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RESUMEN

La presente investigacion se centra en el problema que surge en la conclusion de la
investigacion preparatoria en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco en 2022. El planteamiento inicial destaca que esta conclusion depende
exclusivamente del representante del Ministerio Publico, lo que podria vulnerar el
derecho al plazo razonable en la investigacion penal. La legislacion otorga al fiscal la
facultad de concluir la investigacion incluso antes de que venza el plazo establecido, lo
que plantea interrogantes sobre la proteccion efectiva de los derechos de los investigados.
Esta situacidn se relaciona con la presuncion de inocencia y el principio de indubio pro
reo, ya que la falta de conclusion oportuna puede interpretarse como una presuncion
indirecta de culpabilidad sobre el investigado. Ademas, se evidencia la importancia de
establecer limites claros para la conclusion de la investigacion preparatoria, a fin de
garantizar el respeto a los derechos fundamentales en el proceso penal. La viabilidad de
la investigacion se sustenta en su relevancia para el sistema judicial, la proteccion de
derechos humanos y la posible generacion de recomendaciones para mejorar los
procedimientos judiciales. Los objetivos especificos de la investigacion se enfocan en
analizar cdmo la conclusién de la investigacion afecta la presuncion de inocencia, el
principio de indubio pro reo y el derecho a la libertad en el contexto del Primer Juzgado

de Investigacion Preparatoria de Huanuco en 2022.

Palabras claves: investigacion preparatoria, plazo razonable, derechos

fundamentales, fiscalia.



ABSTRACT

This research focuses on the issue that arises in the conclusion of the preparatory
investigation in the First Preparatory Investigation Court of Huanuco in 2022. The initial
premise highlights that this conclusion depends solely on the Public Prosecutor's
representative, which could compromise the right to a reasonable timeframe in criminal
investigations. The legislation grants the prosecutor the authority to conclude the
investigation even before the established deadline, raising questions about the effective
protection of the rights of the investigated individuals. This situation is linked to the
presumption of innocence and the principle of indubio pro reo, as the lack of timely
conclusion can be construed as an indirect presumption of guilt against the investigated
person. Additionally, the importance of setting clear limits for the conclusion of the
preparatory investigation is evident to ensure respect for fundamental rights in the
criminal process. The feasibility of the research is grounded in its relevance to the judicial
system, human rights protection, and the potential generation of recommendations to
enhance judicial procedures. The specific objectives of the research focus on analyzing
how the conclusion of the investigation impacts the presumption of innocence, the
principle of indubio pro reo, and the right to freedom in the context of the First
Preparatory Investigation Court of Huanuco in 2022.

Keywords: preparatory investigation, reasonable timeframe, fundamental rights,

prosecution.
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INTRODUCCION

La investigacion aborda una problematica central en el ambito judicial que involucra la
proteccion de derechos fundamentales en el proceso penal. El enfoque principal se centra
en analizar como la conclusion de la investigacion preparatoria, especialmente en el
contexto del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco en 2022, puede

afectar el derecho al plazo razonable de los investigados y sus garantias procesales.

Esta tesis se estructura en varios capitulos que abordan aspectos clave de la investigacion.
En el primero, se fundamenta el problema relacionado con la conclusion de la
investigacion preparatoria y se plantea especificamente como esta etapa procesal puede
vulnerar los derechos constitucionales de los investigados. Se formula el problema
general y se desglosan los problemas especificos que se abordaran a lo largo del estudio.
La justificacion de esta investigacion radica en la necesidad de establecer limites claros y
garantias efectivas para proteger los derechos de los involucrados en procesos penales,
especialmente en lo que respecta al plazo razonable de la investigacion preparatoria. Se
considera tanto la justificacion practica, vinculada a casos observados en la realidad

judicial, como la justificacion teodrica, basada en principios legales y constitucionales.

La viabilidad de esta investigacion se sustenta en su relevancia para el sistema judicial,
la proteccion de los derechos humanos y la posible generacion de recomendaciones para
mejorar los procedimientos judiciales. Se plantean objetivos generales y especificos que
buscan analizar en profundidad cémo la conclusion de la investigacion preparatoria afecta

la presuncion de inocencia, el principio de in dubio pro reo y el derecho a la libertad.

El segundo capitulo se enfoca en los antecedentes de la investigacion, tanto a nivel
nacional como local, contextualizando el problema dentro del marco juridico y judicial
peruano. Ademas, se abordan las bases tedricas necesarias para comprender la legislacion

y los principios que rigen la investigacion preparatoria y el derecho al plazo razonable.

En el tercer capitulo se delimita el &mbito de estudio, se describe la poblacion y se detalla
el método de muestreo y el tipo de investigacion utilizado. También se explica el disefio
de la investigacion, las técnicas e instrumentos empleados, asi como las consideraciones

¢ticas que guian el desarrollo de la misma.
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El cuarto capitulo presenta los resultados obtenidos de los cuestionarios y la contrastacion
de hipotesis, donde se analizan los datos recopilados y se verifica la validez de las

hipotesis planteadas en la investigacion.

Finalmente, en el quinto capitulo se realiza una contrastacion de los resultados obtenidos,
se presentan las conclusiones derivadas del estudio y se proponen recomendaciones
basadas en los hallazgos para mejorar los procedimientos judiciales y garantizar el respeto
de los derechos fundamentales en el contexto de la investigacion preparatoria en el Primer

Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco en 2022.
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CAPITULO I: ASPECTOS BASICOS DEL PROBLEMA
DE INVESTIGACION

Fundamentacion del problema

No es de extrafiarse que en diversos procesos penales se observa que el persecutor
del delito vulnera los derechos fundamentales de un investigado por un
determinado delito. Un problema particular sucede en la formalizacion de
investigacion preparatoria, especificamente, en su conclusion, sucede que la
conclusiéon de la investigacion preparatoria depende exclusivamente del
representante del Ministerio Publico, ya que seglin el numeral 1, articulo 343 del,
NCPP seniala que: “El Fiscal dard por concluida la Investigacion Preparatoria
cuando considere que ha cumplido su objeto, aun cuando no hubiere vencido el
plazo”. De la redaccion legal del NCPP se puede apreciar que pese a que haya
vencido el plazo de la investigacion preparatoria se le brinda la potestad al fiscal
de no dar por concluida si aun no alcanzo el objeto de la investigacion preparatoria

(Talavera Elguera, 2004, pag. 27).

En esa linea de ideas, aquella atribucion del representante del Ministerio Publico
altera los cimientos de un Estado Constitucional de Derecho en la medida que una
persona sometida a investigacion en un proceso penal debera ser investigada en
un plazo razonable y para ello ha de respetarse los plazos que establece el NCPP
para la investigacion preparatoria. El articulo 342 del NCPP tanto en su numeral
1 y 2 sefialan que el plazo de la investigacion preparatoria en casos simples es de
120 dias; en casos complejos el plazo sera de 8 meses y; para casos de

organizacion criminal es de 36 meses.

Como podemos observar de dichos articulos citados del NCPP, claramente, al
fiscal se le brinda un plazo razonable para que recabe suficientes elementos de
conviccion y; por tanto, la exigencia de que el fiscal concluya la investigacion
preparatoria al finalizar el plazo de aquel es logico y razonable, toda vez que si en
18 meses (procesos complejos) no pudo recabar elementos de conviccion que
acrediten la responsabilidad penal del imputado, menos podréa recabar aquellos
elementos de conviccidon en un tiempo corto cuando se haya culminado el plazo

de la investigacion preparatoria (Sanchez Velarde, 2005, pag. 111).
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Aquella problematica descrita en los parrafos anteriores evidencia que en los
procesos penales se vulnera el derecho al plazo razonable; es decir, a ser
investigado en un tiempo prudente y no ser perseguido eternamente por el titular
de la accion penal hasta que este considere que ya alcanzd el objeto de la

investigacion preparatoria.

De igual forma, se puede alegar que cuando el fiscal no concluye en su debido
momento la investigacion preparatoria se trasgrede el principio a la presuncion de
inocencia porque indirectamente se pude entender que el fiscal no dispone la
conclusion porque considera que el imputado en si es responsable del hecho
imputado solo que necesita mas tiempo para recabar elementos de conviccion que
acrediten la responsabilidad penal de aquel. Ahora bien, ha de tenerse en cuenta
que el fiscal tendrd una conviccion sobre el imputado, es decir, si es inocente o
culpable del hecho delictivo cuando solicita ya sea el requerimiento de acusacion
o de sobreseimiento; sin embargo, dicha conviccion no puede generarse antes y
menos aun en etapa de investigacion preparatoria y si de ser asi se estaria
vulnerando la presuncion de inocencia del investigado (San Martin Castro, 2003,

pag. 702).

Si bien, el NCPP otorga un mecanismo de salida a este problema a través del
control de plazo. Entonces, el juez de investigacion preparatoria en audiencia de
control de plazo debe tener en cuenta el principio de indubio pro reo, es decir, la
duda favorece al reo y ello debe concluirse de esa forma en la medida que si el
fiscal atn no dio por concluida de investigacion preparatoria es porque no existe
suficientes elementos de conviccion en contra del imputado o existen igualdad de
pruebas tanto de cargo como de descargo y si ello es asi ha de sobreseerse el
proceso aplicandose el principio de indubio pro reo (Zapata Garcia, 2004, pag.

27).

El problema se agrava en aquellos procesos donde el fiscal requiere prision
preventiva y es declarada fundada por el juez de investigacion preparatoria.
Entonces, aqui ya no solo estd en juego la tranquilidad del investigado, sino su
derecho y; por tanto, el respeto al derecho al plazo razonable ha de ser més estricto.
Por tanto, aquello significa que cuando el fiscal no dispone la conclusion de la

investigacion preparatoria cuando haya vencido su plazo el procesado estard mas
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tiempo internado en un centro penitenciario; sin embargo, ello podria cesar si el
fiscal dispone la conclusion y requiere al juez de investigacion preparatoria el
sobreseimiento del proceso por la causal de que no existe suficientes elementos
de conviccion para requerir el enjuiciamiento del investigado (Campos, 2002, pag.

31).
Formulacion del problema de investigacion general y especificos
Problema general.

PG: ; De qué manera la conclusion de la investigacion preparatoria vulnera el
derecho a ser juzgados dentro del plazo razonable en el primer juzgado de

investigacion preparatoria de Huanuco, 20227
Problemas especificos

PE1. ;De qué manera la conclusion de la investigacidon preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 20227

PE2. ;De qué manera la conclusion de la investigacion preparatoria respeta el
principio de indubio pro reo en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Huanuco, 2022?

PE3. ;De qué manera la conclusion de la investigacion preparatoria respeta el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 2022?

Formulacion de objetivos generales y especificos
Objetivo general

OG. Determinar de qué manera la conclusion de la investigacion preparatoria
vulnera o no el derecho a ser juzgados dentro del plazo razonable en el primer

juzgado de investigacion preparatoria de Huanuco, 2022.
Objetivos especificos

OEl. Examinar si la conclusion de la investigacion preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022.
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OE2. Corroborar si la conclusion de la investigacion preparatoria respeta el
principio de in dubio pro reo en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Huanuco, 2022.

OE3. Identificar si la conclusiéon de la investigacién preparatoria respeta el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 2022.

Justificacion e importancia de la investigacion

La presente investigacion se justifico en la medida que el ordenamiento juridico no
ha legislado los parametros que ha de tenerse en cuenta para la conclusion de la
investigacion preparatoria, toda vez que deja todo ese poder o facultad exclusiva al
representante del Ministerio Publico ya que este daréd por concluida la formalizacion
de la investigacion preparatoria cuando considere que alcanzo el objeto de aquella
etapa procesal. Sin embargo, aquella ausencia de limites al fiscal vulnera los
derechos constitucionales del imputado. En tal sentido, por medio de la
investigacion lo que se pretendid es delimitar el alcance o restringir la facultad que
tiene el fiscal respecto a la conclusion de la investigacion preparatoria para asi evitar
que se trasgreda el derecho al plazo razonable que tiene todo investigado en un
proceso penal en la medida que nadie puede ser perseguido o investigado por un
plazo excesivo. Caso contrario, todos los principios, garantias y derechos que
protege un Estado Constitucional de Derecho como es nuestro ordenamiento
juridico peruano estaria debilitandose, ya que poco o nada importaria la defensa de
los derechos de las personas sujetas a una investigacion penal y, por tanto, la tesis
fue de vital importancia ya que establecio los lineamientos que debe abordar el

NCPP respecto al plazo de la conclusion de la investigacion preparatoria.

Viabilidad de la investigacion

La investigacion propuesta para la tesis sobre la conclusion de la investigacion
preparatoria en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huénuco en
2022 es altamente viable y relevante por varias razones. En primer lugar, aborda
una tematica de gran importancia en el ambito legal y de derechos humanos, al
evaluar si la conclusion de la investigacion respeta los derechos fundamentales
durante los procesos judiciales. Esto incluye aspectos cruciales como el derecho a

un juicio justo, la presuncién de inocencia y la proteccion de la libertad individual,
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temas que son centrales en la proteccion de los derechos de los ciudadanos en un

Estado de Derecho.

Ademas, la investigacion se enmarca en un contexto especifico y actualizado,
centrandose en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco en el
afio 2022. Este enfoque permite un analisis detallado y contextualizado de las
practicas judiciales y el cumplimiento de las normativas legales y constitucionales
en un periodo temporal concreto. Esto es relevante para comprender como se
aplican los principios legales en la practica, identificar posibles areas de mejora
en el sistema judicial y contribuir al debate académico y juridico sobre la

proteccion de los derechos de las personas involucradas en procesos judiciales.

Ademas, la investigacion puede tener implicaciones practicas importantes, ya que
los resultados obtenidos podrian utilizarse para proponer recomendaciones y
mejoras en los procedimientos judiciales, asegurando un mayor respeto por los
derechos fundamentales de los individuos en el ambito de la investigacion
preparatoria. En conclusion, la investigacion propuesta ofrece una oportunidad
valiosa para profundizar en un tema relevante, contribuir al conocimiento juridico

y generar impacto en la proteccion de los derechos humanos en el sistema judicial.
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CAPITULO II. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. A nivel internacional

Gonzales Berbesi (2014) en su investigacion titulada “Garantia del plazo razonable
en el derecho penal colombiano, a la luz de la aplicacion de la ley de justicia y paz”
sustentada en la Universidad Nacional de Colombia para optar el grado de magister

en Derecho.

La tesis se desarrolla por la necesidad de aplicar en el sistema colombiano los
lineamientos ejecutados por otros sistemas juridicos, con la finalidad de evidenciar las
falencias juridicas a que estan sometidas los investigados y, asi poder aplicar diversos
estandares constitucionales para fomentar el respeto al debido proceso. En esa linea de
ideas, para que exista un respeto irrestricto al debido proceso, en primer lugar, se debe
respetar el principio del plazo razonable en el proceso penal. En tanto, el juez cumple un
rol significativo ya que sera este quien debe controlar las actividades para evitar dilatar el
proceso y asi no perjudicar al procesado. La violacion al principio del plazo razonable no
solo afecta a los intereses del imputado, sino también a los intereses de la victima en la

medida que no lograra obtener una justicia oportuna en los érganos jurisdiccionales.

2.1.2. A nivel nacional

Lachi Cardenas (2021) en su investigacion titulada “Prorroga de la investigacion
preparatoria en delitos comunes y el derecho al plazo razonable, Distrito Fiscal de
San Martin — Tarapoto, 2019” sustentada en la Universidad Cientifica del Peru para

optar el titulo profesional de abogado.

El objetivo de la tesis fue analizar la forma en que la prérroga de la investigacion vulnera
el derecho al plazo razonable. La investigacion concluye que efectivamente dicha
prorroga afecta al derecho a un plazo razonable de ser investigado, toda vez que existe
una inactividad fiscal durante el plazo normal de la investigacion ya sea por motivos de
carga procesa, actuacion dilatoria u obstaculos procesales que presente el abogado
técnico, ausencia de personal o mecanismos logisticos. En tal sentido, el fiscal debe tratar
de cumplir con recabar los elementos de conviccion durante el plazo ordinario y en caso
extremo, pero motivado deberd solicitar la prorroga por un plazo pertinente que no

necesariamente debe ser la totalidad del plazo legal.
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Diaz Saldaiia (2019) en su investigacion titulada “La constitucionalizacion del plazo
razonable en la investigacion preparatoria” sustentada en la Universidad San Pedro
para optar el grado de maestro en Derecho, mencion en Derecho Constitucional y

Administrativo.

El tesista se plante6 como objetivo determinar si la constitucionalidad del plazo razonable
contribuird al respeto de los derechos de los procesados, toda vez que es preocupante y
alarmante la situacién en que se encuentran miles de personas en quienes recaen una
investigacion penal eterna todo a causa de la dilatacion del 6rgano jurisdiccional para
llevar a cabo los actos de investigacion ante la denuncia de un delito. Por tanto, considera
el autor que es necesario constitucionalizar el plazo razonable como derecho fundamental
para evitar que se siga violentando los derechos del procesado como puede ser su
presuncion de inocencia y a un debido proceso. Entonces, cuando el plazo razonable tenga
peso constitucional su vulneracion en el proceso penal sera menor y, sobre todo, ante su

violacion se podra exigir al 6rgano jurisdiccional para que haga cesar tal vulneracion.

Blanco Dionisio y Huaman Molina (2020) en su investigacion titulada “Vulneracion
del plazo razonable de la investigacion preparatoria en la Fiscalia Especializada en
delito de corrupcion de funcionarios publicos de Huancayo en el periodo 2017”
sustentada en la Universidad Peruana Los Andes para optar el titulo profesional de

abogado.

Los investigadores se plantearon como objetivo determinar si el incumplimiento del plazo
de la investigacion preparatoria afecta al derecho al plazo razonable. Se concluye que
existe relacion directa entre el incumplimiento del plazo de la investigacion preparatoria
por parte del fiscal y la vulneracion al derecho al plazo razonable. Entonces, aquello
evidencia que el juzgado correspondiente no viene cumpliendo su funcién, toda vez que
al juzgado de investigacion preparatoria le corresponde controlar que el fiscal cumpla con
los plazos procesales y no debe esperar todavia que el procesado plantea un control de
plazo para que este recién se pronuncie y si fuese asi no debe fallar en seguir brindandole
mas plazo al fiscal para que investigue, entendiéndose que el plazo razonable es una regla

y NO una excepcion.

De la Cruz Sanchez (2019) en su investigacion titulada “Derecho constitucional al

plazo razonable y su relacion con la investigacion preliminar en el Distrito Fiscal de
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Huaura — ano 2017 al 2018” sustentada en la Universidad Nacional José Faustino

Sanchez Carrion para optar el titulo profesional de abogado.

En la investigacion se planteé como objetivo analizar si en la investigacion preliminar se
cumple en respetar el derecho al plazo razonable. Concluye que el plazo razonable es un
principio de rango constitucional, por lo cual el o6rgano jurisdiccional y demas
instituciones del ordenamiento juridico, deben direccionar el proceso penal en un tiempo
o plazo razonable entendiéndose que las actuaciones deben motivar su tiempo de
actuacion. Las casusas que provocan la vulneracion al plazo razonable en sede preliminar
son por medios operativos, logisticos y recursos humanos, en la medida que si no se
supera este problema se seguird vulnerando dicho principio constitucional. Asimismo, no
solo tiene que ver el fiscal, sino las dilataciones innecesarias por las otras partes
procesales vulneran al plazo razonable en sede preliminar y, por tanto, deben acarrear una

sancion administrativa.

Murriagui Cardenas (2019) en su investigacion titulada “El plazo razonable en la
investigacion preliminar en el Distrito Fiscal de Huancavelica” sustentada en la
Universidad Nacional Federico Villarreal para optar el grado de maestro en Derecho

Penal.

Se entabld como objetivo determinar las causas que influyen para que los fiscales
inobserven el plazo razonable en etapa preliminar de proceso. Se concluye que la etapa
de investigacion preliminar solo busca que se realice actos urgentes e improrrogables con
el objetivo de determinar si se realizd una conducta delictuosa, preservar los elementos
de conviccion e identificar al agente del delito. Entonces, para que el fiscal realice esos
fines el NCPP le dota de 60 dias, pero pese a que exista un plazo escrito para el desarrollo
de dicha etapa procesal, los fiscales no lo vienen cumpliendo, por lo que su prolongacion
es injustificada ya sea por criterios académicos o subjetivos. El criterio académico refiere
que los fiscales no estan debidamente capacitados para realizar un disefio o plan
metodoldgico para alcanzar sus fines de dicha etapa y, sobre el criterio subjetivo refiere
que no se observa el plazo razonable, toda vez porque no existe compromiso con la
institucion de realizar aquellas actuaciones, ya sea por haber sido nombrado de forma
provisional, afirmando que lo importante es prorrogar la investigacion y el proximo fiscal

que sea nombrado podra realizarlo.

2.1.3. A nivel local
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Jhiordan Fausto (2020) en su investigacion titulada “Factores influyentes en la
vulneracion del derecho al plazo razonable en la investigacion preliminar en la
Fiscalia Provincial Penal de Lamas 2018” sustentada en la Universidad de Huanuco

para optar el titulo profesional de abogado.

La investigacion tuvo como objetivo corroborar los factores que inciden en la violacion
del derecho al plazo razonable en sede preliminar. Se concluye que aquellas diligencias
realizadas por el fiscal previamente a que se emita la disposicion de apertura de
investigacion preliminar inciden en gran medida en la violacion del derecho al plazo
razonable, toda vez que aquellos actos de investigacion ejecutados previamente a la
disposicion de abrir investigacion preliminar también conforman parte de las diligencias
preliminares. Por tanto, el plazo de investigacion preliminar debe correr desde que el
fiscal toma conocimiento del hecho delictivo, mas no desde que este disponga la apertura
de dicha etapa procesal porque toda vez que ya estuvo realizando diligencias antes de que

emita la disposicion fiscal correspondiente.

2.2. Bases Teoricas

2.2.1. El proceso comun y sus tres etapas

A diferencia del antiguo y despasado Codigo de Procedimientos Penales, el CPP del 2004
brinda un proceso penal Unico: denominado “comun” diferenciado en tres etapas:
investigacion preparatoria; etapa intermedia y; juicio oral. Entonces, tratemos de explicar

sucintamente estas etapas de proceso comun:

2.2.1.1. Investigacion Preparatoria

El Estado brindo al Ministerio Publico para que este sea titular de la accion penal y el
facultado para direccionar una investigacion penal contra determinado sujeto, desde su
inicio. Con esta finalidad podra requerir ayuda a los efectivos policiales, cuyas diligencias
serdn supervisadas con especial cuidado, sobre todo, que sus actuaciones investigadoras
se realicen conforme lo sefiala la Constitucion y respetando estrictamente los derechos
fundamentales de los involucrados en el proceso penal (Delgado Martin, 2000, pag.

1504).

Las actuaciones preliminares o conocidas como diligencias, accionadas a realizar actos
de urgencia e inaplazables tendientes a corroborar si se han realizado o no los hechos

denunciados y proteger los vestigios materiales de la comision delictiva, asimismo de
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localizar a los sujetos o agentes del hecho delictivo, son de suma importancia en la etapa
de investigacion preparatoria, primordialmente si se tiene que “tiempo que pasa es verdad

que huye”.

El plazo legal segiin nuestro CPP del 2004 para realizar dichas actuaciones urgentes e
inaplazables son de 60 dias, excepcionalmente si se produce la detencioén de determinada
persona, el fiscal estd facultado de disponer de un plazo distingo teniendo en cuenta la

naturaleza del hecho investigado.

Si de las diligencias preliminares surgen indicios reveladores de la acreditacion de un
hecho ilicito, y de cumplirse con los demds presupuestos que establece la ley, (que la
accion de la justicia no prescribio, que no haya sido identificado el sospechoso), el titular
de la accion penal tendra que emitir la disposicion de formalizacion y continuacion de la

investigacion preparatoria.

El proposito de esta procesal es recolectar todos los elementos de prueba que ayudara
para corroborar la posibilidad de llevar a un sujeto determinado a la etapa de juicio oral.
En otras palabras, tiene como objetivo analizar si la conducta atribuida tiene contenido
delictuoso o no, la identificaciéon de su agente ya sea como autor o participe y de la
victima, la corroboracion del dafio provocado, pero sobre todo con la intencidon de generar
conviccion en el fiscal de si requiere acusacion o sobreseimiento y asi el investigado
pueda armar su defensa. En el actual sistema juridico ya no se permite mas
investigaciones que convierten al proceso en una barbarie megacefalica, donde las
diligencias preparatorias tienen mayor peso que el propio juicio oral (Muioz Sanchez,

1995, pag. 33).

Segun el CPP del 2004 el plazo de la formalizacion de la IP es de 120 dias, por causas
justificables pueden prorrogarse hasta por 60 dias. En los procesos complejos, es decir,
aquellos procesos que exigen la actuacion de diversos actos de investigacion, reclaman la
pesquisa de diversos delitos, existan gran numero de investigados o victimas, traten
respecto a delitos realizados por organizaciones criminales, requiere la actuacion de
diligencias llevadas en el extranjero o exigen la supervision de la gestion de sujetos
juridicas o del propio Estado, en esos casos para ser prorrogados el plazo de dichas
investigaciones se requiere una resolucion jurisdiccional. Una vez que se haya culminado
el plazo o antes de que se culmine este (si el fiscal ha logrado la finalidad de dicha etapa)

debera pronunciarse, es decir, debera solicitar bien el sobreseimiento del proceso por la
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imposibilidad de sostener su pretension, o deberd formular acusacion si tiene un caso que
necesariamente requiere ir a juicio oral. En caso de que no lograra, entra a tallar la
novisima figura procesal del control jurisdiccional del plazo, aquello trata en que una vez
que haya culminado la audiencia respectiva el tercero imparcial, el juez, podra exigir al
persecutor del delito que se pronuncie respecto de cudl sera su requerimiento en un tiempo

de 10 dias, bajo responsabilidad si no lo cumpliese (Pérez Arroyo, 2000, pag. 861).

2.2.1.2. Etapa Intermedia

La justificacion de aquella etapa procesal es con la conviccion de que los procesos deben
llegar a juicio oral bien preparados y ello se lograra a través de un control eficiente y
objetivo de la acusacion fiscal. En tal sentido, dicha etapa de alguna forma permite
garantizar el cumplimiento en que a juicio solo lleguen los casos necesarios que requieren
de una sentencia. Asimismo, la etapa intermedia sirve como un mecanismo de filtro de
los medios probatorios y solicitar o requerir diversos medios de defensa establecidos en

el NCPP que podra hacer fenecer el proceso. Sdnchez Velarde, en su perspectiva, senala:

“Previamente para que los medios probatorios sean actuadas y valoradas
por el juez deberan ser sometidas a filtros o supervision necesario de
pertinencia y legalidad, para que pueda ser valorada en juicio oral. Esta
etapa es entendida desde el momento en que se emita la disposicion de
conclusion de la IP hasta que se dictamine el auto de enjuiciamiento de la

causa, o cuando el juzgador decide sobreseer el caso” (2005, pag. 50).

De igual forma, sefnala que la audiencia de saneamiento procesal que cumple esta etapa
se realiza porque tanto el requerimiento de acusacion o bien el sobreseimiento pueden ser

discutidas, increpadas y contradichas por las partes procesales.

Es pertinente resaltar que superado el sistema de mero tramite que atin subsiste en la fase
intermedia del antiguo cddigo, denominado “actos preparatorios para audiencia”, el CPP
del 2004 exige que, pese a la existencia de un requerimiento acusatorio, si dicho
requerimiento no logra pasar los filtros necesarios (formal y sustancial argumentados en
audiencia) y si se observa los presupuestos para el sobreseimiento (ya sea porque el objeto
del proceso no lleg6 a realizarse o no puede increparselo al investigado, la conducta
denunciada no es tipico o incurre una causa de justificacion, de punibilidad o
inculpabilidad, prescribié la accion penal, y no existen suficientes elementos de

conviccidn para acusar y no existe razonable posibilidad de agregar a juicio nuevos
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elementos probatorios), entonces el juez deberd declarar el sobreseimiento del proceso,
incluso de oficio. Ya no es suficiente, por tanto, que el requerimiento acusatorio cumple
formalmente completa para ser trasladado, sin excusa, a un juzgamiento innecesario e
inutil. El nuevo sistema procesal requiere que el requerimiento acusatorio ademads esté
provisto y justificada para que pase a juicio oral, caso contrario, seria ilegitimo (Angulo

Araujo, 2006, pag. 127).
2.2.1.3. Juicio Oral

Dicha etapa procesal estd comprendida desde la preparacion del debate, el desarrollo del
juzgamiento, la actuacion de los medios probatorios, la declaracion de los alegatos finales
y, finalmente, la deliberacion y dictado de la sentencia condenatoria o absolutoria. El
juicio oral y pubico se realiza bajo el direccionamiento del Jugado Penal Unipersonal o
Colegiado, sobre el origen del requerimiento acusatorio y en el &mbito del respeto solida
de las garantias procesales y derechos constitucionales de las partes procesales que se
encuentran tutelado por nuestra Constitucion y tratados de nivel internacional que versan

sobre derechos humanos.

Como refiere Sanchez Velarde, el juicio oral puede terminar de forma anticipada, es decir,
desviarse por una via simplificada si el procesado admite su responsabilidad penal y
asume cumplir con la reparacion civil. En tal sentido, la consecuencia inmediata de dicha
situacion es que no se llevara acabo el debate contradictorio y se emitird una sentencia
condenatoria en la misma audiencia o, excepcionalmente, no puede superar las 48 horas.
Este mecanismo simplificador es una de las tantas alternativas que puede valerse el
investigado, una vez que el juez penal le declare sus derechos todos sus derechos que le
asiste y le interrogara si acepta ser autor o participe de la conducta imputada y cumplir
con la reparacion civil, los cuales fueron detallados y motivados en los alegatos de entrada
por el persecutor del delito. Para estipular la conclusion del juzgamiento a través la
conformidad o aceptacion de los cargos del investigado, el legislador facilita a que el este,
antes de que responda, converse con el representante del MP para un acuerdo sobre la

pena.

Que se afirme que el juicio oral sea publico, supone que el investigado tendra que
defenderse del requerimiento acusatorio en un proceso abierto, es decir, podrd ser
visualizado por cualquier persona. Ahora bien, si se sostiene que el juicio oral es

considerado la fase mas importante de proceso comun, es necesario explicar que la



32

justificacion de esta afirmacion radica en que es durante el desarrollo de esta etapa que se
origina la verdadera actuacidon probatoria, direccionada con la finalidad de generar
conviccidn en el juez y reforzar su resolucion condenatoria o absolutoria. Como sefala
San Martin Castro, ejecutada la actuacion probatoria y la de los alegatos finales, se
apertura la decision final de la deliberacion y la emision de la sentencia, en la cual el juez
se pronunciara sobre el caso concreto bien condenando o absolviendo al imputado, dicha
decision debe estar justificada y motivada por una exigida valoracion de los elementos

probatorios.

Una vez culminado de explicar el proceso comun con sus tres etapas, pasemos a tratar de
la etapa procesal que nos interesa y nos corresponde, esto es, la etapa de investigacion

preparatoria.

2.2.2. Necesidad de la Investigacion Preparatoria

Habiendo una necesidad trascendental de perseguir el hecho ilicito y juzgar a los posibles
implicados se requiere de una etapa previa de investigacion oportuna y agil, empero sin
vulnerar derechos ni garantias de las personas. En esa linea de ideas, la fase de
investigacion es una etapa para preparar la acusacion fiscal (de recoleccion de elementos

probatorios para afianzar o excluir acusacion) y transportarse a juzgamiento.

La nueva etapa de investigacion preparatoria como figura del nuevo sistema supera
inmensamente la fase de instruccion del sistema mixto con caracter inquisitiva, derogada
en gran parte del Peru, recientemente. Entonces, lo que se pretende con dicho cambio se
pretende dejar en el olvido aquel pasado donde primaba el secretismo y el abuso del
formalismo en las diligencias de investigacion que hacian interminable el proceso penal
que conllevaba las violaciones de derechos constitucionales del procesado. El gran
cambio conllevé a cada sujeto procesal a su lugar correspondiente; de tal forma, segtin lo
evidenciamos en nuestro entorno juridico, tenemos que actualmente es el representante
del MP quien esta encargado de investigar el hecho, ya no existe un juez investigador -
menos aquel que luego de averiguar, condene al procesado- sino un juez de garantias,
cuya tarea primordial es anular que se vulnere, por parte del persecutor del delito, las
garantias y derechos del procesado o de terceras personas, o que aquella vulneracion sea
desproporcional y excesiva en relacion al logro de los objetivos del proceso (San Martin

Castro, 2005, pag. 251).
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Algunos de los diversos principios mas importantes sujetas en la fase investigativa son el
de legalidad, objetividad y oportunidad. Diversos autores suelen ponderar el principio de
legalidad al de oportunidad; empero, hay apreciaciones discrepantes, ejemplo de ello es
Binder, quien aduce que el principio de oportunidad no es una excepcion del principio de
legalidad, sino del principio de intervencion minima del Ius Puniendi, toda vez que el

derecho penal solo debe de aplicarse en ultima instancia.

De otra forma, el nuevo sistema penal incorpor6 el principio de objetividad en la actividad
fiscal, la que exige que este debe recabar los elementos de conviccion con exhaustividad
que acrediten responsabilidad o inocencia del procesado. En esa linea de ideas, el deber
que tiene el fiscal en recabar elementos probatorios ya no debe ser de forma selectiva; es
decir, la de defensor de los ciudadanos y la legalidad implica una funcién de inclusion en

la labor de la recoleccion de pruebas a favor del procesado.

2.2.3. Finalidad de la investigacion preparatoria

Dicha etapa procesal tiene como finalidad recabar los elementos probatorios que
permitird al persecutor del delito a generar conviccidon de que si requiere acusacion o
sobreseimiento; asimismo, le facilita a decidir si con aquellos elementos probatorios es
posible aplicar cierta medida alternativa a juicio oral como es la aplicacion del principio

de oportunidad.

Sin embargo, por mandato legal, y en concordancia al principio de objetividad fiscal, la
recoleccion de fuentes de prueba no puede estar provista de sesgo; debe ademads incluir
pruebas de descargo. Por tanto, tratando de que se cumplan su mandato, el codigo permite
al procesado y demads partes procesales a requerir al fiscal que se practiquen todas las
diligencias pertinentes que permitan esclarecer los hechos; caso contrario, en no realizar
lo requerido, podran dirigirse ante el juez de garantias en busca de tutela, y este ultimo
debe decidir sobre la pertinencia de dicha diligencia. Aquella etapa, entonces, pretende
que el procesado pueda elaborar correctamente su defensa, ya sea que este realice sus

propias diligencias o pensando en su estrategia sobre las que recaba el fiscal.

En conclusion, la finalidad exclusiva o mas importante de la etapa de investigacion
preparatoria, es corroborar si la conducta ilicita que se le atribuye al procesado tiene
contenido delictuoso, los motivos que llevaron a este a perpetrarlo, la identificacion del

agente del delito como asi de la victima, asi como la presencia del dafio.
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2.2.4. El rol del Ministerio Publico en la investigacion preparatoria. Actuacion

estratégica

Aducir en que el persecutor del delito tiene la obligacion de dirigir, desde el comienzo, la
investigacion penal y supervisar los actos o diligencias que realiza el efectivo policial, es
natural y obvia consecuencia de la transformacion acusatoria del sistema procesal; esto
de cierta forma no se puede decir que disminuye, menosprecia, incluso discriminatoria
hacia la funcion policial, sino que se entiende que estaran dirigida por un servicio eficiente
y eficaz del fiscal, o eso es lo que se pretendio hacer con la transformacion procesal.
Desde aquella percepcion es 16gico que el legislador sefiale que los efectivos policiales
estan obligados en realizar los mandatos del representante del MP, entre ellas esta
disponer de que se realice las diligencias pertinentes, o en su caso de que practicase
diligencias, pondra inmediatamente en conocimiento al fiscal; sin entenderse aquello que
dicho precepto legal neutralice la actuacion de los efectivos policiales, ya que asimismo
el legislador consider6 que la PNP -incluso por iniciativa propia- debe tomar
conocimiento de los hechos ilicitos y practicar las diligencias que considera urgente e
imprescindible para evitar sus consecuencias, identificar a los agentes del delito y, recabar
o asegurar los elementos probatorios que puedan ser utilizados en el proceso penal,

permitiéndoles, también, una gran gama de atribuciones.

Sucede, empero, que el actuar del fiscal no termina en lo histérico o en la reconstruccion
del hecho delictivo, para lo cual 1a PNP brinda un significativo respaldo, sino que se eleva
hasta que concretice la pretension punitiva, que una vez actuada y probada en etapa de
juzgamiento sera el inico medio que permitira llegar a una sentencia condenatoria contra
el procesado por determinado delito incriminado. Esta orientacion ineludible del rol del
fiscal, originada por ser titular de la accidén penal, es la que manifiesta y confirma el rol
dirigente del Ministerio Publico en la investigacion penal; direcciéon que, obviamente,
para ser tal, debe realizase de forma estratégica, mas no de forma compulsiva o, por el
simple hecho de que este debe hacerlo porque es su trabajo como persecutor del delito o,
por simplemente justificar su sueldo como fiscal, toda vez que el fiscal previamente
planeara la forma de coémo va a investigar, fijando su objeto, asi como cuidar
precavidamente el cumplimiento de las formalidades de las diligencias para garantizar su

plena validez procesal.



35

2.2.5. La funcion del juez de garantias

Establece en CPP del 2004, que el persecutor del delito esta a cargo de llevar la etapa de
investigacion preliminar y preparatoria. En consecuencia, los sujetos que deciden sobre
el proceso estan destinadas u orientadas a la funcién jurisdiccional, partiendo de ello al

juez de garantias se le brinda la direccion de la etapa intermedia como del juicio oral.

De igual forma, como lo establece el articulo 29 del CPP, el juez de garantias participa
durante la etapa de investigacion preliminar decidiendo los requerimientos fiscales, ya
sea por la imposicion de medidas coercitivas preliminares que son idoneas y necesarias;
asi como cumplir su rol en la etapa de investigacion preparatoria, donde supervisa dicha
etapa y en concreto se convierte en un jue de garantias a través de la figura de juez de

investigacion preparatoria.

Ahora bien, el CPP del 2004 regula en su articulo 323 las funciones concretas del juez de

garantias:

a) Emitir los autos correspondientes sobre requerimientos de medidas coercitivas o
cautelares requeridas por el persecutor del delito. Como también la imposicion de
medidas limitativas de derecho y medidas de proteccion.

b) Cumplir las diligencias requeridas por el Ministerio Publico y las demas partes
procesales, segun la ley procesal penal.

c) Autorizar o permitir la constitucion de las partes procesales.

d) Resolver las excepciones, cuestiones prejudiciales o previas solicitadas por las
partes.

e) Dirigir y promover los actos versadas sobre prueba anticipada.

f) Controlar el estricto cumplimiento de los plazos procesales durante cada uno de

las etapas del proceso.

Entonces, es mas que obvio que la actividad que realiza el juez de garantias no es pasiva

ni indiferente al proceso.

En esa linea de ideas, la sentencia que emiti6 la Sala Penal de Huaura provista en el Exp.
N° 54-06, aduce en el mismo sentido y delimita ciertamente el rol del juez de garantias.
En dicha resolucion, citando a San Martin Castro, afirma que: La intervencion o actuacion

del juez no es meramente notarial; este realiza los siguientes controles: 1) control sobre
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la calificacion juridica de la conducta ilicita; 2) control sobre la pena y reparacion civil

requerida; y, 3) control sobre el fundamento probatorio de la incriminacion.

2.2.6. Plazo y Conclusion de la Investigacion Preparatoria

En el contexto de un Estado de Derecho, se ha conceptualizado que el plazo de la
investigacion preparatoria -que conlleva a la injerencia en los derechos constitucionales
del procesado- no puede explayarse de forma indefinida en el transcurso del tiempo.
Como senalan diversos doctrinarios, lo afirmado, también de sustentarse en perspectivas
sobre la dignidad humana, se refuerza en el derecho que reviste a todo sujeto a que le
definan su situacion juridica en el proceso penal y a la proscripcion de demoras

injustificadas.

La garantia y derecho de ser juzgado dentro de un tiempo o plazo razonable tiene su
sustento en innumerables instrumentos no solo nacionales, sino internacionales que
versan sobre derechos humanos. Es asi que el CPP del 2004 establecio que el plazo de la
investigacion preparatoria es de 120 dias, existiendo la posibilidad de que el persecutor
del delito pueda prorrogar hasta por un maximo de 60 dias, sin embargo, ello lo hara
cuando sean necesarias la realizacion de determinadas diligencias de investigacion y

debidamente motivadas.

De otra forma, se determina que, en procesos de naturaleza compleja, el plazo de dicha
investigacion preparatoria es de 8 meses, sin embargo, si culminado dicho plazo el
persecutor del delito todavia no ha terminado de realizar los actos de investigacion que
necesita, debe solicitar al juez de garantias una prorroga de dicho plazo por un maximo
de 8 meses. En esa linea de ideas, solo el juez de garantias podra conceder dicho plazo

requerido.

En tal sentido, el NCPP entabla las condiciones o presupuesto para estimar cuando
estamos ante la presencia de una investigacion de naturaleza compleja. El primer
presupuesto es que el fiscal estima que se actuard un nimero significativo de diligencias
de investigacion. El segundo presupuesto versa sobre que en el proceso se esté
investigado no solo un delito, sino una pluralidad de delitos. El tercer presupuesto
consiste en que en el proceso existe la concurrencia de diversos investigados o agraviados.
El cuarto presupuesto tiene demasiada relacion con lo afirmado anteriormente, pero suma
la circunstancia de que las presuntas conductas ilicitas hayan sido ejecutadas por

integrantes de una organizacion criminal. El quinto presupuesto afiade a los procesos en
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que se tienen que actuar diversas pericias que resulten un andlisis de demasiada
documentacion o de complejos analisis técnicos. El sexto presupuesto sostiene que sera
compleja cuando se debe ejecutar gestiones procesales en un pais y, finalmente, cuando

se deba supervisar la gestion de sujetos juridicas o instituciones del Estado.

En tal sentido, el NCPP senala las reglas de juego para proceder a concluir formalmente
la etapa de investigacion preparatoria y las afirmaciones de ampliacion del plazo que
puedan requerir los sujetos procesales. Entonces, nuestro CPP del 2004 sefiala que el
persecutor del delito puede concluir el plazo cuando se ha realizado todas las diligencias
de investigacion que requeria, pese que todavia no haya cumplido el plazo. Pero en caso
de que el titular de la accion penal, pese de que el plazo haya culminado y este no dispone
la conclusion oficial y formal, la parte afectada con dicha omision del fiscal podré acudir
ante el juez de garantia para que este, finalmente, pueda ordenar la conclusion de aquella
etapa. Para aquello se realizara una audiencia denominado control de plazo, en la cual se
requiere escuchar a las partes y controlar las actuaciones para que el juez pueda emitir

alguna decision.

En el caso de que el juez de garantias ordene al fiscal que concluya la investigacion
preparatoria, el NCPP exige que el representante del MP debe emitir su decision en el
plazo de 10 dias, requiriendo el sobreseimiento o si acusa al imputado. La decision que

toma el fiscal, de acusar o sobreseer, sera debatida en fase intermedia.

2.3. Bases Conceptuales o Definicion de términos Basicos

Conclusion de la investigacion preparatoria. Es una disposicion que emite el
representante del Ministerio Publico con la finalidad de dar término a la etapa de
formalizacion de investigacion preparatoria cuando este considera que ha alcanzado el
objeto de dicha etapa; es decir, se emite tal disposicion fiscal cuando el titular de la accion
penal considera que tiene una fuerte conviccion sobre la situacion juridica del imputado,
si considera que este es responsable de la accion delictiva emitira el requerimiento de
acusacion, caso contrario, requerird el sobreseimiento de la causa ya sea porque el hecho
no es delito o no existen suficientes elementos de conviccion que acrediten la

responsabilidad penal del imputado.

Principio de presunciéon de inocencia. Es un principio y garantia procesal que se
concretiza en el proceso penal la cual exige que toda persona que esta siendo investigada

o procesada por delito alguna debe ser tratado como inocente, mientras no exista en su
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contra una sentencia condenatoria firme, solo esta ltima podréa desvirtuar la inocencia

del imputado.

Principio de indubio pro reo. Este principio refiere que en caso de que exista duda sobre
la culpabilidad del imputado, el juez deberé fallar a favor de este, es decir, debera decretar
su libertad. Segun este principio el juez observa que en el presente caso existe igualdad
de pruebas de cargo como de descargo no debera emitir una sentencia condenatoria, ya

que la duda favorece al reo.

Derecho a la libertad. Es un derecho constitucional que tiene toda persona de vivir en
libertad, pero que cobra mayor fuerza en un proceso penal y segin este derecho toda
persona que esta siendo investigada en un proceso penal debera serlo libre y dicha libertad
solo sera restringida cuando exista una sentencia condenatoria firme, con la excepcion de

las medidas coercitivas personales.

Derecho al plazo razonable. Es un principio y garantia procesal que consiste en que toda
persona investigada o acusada en un proceso penal debe tener la condicion y ser tratado
como inocente y, por tanto, ninguna autoridad puede restringirle derecho alguno,
solamente, el derecho a la libertad cuando se declara fundada alguna medida coercitiva
personal en su contra, pero seguird teniendo la condicion de inocente. El principio de
presuncion de inocencia sera desvirtuada o destruida cuando exista una sentencia

condenatoria firme.

Prorroga de la investigacion. Es una disposicion que emite el fiscal para extender el
plazo de la investigacion al considerar que todavia no ha cumplido el objeto del proceso.
Aquella prérroga puede ser en la investigacion preliminar ya sea porque no se ha
individualizado al sujeto o, en la investigacion preparatoria ya sea porque aiin no recaba
suficientes elementos de conviccidon para acreditar la responsabilidad o inocencia de

imputado.

Investigacion compleja. Es un proceso que por diversas causas o por su propia naturaleza
es considerada como compleja ya sea por existir un numero considerado de imputados o

victimas, bien por practicarse o recabarse diversos elementos de conviccion.
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CAPITULO III: SISTEMA DE HIPOTESIS

3.1. Formulacion de las hipotesis
3.1.1. Hipotesis General

HG1: La conclusion de la investigacion preparatoria vulnera el derecho al plazo

razonable en el primer juzgado de investigacion preparatoria de Hudnuco, 2022.

HGO: La conclusion de la investigacion preparatoria no vulnera el derecho al plazo

razonable en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.
3.1.2. Hipotesis Especificas
PRIMERA HIPOTESIS ESPECIFICA

HE1;: La conclusion de la investigacion preparatoria respeta el principio a la presuncion

de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022.

HE1y: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco,

2022.
SEGUNDA HIPOTESIS ESPECIFICA

HE2: La conclusion de la investigacion preparatoria respeta el principio de in dubio pro

reo en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.

HE2,: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el principio de in dubio

pro reo en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.
TERCERA HIPOTESIS ESPECIFICA

HE3;: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el derecho a la libertad

en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022.

HE3,: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el derecho a la libertad

en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.

3.2. Variables y operacionalizacion de variables
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Variables Conceptualizacion Dimensiones Indicadores INDICE INST.
INVEST
Variable Es una disposicion que emite ¢Considera Usted que la
independiente: ol representante dell® Principio de e Sobreseimiento evaluacion del sobreseimiento
) Ministerio Publico con la  Presuncion de del proceso. del proceso al vencimiento del
CONCLUSION DE inocencia. plazo establecido en la

LA
INVESTIGACION
PREPARATORIA
EN LOS CASOS
COMPLEJOS

finalidad de dar término a I3
etapa de formalizacién de
investigacion  preparatoria
cuando este considera que ha
alcanzado el objeto de dicha
etapa; es decir, se emite tal
disposicion fiscal cuando el
titular de la accion penal
considera que tiene una fuerte
conviccion sobre la situacion
juridica del imputado, si
considera que este eS
responsable de la accion
delictiva emitira el
requerimiento de acusacion,
caso contrario, requerira el
sobreseimiento de la causa ya|
sea porque el hecho no es
delito 0 no existen suficientes
elementos de conviccion que
acrediten la responsabilidad

e Requerimiento de
acusacion.

e Principio de
imputacion
concreta.

investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion
de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en
el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huéanuco, 2022?

¢Considera Usted que Ila
presentacion del requerimiento
de acusacion al finalizar el plazo
de investigacion preparatoria
respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 20227

¢Considera Usted que Ia
aplicacion rigurosa del principio
de imputacion concreta durante
la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de

la investigacion respeta el

Cuestionario
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penal del imputado.

principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 20227

Principio de in
dubio pro reo

Medio de prueba
de cargo.

Medio de prueba
de descargo.

Igualdad de
medios
probatorios de
cargo y de
descargo.

¢ Considera Usted que el uso del
medio de prueba de cargo como
base para requerir prision
preventiva durante la
investigacion preparatorial
demuestra que la conclusion de
la investigacion vulnera el
derecho a la libertad en el
Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022?

¢Considera Usted que Ila
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evaluacion objetiva del medio
de prueba de descargo durante la
investigacion preparatorial
demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el
principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 2022?

¢Considera Usted que Ia
igualdad de medios probatorios
de cargo y de descargo garantiza
que la conclusion de Ia
investigacion preparatorial
respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 20227

Derecho a la
libertad.

Prision preventiva.
Comparecencia

restringida.

Impedimento de
salida.

¢Considera Usted que Ila
aplicacion de la comparecencia
restringida como alternativa a la
prision preventiva durante 13
investigacion preparatorial
demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el

derecho a la libertad en el
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Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 2022?

¢Considera Usted que Ia
limitacion de la conduccion
compulsiva a  situaciones
excepcionales demuestra que |
conclusion de la investigacion
preparatoria respeta el principio,
a la presuncion de inocencia en
el  Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 20227

¢Considera Usted que I4q
imposicion del impedimento de
salida durante la investigacion
preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion
vulnera el derecho a la libertad
en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 20227
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Variable
dependiente:

DERECHO AL
PLAZO
RAZONABLE

Es un principio y garantia
procesal que consiste en que
toda persona investigada o
acusada en un proceso penal
debe tener la condicion y ser
tratado como inocente y, por|
tanto, ninguna autoridad
puede restringirle derecho
alguno, solamente, el derecho
a la libertad cuando se declara
fundada alguna  medida
coercitiva personal en su
contra, pero seguird teniendo
la condicion de inocente. El
principio de presuncién de
inocencia sera desvirtuada o
destruida cuando exista una|
sentencia condenatoria firme.

e Prérroga de la
Investigacion.

Plazo de nueve
meses.

Plazo de dieciocho
meses.

Plazo de treinta |
seis meses.

¢Considera Usted que Ia
extension excepcional del plazo
de nueve meses en Casos
simples demuestra que la
conclusion de la investigacion
vulnera el derecho al plazo
razonable en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 2022?

¢ Considera Usted que el plazo
de dieciocho meses es suficiente
para recabar elementos de
conviccidn en casos complejos y
garantizar que la conclusion de
la investigacion respeta el
principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 20227

¢Considera Usted que I4q
aplicacion del principio de
indubio pro reo al solicitar
prision preventiva durante 13
investigacion preparatorial
demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el
principio a la presuncion de

inocencia en el Primer Juzgado
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de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 20227

e Proceso complejo.

Recabar elementos
de conviccion.

Gran nlmero de
imputados.

Gran numero de
victimas.

¢Considera Usted que Ila
conclusion de la investigacion
preparatoria basada en
suficientes  elementos  de
conviccién contra el imputado,
demuestra que respeta el
principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de|
Huénuco, 20227

¢Considera Usted que Ia
aplicacion detallada y especifica
del principio de imputacion
concreta durante la
investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el
principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 2022?
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;Considera Usted que el
requerimiento  de acusacion
respaldado por pruebas
contundentes obtenidas durante
la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el
principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 20227

» Actuacion fiscal.

e Conduccion
compulsiva.

e Apercibimiento de
desobediencia a la
autoridad.

e Colaboracion de la
PNP

¢Considera Usted que Ia
limitacion de la conduccion
compulsiva a  situaciones
excepcionales demuestra que |
conclusion de la investigacion
preparatoria respeta el principio,
a la presuncion de inocencia en
el  Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 20227

¢ Considera Usted que el uso del
apercibimiento de
desobediencia a la autoridad
durante la investigacion

preparatoria garantiza que la




32

conclusion de la investigacion
respeta el principio a Ia
presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 20227

¢Considera Usted que Ila
colaboracion de la PNP durante
la investigacién preparatoria es
crucial para garantizar que Ig
conclusion de la investigacion
respeta el principio a Ia
presuncién de inocencia en el
Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022?
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3.3 Definicion teorica de variables

La presente investigacion estuvo compuesta por las siguientes variables:

2.3.1. Variable independiente

Conclusion de la investigacion preparatoria en los casos complejos. Se refiere al cierre
de la fase de investigacion en un proceso judicial donde se investigan delitos considerados
complejos debido a su naturaleza, extension o dificultad probatoria. Esta etapa implica la
recopilacion, analisis y evaluacion de pruebas por parte de la fiscalia y otras partes
involucradas, con el fin de determinar si existen elementos suficientes para proceder con
una acusacion formal y llevar el caso a juicio. La conclusion de esta fase implica decidir
sobre el archivo del caso, la presentacion de cargos o la solicitud de medidas cautelares,
dependiendo de la evidencia recabada y su pertinencia para sustentar una acusacion

formal.

2.3.2. Variable dependiente

Derecho al plazo razonable. Se refiere a un principio fundamental en el ambito legal
que garantiza a toda persona el derecho a un proceso judicial sin dilaciones indebidas.
Este derecho estd consagrado en varios instrumentos internacionales de derechos
humanos, como el articulo 8 de la Convencion Europea de Derechos Humanos y el
articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. El objetivo de este
derecho es asegurar que los procedimientos judiciales se desarrollen de manera oportuna
y eficiente, evitando demoras injustificadas que puedan afectar los derechos de las partes

involucradas en el proceso.



26

CAPITULO IV. METODOLOGIA

4.1. Ambito de estudio

El ambito de la presente investigacion comprenderd todos aquellos procesos que se
encuentran en etapa de formalizacion de investigacion preparatoria conocidos por el

Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco.
4.2. Nivel y tipo de investigacion

4.2.1. Nivel correlacional

Una investigacion de nivel correlacional tiene como fin analizar la relacion existente entre
las variables de investigacion con el objetivo de observar si la variable independiente
influye en la conducta de la variable dependiente. Consecuentemente, el investigador
deberd medir las variables para que luego por medio de las hipotesis correlaciones y
aplicando ciertos instrumentos de investigacion mida la correlacion entre dichas

variables.

Ahora bien, la tesis en mencion sera de nivel correlacional, toda vez que el tesista tiene
como objetivo fundamental medir la correlacion entre la variable independiente, esto es,
conclusion de la investigacion preparatoria y la variable dependiente, es decir, derecho al
plazo razonable. Para analizar si exista aquella relacion entre las variables el tesista se
servird de los instrumentos de la matriz de analisis y el cuestionario para corroborar si las

hipétesis son aceptadas o rechazadas.

4.2.2. Tipo aplicada

Se afirma que una investigacion aplicada pretende resolver un determinado problema en
contra de los miembros de una sociedad, resolviendo dicho problema por medio de los

conocimientos que produce una investigacion basica.

En esa linea de ideas, la presente tesis de investigacion sera de tipo aplicada, ya que tiene
un propdsito practico y social para el ordenamiento juridico, es decir, de evitar que se siga
vulnerando los derechos de los investigados en un proceso penal como es el derecho al
plazo razonable, toda vez que el fiscal no concluye la investigacion preparatoria pese a
que el plazo haya vencido. Por tanto, se pretende el continuismo de aquella vulneracion
a las garantias procesales que tiene todo imputado y aquello se pretende resolver por

medio de modificaciones legales en el codigo procesal penal para poner fin al poder que
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tiene el fiscal de continuar con la investigacion preparatoria, pese a que el plazo haya

vencido.

4.3. Poblacion y muestra
4.3.1. Descripcion de la poblacion.

La poblacién del estudio, fue identificada mediante un exhaustivo censo de los
profesionales del derecho que ejercen en esta jurisdiccion. Esta identificacion se llevé a
cabo a través de varias fuentes confiables, incluyendo los registros de los colegios de
abogados locales, las listas oficiales de profesionales activos en el &mbito juridico de la
ciudad y los datos proporcionados por las instituciones juridicas y academias que
certifican la especializacion en derecho procesal penal y constitucional. Este enfoque
asegura que la poblacién seleccionada tenga una representatividad precisa y adecuada
para los objetivos del estudio, permitiendo asi obtener datos relevantes y exactos sobre

los temas de interés.

Entonces, en el desarrollo de la investigacion quienes conformaran parte de la poblacién

son los siguientes:

> 183 abogados que laboran en la ciudad de Huanuco y especialistas en derecho

procesal penal y constitucional.
4.3.2. Muestra y método de muestreo.

En cambio, la muestra puede ser entendida como una parte seleccionada de aquellos que
conforman la poblacion, es decir, es un subconjunto reducido del nimero de la poblacién.
La justificacion para elegir esta muestra se basa en varios criterios clave: primero, la
especializacion de los abogados seleccionados garantiza que poseen los conocimientos y
la experiencia necesarios para proporcionar informacion detallada y pertinente sobre los
procesos judiciales y las garantias procesales. Segundo, la seleccién de abogados que
ejercen en Huanuco responde a criterios de accesibilidad y viabilidad, permitiendo una
recopilacién de datos manejable y eficiente. Este tamafio de muestra es lo suficientemente
representativo para reflejar las caracteristicas de la poblacion general, asegurando al
mismo tiempo que el analisis sea profundo y detallado. Esta estrategia facilita la
realizacion de un analisis correlacional que permita identificar la relacion entre las

variables estudiadas, proporcionando una base sélida para las conclusiones del estudio.
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La muestra para el presente estudio estd definida por una poblacion finita,
especificamente en el Distrito Judicial de Huanuco. Se optd por trabajar con una
poblacién finita debido a que se tenia acceso y conocimiento completo de todos los

elementos que conforman dicha poblacion.

Figura 1

Formula para calcular la muestra

Si la poblacién es finita, es decir conocemos el total de la poblacién y deseasemos saber cuantos
del total tendremos que estudiar la formula seria:

N*Z3p*
A ";__.q
d**(N-1)+Zl*p*q

Donde:

« N = Total de la poblacion

» Za= 1.96 al cuadrado (si la seguridad es del 95%)
« p = proporcion esperada (en este caso 5% = 0.05)
+«q=1-p (en este caso 1-0.05 = 0.95)

« d = precision (en su investigacion use un 5%).

El estudio considera los siguientes datos:
N=183
Zs=1.96 (Nivel de confianza del 95%)
p=5%
q=95%
d=5%
Usando la direccidn electronica, haciendo uso de la herramienta se determind la muestra;

http://www.berrie.dds.nl/calcss.htm

Figura 2
pagina para hallar la muestra

Sample Size Calculator for a proportion (absolute margin)

Population

Confidence:

Margin:

probability:

The sample size is: B8

Calculale sample size

Obteniéndose una muestra de 30

En esa linea de ideas, la investigacion tendra como muestra a los siguientes elementos:


http://www.berrie.dds.nl/calcss.htm
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» 30 abogados que laboran en la ciudad de Hu&nuco y especialistas en derecho

procesal penal y constitucional.

4.3.3. Criterios de inclusion y exclusion

CRITERIOS DE INCLUSION

CRITERIOS DE EXCLUSION

e Partes involucradas en los casos,

como fiscales, abogados
defensores y jueces.

e Documentacion oficial
relacionada con la investigacion
preparatoria, incluyendo

resoluciones judiciales, informes
periciales y actas procesales.

e Informacion sobre plazos vy
tiempos de duracion de la
investigacion preparatoria en
cada caso analizado.

e Datos estadisticos y
comparativos sobre la duracién
de la investigacion preparatoria
en diferentes tipos de delitos o
situaciones procesales.

Informacion incompleta o no
disponible sobre la duracion de la
investigacion preparatoria.

Casos sujetos a medidas
especiales que puedan afectar la
duracion de la investigacion,
como recursos de apelacién o
incidentes procesales.

Datos poco fiables o sin respaldo
documental verificable.

4.4. Diseiio de la investigacion.

La investigacion en el presente caso tuvo un disefio no experimental — transeccional. En

primer lugar, tuvo un disefio no experimental en la medida que el investigador no tiene la

intencion de manipular la variable independiente como la dependiente lo que hara sera

estudiar aquellos procesos que el fiscal no concluye la investigacion preparatoria pese a

que se ha vencido el plazo de dicha etapa. Entonces, por la naturaleza del fenémeno

estudiado el investigador no pudo manipular los procesos penales para determinar si

aquello vulnera o no el derecho al plazo razonable. En segundo lugar, sera transeccional

porque el fendmeno serd estudiado en un momento Gnico que comprende en el afio 2020.

4.5. Técnicas e instrumentos

4.5.1. Técnica
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Las técnicas que se utilizaron en la investigacion para corroborar la relacion de las

variables son las siguientes:

> Analisis documental. Aquella fue aplicada por el investigador para simplificar el
contenido de los documentos analizados que en el presente caso seran los
expedientes judiciales, siendo de gran ayuda para sintetizar la informacion.

> Encuesta. Aquella técnica de investigacion permitié al investigador recolectar
informacion o apreciaciones sobre el fendmeno estudiado proporcionados por la
muestra que seran abogados especialistas en derecho procesal penal y

constitucional.

4.5.2. Instrumentos
Asimismo, los instrumentos a aplicarse en el presente estudio son las siguientes:

» Matriz de andlisis. Es el instrumento del analisis documenta y estara
comprendida por 18 preguntas cerradas respecto a los expedientes judiciales
analizados para determinar si en dichos procesos se vulner6 o no el derecho al
plazo razonable.

» Cuestionario. Es el instrumento de la encuesta y estara conformada por 18
preguntas que serdn elaboradas por el tesista para que sean resueltas por los

abogados y asi realizar un analisis sobre el fenémeno.
4.5.2.1. Validacion de los instrumentos para la recoleccion de datos

Para determinar la validez de los instrumentos de matriz de anélisis como el instrumento
estas seran evaluadas por personas con conocimientos especialisimos en la materia, tanto

en derecho procesal penal como en investigacion juridica.
4.5.2.2. Confiabilidad de los instrumentos para la recoleccion de datos

Asimismo, la confiabilidad de los dos instrumentos a utilizarse por el investigador se

realizara por medio de un programa estadistico SPSS con el método del Chi2 de Pearson.

4.6. Técnicas para el procesamiento y el analisis de datos

Para una mayor comprension sobre el procesamiento y andlisis de datos se utilizaran las

siguientes técnicas:

e Tabula



RESPUESTAS FRECUENCIA PORCENTAJE
Si NP° de encuestado %
No N° de encuestados %
TOTAL 30 100
e Grafico
Grafico

4.7. Consideraciones Eticas

HSi mNo
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La investigacion respetara en lo mas minimo aquellos aspectos éticos que rigen en toda

investigacion cientifica como es una tesis. En tal sentido, respecto a los autores citados

en la presente investigacion se realizd respetando las reglas basicas que establece las

normas APA. Asimismo, la recoleccion de informacion de los cuestionarios y de los

expedientes judiciales no seran modificados ni alterados por el investigador, los

resultados consignados en la tesis seran fiel reflejo de los instrumentos. Finalmente, la

investigacion se sometera al antiplagio de Turnitin para descartar el plagio de alguna

investigacion citado.
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CAPITULO V. RESULTADOS Y DISCUSION

Tal como puede observarse en la investigacion realizada, se consiguid la
informacién correspondiente, en consecuencia, se pudo cumplir con los objetivos
planteados, desarrollando las entrevistas y encuestas realizadas a los sujetos objeto de
estudio, los cuales fueron conformados por 15 abogados litigantes de la ciudad de

Huéanuco.

5.1. Analisis descriptivo

Pregunta 1

TABLA N°01
1. (;Considera Usted que la evaluacion del sobreseimiento del proceso al
vencimiento del plazo establecido en la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion vulnera el derecho al plazo razonable en
el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Sobreseimiento del proceso.

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 20 67%
NO 10 33%
TOTAL 30 100%
GRAFICO N° 1

=Si = NO
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INTERPRETACION

De acuerdo con la informacion proporcionada en la Tabla 1 y el Grafico 1, se
desprende que un 67% de los abogados litigantes encuestados estan de acuerdo en que
que la evaluacion del sobreseimiento del proceso al vencimiento del plazo establecido en
la investigacion preparatoria demuestra que la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022. En contraste, el restante 33% de la muestra sostiene una posicion opuesta

a esta perspectiva.

Pregunta 2

TABLA N°02
2. ¢;Considera Usted que la presentacion del requerimiento de acusacion al
finalizar el plazo de investigacion preparatoria respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Huanuco, 2022?
INDICADOR: Requerimiento de acusacion

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 25 83%
NO 5 17%
TOTAL 30 100%
GRAFICO N° 2

=Si = NO
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INTERPRETACION

A partir del analisis de la Tabla 2 y el Grafico 2, se deduce que un 83% de la
totalidad de la muestra encuestada sostiene la opinion de que la presentacion del
requerimiento de acusacion al finalizar el plazo de investigacion preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Huénuco, 2022. En contraposicion, el 17% restante adopta una posicion contraria a

esta perspectiva.

Pregunta 3

TABLA N°03
3. (Considera Usted que la aplicacion rigurosa del principio de imputacion
concreta durante la investigacion preparatoria demuestra que la conclusion
de la investigacion respeta el principio a la presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Principio de imputacion concreta

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 24 80%
NO 6 20%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 03

=S[ = NO
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INTERPRETACION

A partir del analisis del tercer grafico y su tabla asociada, se observa claramente
que un 80% de la muestra encuestada indico que la aplicacion rigurosa del principio de
imputacion concreta durante la investigacion preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la presuncioén de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022. En contraste, un segmento correspondiente

al 20% de la muestra expresa una postura contraria a esta consideracion.

Pregunta 4

TABLA N°04

4. ;Considera Usted que el uso del medio de prueba de cargo como base para
requerir prision preventiva durante la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion vulnera el derecho a la libertad en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Medios de prueba de cargo

Respuesta Encuesta Porcentaje
Si 11 17%
NO 19 63%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 04

=Si = NO
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INTERPRETACION

Al analizar la Tabla 4 y el Grafico 4, se puede inferir que el 17% de los abogados
litigantes encuestados sostienen la opinion de que el uso del medio de prueba de cargo
como base para requerir prision preventiva durante la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de la investigacion vulnera el derecho a la libertad en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022. En contraposicion, del

63% mantiene una posicion negativa con respecto a este tema.

Pregunta 5

TABLA N°05

5. ¢Considera Usted que la evaluacion objetiva del medio de prueba de
descargo durante la investigacion preparatoria demuestra que la conclusion

de la investigacion respeta el principio a la presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?
INDICADOR: Medios de prueba de descargo

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 22 73%
NO 8 27%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 05
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INTERPRETACION

Tras analizar la Tabla 5 y el Gréafico 5, se puede llegar a la conclusién de que
existe una distribucién diferenciada respecto a que la evaluacion objetiva del medio de
prueba de descargo durante la investigacion preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la presuncioén de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022. No obstante, un 73% de los encuestados
sostiene una perspectiva positiva, con respecto al 27% que mantiene una postura negativa

al respecto.

Pregunta 6

TABLA N°06
6. ¢Considera Usted que la igualdad de medios probatorios de cargo y de
descargo garantiza que la conclusion de la investigacion preparatoria respeta
el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Igualdad de medios probatorios de cargo y de descargo

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 17 57%
NO 13 43%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 06
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INTERPRETACION

Al analizar la Tabla 6 y el Gréfico 6, se deduce que el 43% de los abogados
litigantes encuestados opinan que la igualdad de medios probatorios de cargo y de
descargo garantiza que la conclusion de la investigacion preparatoria respeta el principio
a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022. En contraste, un 57% sostiene que el fiscal no solicita el sobreseimiento

cuando existe igualdad de medios de prueba de cargo y de descargo

Pregunta 7

TABLA N°07
7. ¢Considera Usted que la aplicacion de la comparecencia restringida como
alternativa a la prision preventiva durante la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de la investigacion respeta el derecho a la
libertad en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huidnuco,
2022?
INDICADOR: Prision preventiva

Respuesta Encuesta Porcentaje
SI 18 60%
NO 12 30%
TOTAL 15 100%

GRAFICO N° 07
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INTERPRETACION

Seglin la interpretacion de la Tabla 7 y el Gréfico 7, se observa que un 60% de los
abogados litigantes encuestados sostienen la opinion que la aplicacion de la
comparecencia restringida como alternativa a la prision preventiva durante la
investigacion preparatoria demuestra que la conclusion de la investigacion respeta el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de Investigacién Preparatoria de Huénuco,

2022. Por otro lado, el 30% restante mantiene una opinioén contraria a esta afirmacion.

Prequnta 8

TABLA N°08

8. (Considera Usted que la limitacion cuidadosa y respetuosa de la conduccion
compulsiva durante la investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco,
2022?

INDICADOR: Comparecencia restringida

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 17 57%
NO 13 43%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 08
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INTERPRETACION

Seglin la interpretacion de la Tabla 8 y el Gréfico 8, se evidencia que un 57% de
los abogados litigantes encuestados sostienen la postura de que la limitacion cuidadosa y
respetuosa de la conduccion compulsiva durante la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de inocencia en
el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022. En contraposicion, el

43% restante mantiene una posicion contraria a esta afirmacion.

Preqgunta 9

TABLA N°09

9. ;Considera Usted que la imposicion del impedimento de salida durante la
investigacion preparatoria demuestra que la conclusion de la investigacion
vulnera el derecho a la libertad en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Impedimento de salida

Respuesta Encuesta Porcentaje
Si 21 70%
NO 9 30%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 09

=S| = NO
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INTERPRETACION

Segun la interpretacion de la Tabla 9 y el Grafico 9, se deduce que el 70% de la
muestra encuestada estd de acuerdo en que la imposicién del impedimento de salida
durante la investigacion preparatoria demuestra que la conclusion de la investigacion
vulnera el derecho a la libertad en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 2022. Contrariamente, el 30% restante mantiene una opinion contraria a esta

afirmacion.

Pregunta 10

TABLA N°10
10. ;Considera Usted que la extension excepcional del plazo de nueve meses en
casos simples demuestra que la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Plazo de nueve meses

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 19 63%
NO 11 37%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 10

=Si = NO
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INTERPRETACION

Seglin la interpretacion de la Tabla 10 y el Grafico 10, se observa que el 63% del
total de la muestra encuestada esta de acuerdo en que la extension excepcional del plazo
de nueve meses en casos simples demuestra que la conclusion de la investigacion vulnera
el derecho al plazo razonable en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huénuco, 2022. Sin embargo, un mayoritario 37% mantiene una postura contraria a esta

afirmacion.

Pregunta 11

TABLA N°11

11. ;Considera Usted que el plazo de dieciocho meses es suficiente para recabar
elementos de conviccion en casos complejos y garantizar que la conclusion
de la investigacion respeta el principio a la presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Plazo de dieciocho meses

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 18 60%
NO 12 30%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 11
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INTERPRETACION

Seglin la interpretacion de la Tabla 11 y el Grafico 11, se deduce que el 60% del
total de la muestra encuestada esta de acuerdo en que el plazo de dieciocho meses es
suficiente para recabar elementos de conviccion en casos complejos y garantizar que la
conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022. No obstante, un 30%

mantiene una postura opuesta a esta afirmacion.

Pregunta 12

TABLA N°12

12. ;Considera Usted que la aplicacion del principio de indubio pro reo al
solicitar prision preventiva durante la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco,
2022?

INDICADOR: Plazo de treinta y seis meses

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 16 53%
NO 14 47%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 12
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INTERPRETACION:

Segun la interpretacion de la Tabla 12 y el Grafico 12, se deduce que el 53% del total de
la muestra encuestada estd de acuerdo en que la aplicacion del principio de indubio pro
reo al solicitar prision preventiva durante la investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022. Contrariamente, el 47%

restante mantiene una opinion contraria a esta afirmacion.

Pregunta 13

TABLA N°13
Respuesta Encuesta Porcentaje
Si 17 57%
NO 13 43%
TOTAL 30 100%

13. ;Considera Usted que la conclusion de la investigacion preparatoria basada
en suficientes elementos de conviccion contra el imputado demuestra que
respeta el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Recabar elementos de conviceidn

GRAFICO N° 13
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INTERPRETACION:

A partir del analisis de la Tabla 13 y el Grafico 13, se extrae que un 57% de la totalidad
de la muestra encuestada coincide en la idea de que la conclusion de la investigacion
preparatoria basada en suficientes elementos de conviccidon contra el imputado demuestra
que respeta el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022. Por otro lado, un porcentaje notablemente

superior del 43% mantiene una posicion discrepante con respecto a esta afirmacion.

Pregunta 14

TABLA N°14

14. ;Considera Usted que la aplicacion detallada y especifica del principio de
imputacion concreta durante la investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco,
2022?

INDICADOR: Gran niumero de imputados

Respuesta Encuesta Porcentaje
N]| 22 73%
NO 8 27%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 14

=Si = NO
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INTERPRETACION:

A partir del analisis de la Tabla 14 y el Grafico 14, se puede inferir que un 73% del total
de la muestra encuestada estd de acuerdo en que la conclusion de la investigacion
preparatoria basada en suficientes elementos de conviccidon contra el imputado demuestra
que respeta el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022. Contrariamente, un significativamente

mayor 27% mantiene una posicion opuesta a esta afirmacion.

Pregunta 15

TABLA N°15
15. ;Considera Usted que el requerimiento de acusacion respaldado por pruebas
contundentes obtenidas durante la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de

inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco,

2022?
Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 20 67%
NO 10 33%
TOTAL 30 100%

INDICADOR: Gran numero de victimas

GRAFICO N° 15

=S| = NO
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INTERPRETACION:

A partir del andlisis de la Tabla 15 y el Grafico 15, se desprende de la cantidad de posturas
favorables y desfavorables sobre que el requerimiento de acusacion respaldado por
pruebas contundentes obtenidas durante la investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el principio a la presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022. El 67% favorable y con

una postura contraria un 33%.

Pregunta 16

TABLA N°16
16. ;Considera Usted que la limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la conclusion de la investigacion
preparatoria respete el principio a la presuncion de inocencia en el Primer

Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Conduccion compulsiva

Respuesta Encuesta Porcentaje
Si 18 60%
NO 12 40%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 16

=S| =NO



INTERPRETACION:

A partir del analisis de la Tabla 16 y el Grafico 16, se puede concluir que el 60%
de la muestra total encuestada esta de acuerdo en que la limitacion de la conduccion
compulsiva a situaciones excepcionales demuestra que la conclusion de la investigacion
preparatoria respete el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022 y mientras que un 40% sostiene una

perspectiva contraria a esta afirmacion.

Pregunta 17

TABLA N°17

17. ;Considera Usted que el uso del apercibimiento de desobediencia a la
autoridad durante la investigacion preparatoria garantiza que la conclusion

de la investigacion respete el principio a la presuncion de inocencia en el

Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Apercibimiento de desobediente a la autoridad

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 17 57%
NO 13 43%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 17
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INTERPRETACION:

Tras examinar detenidamente la Tabla 17 y el Grafico 17, se puede inferir que un 57% de
la muestra total comparte la opinion de que el uso del apercibimiento de desobediencia a
la autoridad durante la investigacion preparatoria garantiza que la conclusion de la
investigacion respete el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022. No obstante, un considerable 43% de los

encuestados mantiene una postura opuesta.

Pregunta 18

TABLA N°18

18. ;Considera Usted que la colaboracion de la PNP durante la investigacion
preparatoria es crucial para garantizar que la conclusion de la investigacion
respeta el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

INDICADOR: Colaboracion de la PNP

Respuesta Encuesta Porcentaje
Sl 18 60%
NO 12 40%
TOTAL 30 100%

GRAFICO N° 18

=Si = NO
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INTERPRETACION:

Al analizar con detenimiento la Tabla 18 y el Grafico 18, se desprende que un 60% de la
muestra total comparte la opiniéon de que la colaboracion de la PNP durante la
investigacion preparatoria es crucial para garantizar que la conclusion de la investigacion
respete el principio a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022. Sin embargo, el 40% restante sostiene la perspectiva

contraria.

5.2. Analisis inferencial y/o contrastacion de hipdtesis
En relacion a la hipétesis general, la cual plantea lo siguiente:

HG1: La conclusién de la investigacion preparatoria vulnera el derecho al plazo

razonable en el primer juzgado de investigacion preparatoria de Hudnuco, 2022.

HGO: La conclusion de la investigacion preparatoria no vulnera el derecho al plazo

razonable en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.

A partir de los datos presentados en las 18 preguntas de la encuesta, revela una diversidad
de perspectivas respaldadas por diferentes cuestionamientos y valoraciones de los
profesionales juridicos encuestados. En primer lugar, la opinién mayoritaria de que la
evaluacion del sobreseimiento al vencimiento del plazo demuestra la vulneracion del
derecho al plazo razonable (67%, pregunta 1) resalta una preocupacion fundamental sobre
la gestion del tiempo y los plazos establecidos en la investigacion preparatoria. Esta
postura se ve reforzada por el porcentaje significativo (63%, pregunta 10) que considera
que la extension excepcional del plazo en casos simples también constituye una
vulneracion de este derecho, lo que subraya la importancia de una gestion eficiente y

efectiva del tiempo en los procesos judiciales.

Por otro lado, la percepcion mayoritaria de que la presentacion del requerimiento de
acusacion al finalizar el plazo respeta el principio de presuncion de inocencia (83%,
pregunta 2) indica una confianza generalizada en la adecuada recoleccion de evidencia y
la fundamentacién de los cargos durante la etapa preparatoria. Sin embargo, esta
confianza contrasta con la opinién de una minoria (17%, pregunta 4) que considera que
el uso del medio de prueba de cargo para requerir prision preventiva vulnera el derecho a
la libertad, lo que sugiere una preocupacion especifica sobre las medidas cautelares y su

relacion con la preservacion de los derechos individuales de los imputados. Ademas, la
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discrepancia entre los porcentajes que respaldan la aplicacion de ciertas medidas, como
la comparecencia restringida (60%, pregunta 7) o la limitacion cuidadosa de la
conduccioén compulsiva (57%, pregunta 8), y aquellos que muestran una postura contraria
reflejan los desafios y debates en torno a la garantia de derechos fundamentales durante
la investigacion preparatoria. Estos datos sugieren que, si bien existe un consenso general
en ciertos aspectos, como la gestion del tiempo y la presentacion de cargos, ain persisten
diferencias significativas en la interpretacion y aplicacion de medidas cautelares, asi

como en la evaluacion de su impacto en los derechos de los imputados.

En conjunto, estos resultados ponen de relieve la complejidad inherente al equilibrio entre
la eficiencia procesal y la proteccion de los derechos individuales en el contexto
especifico del proceso de conclusion de la investigacion preparatoria en el mencionado
juzgado, lo que subraya la necesidad de un andlisis detallado y contextualizado de cada

caso para garantizar un proceso justo y equitativo para todas las partes involucradas.
En relacion a la primera hipétesis especifica, la cual establece lo siguiente,

HE1;: La conclusion de la investigacion preparatoria respeta el principio a la presuncion

de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022.

HE1y: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 2022.

A partir de los datos presentados en las 18 preguntas de la encuesta, revela una diversidad
de perspectivas y evaluaciones por parte de los profesionales juridicos encuestados. Por
un lado, la mayoria de los encuestados sostiene que la presentacion del requerimiento de
acusacion al finalizar el plazo respeta el principio de presuncion de inocencia (83%,
pregunta 2), lo que indica una confianza generalizada en la recoleccion adecuada de
evidencia y la fundamentacion de los cargos durante la etapa preparatoria. Esta opinion
se ve respaldada por el porcentaje significativo que considera que la evaluacion objetiva
del medio de prueba de descargo demuestra que la conclusion de la investigacion respeta
este principio (73%, pregunta 5), asi como por la percepcion mayoritaria de que la
aplicacion rigurosa del principio de imputacion concreta durante la investigacion

preparatoria también lo respeta (80%, pregunta 3).

Sin embargo, existen discrepancias en algunas areas especificas. Por ejemplo, un

segmento minoritario considera que el uso del medio de prueba de cargo como base para



52

requerir prision preventiva demuestra que la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho a la libertad (17%, pregunta 4), lo que sugiere preocupaciones sobre el equilibrio
entre la presuncion de inocencia y las medidas cautelares. Asimismo, aunque la mayoria
percibe que la imposicion del impedimento de salida durante la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de la investigacion vulnera el derecho a la libertad (70%,
pregunta 9), hay un porcentaje considerable que sostiene una opinidon contraria, lo que
refleja debates y desafios en la interpretacion de medidas restrictivas y su impacto en los

derechos individuales.
Con respecto a la tercera hipoétesis especifica, la cual plantea lo siguiente:

HE?2;: La conclusion de la investigacion preparatoria respeta el principio de in dubio

pro reo en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022.

HE2y: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el principio de in

dubio pro reo en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Hudnuco, 2022.

A partir de los datos proporcionados en la encuesta realizada a profesionales juridicos,
presenta un panorama variado en las percepciones y evaluaciones. Si bien la mayoria de
los encuestados (53%, pregunta 12) considera que la aplicacion del principio de in dubio
pro reo al solicitar prisién preventiva durante la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion respeta este principio, existe un porcentaje significativo
(47%) que mantiene una opinion contraria. Esto indica una divisiéon de opiniones en
cuanto a la aplicacion efectiva y la comprension del principio de in dubio pro reo en el
contexto especifico del proceso judicial analizado. Al profundizar en los datos, se observa
que hay areas de preocupacion y discusion. Por ejemplo, aunque la mayoria de los
encuestados percibe que la evaluacion del sobreseimiento del proceso al vencimiento del
plazo establecido en la investigacion preparatoria demuestra que la conclusion de la
investigacion respeta el principio de presuncion de inocencia (67%, pregunta 1), la
aplicacion del principio de in dubio pro reo en situaciones especificas, como la solicitud
de prision preventiva, genera opiniones divididas. Ademas, la percepcion sobre si la
aplicacion rigurosa del principio de imputacién concreta durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusién de la investigacion respeta el principio de

presuncion de inocencia también refleja una discrepancia (80%, pregunta 3).

Estos datos revelan la complejidad y los desafios en la aplicacion coherente del principio

de in dubio pro reo en el contexto judicial analizado. Si bien algunos profesionales
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juridicos perciben que este principio se respeta en la conclusion de la investigacion
preparatoria, la existencia de opiniones divergentes sugiere la necesidad de una revision
mas detallada y contextualizada de como se aplica este principio en la practica judicial

especifica del Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco en el afio 2022.
Finalmente, respecto a la tercera hipotesis especifica que plantea lo siguiente:

HE3;: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el derecho a la

libertad en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.

HE3y: La conclusion de la investigacion preparatoria no respeta el derecho a la

libertad en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022.

La encuesta muestra una serie de perspectivas encontradas entre los profesionales
juridicos encuestados. Si bien una parte significativa de la muestra (70%, pregunta 9)
considera que la imposicion del impedimento de salida durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de la investigacion vulnera el derecho a la
libertad, también hay una proporcion considerable (60%, pregunta 7) que opina que la
aplicacion de la comparecencia restringida como alternativa a la prision preventiva

respeta el derecho a la libertad.

Estos datos reflejan una ambigiiedad en la percepcion de como se manejan las medidas
que afectan la libertad de las personas durante la investigacion preparatoria en el
mencionado juzgado. Si bien algunos encuestados sefialan que ciertas acciones como la
imposicion del impedimento de salida pueden vulnerar este derecho, otros argumentan
que alternativas como la comparecencia restringida pueden ser consideradas respetuosas

de la libertad individual.
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Todo ello se ve corroborado con la aplicacién de Alpha de Cronbach aplicado en

el programa Excel, el cual nos arroja un resultado de confiabilidad favorable:
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RANGO CONFIABILIDAD
0.53 A MENOS CONFIABILIDAD NULA
0.54 A0.59 CONFIABILIDAD BAJA
0.60 A 0.65 CONFIABLE
0.66 A0.71 MUY CONFIABLE
0.72 A0.99 EXCELENTE CONFIABILIDAD
1 CONFIABILIDAD PERFECTA

Coeficiente de confiabilidad del

o instrumento 0.67
K Numero de items del instrumento 22
K Sumatoria de la varianza de los
2 sS?t items 3.18222222
§s? Varianza total del instrumento 0.66

5.3. Discusion de resultados

Para cada uno de los problemas formulados en el estudio, se realizaron analisis
estadisticos detallados que proporcionaron resultados cuantitativos y cualitativos. Por
ejemplo, en la evaluacion de la gestion del tiempo y los plazos establecidos durante la
investigacion preparatoria, se identificaron preocupaciones significativas sobre la
eficiencia procesal y el respeto a los derechos individuales. Se utilizaron técnicas de
analisis documental y encuestas para recopilar datos, los cuales fueron analizados
utilizando el software estadistico SPSS. El método del Chi2 de Pearson fue empleado
para verificar la confiabilidad de los instrumentos de recoleccion de datos, asegurando la
precision de los resultados. Estos andlisis permitieron concluir que la adecuada gestion
del tiempo es crucial para cumplir con los plazos procesales sin comprometer los derechos
fundamentales de los involucrados. El anélisis inferencial y de contrastacion de hipotesis
en relacion a la conclusion de la investigacion preparatoria y el derecho al plazo razonable
en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022, revela una
diversidad de perspectivas respaldadas por diferentes cuestionamientos y valoraciones de
los profesionales juridicos encuestados. La hipotesis general (HG1) plantea la
vulneracion del derecho al plazo razonable en la conclusion de la investigacion

preparatoria, y los datos de la encuesta muestran una preocupacion central sobre la gestion
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del tiempo y los plazos establecidos en este proceso. La opinidon mayoritaria de que la
evaluacion del sobreseimiento al vencimiento del plazo demuestra la vulneracion del
derecho al plazo razonable resalta esta preocupacion (67%, pregunta 1), destacando la

importancia de una gestion eficiente y efectiva del tiempo en los procesos judiciales.

Por otro lado, la hipotesis general contraria (HGO) plantea que la conclusion de la
investigacion preparatoria no vulnera el derecho al plazo razonable. Al respecto, algunos
profesionales juridicos consideran que la presentacion del requerimiento de acusacion al
finalizar el plazo respeta el principio de presuncion de inocencia (83%, pregunta 2),
indicando una confianza generalizada en la adecuada recoleccion de evidencia y la
fundamentacion de los cargos durante la etapa preparatoria. Sin embargo, esta confianza
contrasta con la preocupacion expresada por una minoria (17%, pregunta 4) que considera
que el uso del medio de prueba de cargo para requerir prision preventiva vulnera el
derecho a la libertad, lo que sugiere desafios en la interpretacion de medidas cautelares y

su relacion con los derechos individuales de los imputados.

En relacion a la primera hipoétesis especifica (HE11) sobre el respeto al principio de
presuncion de inocencia, se observa una confianza generalizada en la recoleccion
adecuada de evidencia y la fundamentacion de cargos, aunque persisten preocupaciones
sobre las medidas cautelares y su impacto en los derechos individuales. Respecto a la
segunda hipotesis especifica (HE21) sobre el principio de in dubio pro reo, se evidencian
opiniones divididas, especialmente en la aplicacion de este principio en situaciones
especificas como la solicitud de prision preventiva, lo que sefiala desafios en la
interpretacion y aplicacion coherente de este principio en el contexto judicial analizado.
Finalmente, en relacion a la tercera hipdtesis especifica (HE31) sobre el derecho a la
libertad, se aprecia una ambigiiedad en la percepcion sobre como se manejan las medidas
que afectan la libertad durante la investigacion preparatoria, con opiniones encontradas

sobre si ciertas acciones vulneran o respetan este derecho.

Estos hallazgos subrayan la necesidad de un analisis detallado y contextualizado de cada
caso para garantizar un equilibrio adecuado entre la eficiencia procesal y la proteccion de
los derechos individuales en el contexto especifico del proceso de conclusion de la
investigacion preparatoria en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco en el afio 2022. La variedad de perspectivas y las discrepancias encontradas
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indican la complejidad inherente al sistema judicial y la importancia de evaluar

criticamente la aplicacion de los principios legales en la practica juridica.

5.4. Aporte cientifico de la investigacion

En primer lugar, el estudio se centra en un tema de gran relevancia y actualidad, como es
el respeto de los derechos procesales durante la conclusion de la investigacion
preparatoria en un contexto especifico, el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Huanuco en el afio 2022. Esta delimitacion temporal y espacial brinda un enfoque
concreto y detallado que permite analizar de manera precisa las dindmicas y practicas
judiciales en esa jurisdiccion, lo cual es crucial para comprender la aplicacion efectiva de

los principios legales y constitucionales en la practica judicial.

En segundo lugar, el estudio se sustenta en una metodologia rigurosa que incluye la
aplicacién de una encuesta a profesionales juridicos, lo que proporciona datos empiricos
solidos y representativos de las opiniones, percepciones y evaluaciones de expertos
directamente involucrados en el sistema de justicia penal. Esta aproximacion empirica no
solo valida la pertinencia del tema de investigacion, sino que también ofrece una
panoramica amplia y diversa de las distintas perspectivas y posturas respecto a la
proteccién de los derechos de los imputados en el proceso de conclusion de la

investigacion preparatoria.

Ademas, el analisis inferencial y la contrastacion de hipoétesis realizados a partir de los
datos obtenidos permiten identificar patrones, tendencias y areas de consenso y
discrepancia entre los profesionales juridicos encuestados. Estos hallazgos son cruciales
para comprender los desafios y debates actuales en torno a la aplicaciéon de principios
como el derecho al plazo razonable, la presuncion de inocencia y el principio in dubio

pro reo, aspectos fundamentales para garantizar un proceso penal justo y equitativo.

El aporte cientifico de esta investigacion radica en su capacidad para proporcionar una
vision detallada y empirica de las préacticas judiciales en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huanuco en el afio 2022, especialmente en lo que respecta
a la proteccion de los derechos procesales de los imputados. Una sugerencia importante
derivada de este estudio seria la implementacién de medidas especificas orientadas a
mejorar la eficiencia y la equidad en la conclusion de la investigacion preparatoria,
asegurando el respeto del derecho al plazo razonable, la presuncion de inocencia y otros

derechos fundamentales de los imputados. Esto podria incluir capacitaciones para
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operadores judiciales, revision y ajuste de protocolos internos, y la promocion de buenas
practicas basadas en los hallazgos y recomendaciones de la investigacion. Estas acciones
contribuirian a fortalecer el sistema de justicia penal y a garantizar un proceso mas justo
y equitativo para todos los involucrados. Las conclusiones del estudio se establecieron
mediante un analisis exhaustivo de los datos recolectados, seguido de la interpretacién de
los resultados en el contexto de las preguntas de investigacion y los objetivos planteados.
Se aplicaron métodos estadisticos para validar los hallazgos, permitiendo identificar
patrones y relaciones significativas entre las variables estudiadas. Se tomé en cuenta la
diversidad de opiniones y evaluaciones de los profesionales juridicos encuestados,
destacando tanto los consensos como las discrepancias. Este enfoque ayudo a
proporcionar una vision equilibrada y matizada de los desafios y aspectos criticos en la
practica judicial. Finalmente, las conclusiones se enfocaron en resaltar las implicaciones
practicas y sugerir recomendaciones concretas para mejorar los procesos judiciales,

especialmente en términos de eficiencia y equidad.
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CONCLUSIONES

Se pudo concluir que se evidencia una preocupacion significativa en cuanto a la
gestion del tiempo y los plazos establecidos. Esta inquietud refleja la complejidad
de conciliar la eficiencia procesal con el respeto a los derechos individuales de los
implicados en el proceso penal. Es crucial encontrar un equilibrio adecuado que
garantice tanto la celeridad en la resolucion de casos como el debido proceso legal.
La diversidad de opiniones y evaluaciones respecto a la conclusion de la
investigacion preparatoria resalta los desafios inherentes a la aplicacion practica
de los principios legales fundamentales, como la presuncién de inocencia y el
derecho a la libertad. Esto sugiere la necesidad de una revision constante y
contextualizada de los procedimientos judiciales para asegurar la equidad y la
justicia en el sistema judicial.

La preocupacion generalizada por la adecuada gestion del tiempo durante la
conclusion de la investigacion preparatoria subraya la importancia de establecer
mecanismos eficaces que permitan cumplir con los plazos procesales sin
comprometer los derechos fundamentales de los involucrados en el proceso penal.
Este aspecto destaca la necesidad de implementar estrategias y protocolos que
promuevan una justicia equitativa y respetuosa de los principios legales
fundamentales en el sistema judicial.

Finalmente se pudo concluir que, la complejidad de conciliar la eficiencia en la
gestion procesal con el respeto a los derechos individuales durante la conclusion
de la investigacion preparatoria refleja los retos que enfrenta el sistema judicial
en su busqueda por garantizar un proceso penal justo y equitativo para todos los
participantes. Esta situacién resalta la importancia de un analisis critico y una
mejora continua de los procedimientos judiciales para asegurar la efectividad y la
legitimidad del sistema de justicia.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda abordar la problematica referente la gestion del tiempo y los plazos
establecidos en el proceso penal. Esta preocupacion refleja la complejidad
inherente a conciliar la eficiencia procesal con el respeto a los derechos
individuales de los implicados en el proceso. Es esencial encontrar un equilibrio
que garantice tanto la celeridad en la resolucion de casos como el debido proceso
legal. Una posible accién a considerar seria la implementaciéon de medidas
especificas orientadas a optimizar la administracion del tiempo sin comprometer
los estandares de debido proceso legal. Esto podria incluir la revision y
actualizacion de los procedimientos internos para agilizar ciertas etapas del
proceso judicial sin sacrificar la calidad de la investigacion y la proteccion de los
derechos de los involucrados.

Se recomienda realizar una revision exhaustiva y contextualizada de los procedimientos
judiciales para abordar los desafios inherentes a la aplicacion practica de los principios
legales fundamentales, tales como la presuncion de inocencia y el derecho a la libertad,
que han sido objeto de diversas opiniones y evaluaciones en relacion con la conclusion
de la investigacion preparatoria. Esta diversidad de perspectivas subraya la importancia
de garantizar la equidad y la justicia en el sistema judicial mediante la revision constante
y la posible actualizacion de los procedimientos para asegurar que se respeten
adecuadamente los derechos fundamentales de todas las partes involucradas en el proceso
penal.

Se sugiere desarrollar e implementar estrategias y protocolos especificos que aborden de
manera efectiva la gestion del tiempo durante la conclusion de la investigacion
preparatoria. Estas medidas deben estar disefiadas para cumplir con los plazos procesales
de manera eficiente, al mismo tiempo que garantizan la proteccion de los derechos
fundamentales de todas las partes involucradas en el proceso penal. Es importante
considerar en estas estrategias la flexibilidad necesaria para adaptarse a las
particularidades de cada caso, evitando asi posibles compromisos en la calidad y equidad
del proceso judicial. La revision constante de estos mecanismos y su ajuste conforme a
las necesidades emergentes ayudard a promover una justicia equitativa y respetuosa de
los principios legales fundamentales en el sistema judicial.

Se sugiere finalmente que se debe realizar un analisis critico exhaustivo de los
procedimientos judiciales relacionados con la conclusion de la investigacion preparatoria,
con el objetivo de identificar y abordar de manera efectiva los desafios que surgen al

conciliar la eficiencia en la gestion procesal con el respeto a los derechos individuales de
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los participantes en el proceso penal. Este analisis debe ser seguido por una mejora
continua de los procedimientos, incorporando ajustes y adaptaciones que aseguren la
efectividad y legitimidad del sistema de justicia. Es esencial enfocarse en el cumplimiento
de los principios legales fundamentales y en la proteccion integral de los derechos de
todas las partes involucradas, lo que contribuird a garantizar un proceso penal justo y

equitativo para todos los participantes.
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ANEXO 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: “LA FALTA DE IMPUTACION NECESARIA EN LOS PROCESOS SEGUIDOS POR VIOLACION SEXUAL EN

LOS JUZGADOS PENALES DE HUANUCO, 2022”

Problema

Objetivo

Hipotesis

Antecedentes

General.

PG. ¢ De qué
manera la conclusion de
la investigacion
preparatoria vulnera el
derecho a ser juzgados
dentro del plazo
razonable en el primer
juzgado de investigacion
preparatoria de Huanuco,
2022?

General.

OG. Determinar de qué
manera la conclusion de la
investigacion preparatoria
vulnera 0 no el derecho a ser
juzgados dentro del plazo
razonable en el primer juzgado de
investigacion

Huéanuco, 2022.

preparatoria de

Especificos.

General.

La conclusion de la
investigacion preparatoria vulnera el
derecho al plazo razonable en el
primer juzgado de investigacion

preparatoria de Huanuco, 2022.
Especificas.

HEL1. La conclusion de la
investigacidn preparatoria respeta el

principio a la presuncion de

Antecedente Nacional.

Herrera Chia O. E (2021). “Imputacion
necesaria y delito de trafico de influencias en
las salas penales de la Corte Superior de
Callao”. Universidad Federico Villarreal.
Tesis para optar el grado académico de
maestro en derecho penal

Figueroa Cruz G.M y Piélago Marifio W.E
(2022). “La falta de imputacion necesaria y su

afectacion al debido proceso constitucional en
el distrito judicial de Loreto — Iquitos, 2020”.




Especificos.

PE1. ; De qué
manera la conclusion de
la investigacion
preparatoria respeta el
principio a la presuncion
de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco,

20227

PE2. ; De qué
manera la conclusion de
la investigacion
preparatoria respeta el
principio de indubio pro
reo en el Primer Juzgado
de Investigacion
Preparatoria de Huanuco,

20227

OEl. Examinar si la
conclusion de la investigacion
preparatoria respeta el principio a
la presuncion de inocencia en el
Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022.

OE2. Corroborar si la
conclusion de la investigacion
preparatoria respeta el principio
de in dubio pro reo en el Primer
Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022.

OE3. Identificar si la
conclusion de la investigacion
preparatoria respeta el derecho a
la libertad en el Primer Juzgado
de Investigacion Preparatoria de

Huéanuco, 2022.

inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion
Huénuco, 2022.

Preparatoria  de

HE2. La conclusion de la
investigacion preparatoria respeta el
principio de in dubio pro reo en el
Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022.

HE3. La conclusion de la

investigacion  preparatoria  no
respeta el derecho a la libertad en el
Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022.

Universidad Cientifica del Perd. Tesis para
optar el grado de magister en derecho, con
mencion en derecho constitucional y derechos
humanos.

Antecedente local.

Changaray Huaman T.W (2021). “La
inobservancia del principio de imputacién
necesaria en los requerimientos de prision
preventiva en el distrito judicial de Huanuco,
2018 - 2019”. Universidad Nacional Hermilio
Valdizan. Tesis para optar el grado de doctor

en derecho.




PE3. ¢(De qué
manera la conclusion de
la investigacion
preparatoria respeta el
derecho a la libertad en el
Primer  Juzgado de
Investigacion
Preparatoria de Huanuco,
20227




MARCO METODOLOGICO

TECNICAS
DE
INVESTIGACION

INSTRUMENTOS DE
INVESTIGACION




TIPO DE INVESTIGACION:
- aplicada
NIVEL DE INVESTIGACION:
- nivel explicativa correlacional
DISENO DE LA INVESTIGACION:
No experimental - TRANSECCIONAL CORRELACIONAL
Esquema del disefio:
Esquema:

V1

M/r
<

V2

V1.

Entrevista

V1.

Cuestionario




Poblacion: Se determind para la aplicacion de los cuestionarios estructurados, la cual

sera de 50 abogados litigantes de la ciudad de Huanuco.

Muestra: La muestra a emplear serd el muestreo no probabilistico de tipo
intencionado, debido a que seleccionaremos los elementos que a nuestro criterio son los
representativos en la poblacion. Es por ello que elegiremos 15 abogados litigantes de la

ciudad de Huanuco.

V2.

Andlisis

documental

V2.

Matriz de andlisis de

documentos




OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES CONCEPTU DIMENSIONES INDICADORES
ALIZACION

Variable Declaracion Requerimientos No admitidas
independiente: precisa, clara y acusatorios

Imputacién detallada de un evento

. Debido proceso Garantias del

. particular, expresado

necesaria

en tiempo pasado y con

un lenguaje lo
suficientemente
descriptivo. Esto

permite  afirmar o
refutar el hecho en
cada  acontecimiento
que, con los ya
aseverados,  puedan

ampliar o excluir Ia

debido proceso

Derecho de Hecho concreto
defensa
Elementos de
conviccion
Calificacion
juridica




relevancia penal

(Céceres, 2008)

Variable Penetracion
dependiente: fisica que puede ser por

via vaginal, anal u oral,

Delito de Sentencias Absueltos en

T esta penetracion puede o
violacion sexual juicio oral
involucrar el miembro

viril, asi como otras Archivados en Falta de medios
partes del cuerpo u etapa de investigacion probatorios

objetos (OMS)




ANEXO 02 9 £scurin oe possanon

CONSENTIMIENTO INFORMADO

ID: FECHA: / /

TITULO: La falta de imputacion necesaria en los procesos seguidos por violacion sexual

en los juzgados penales de Huanuco, 2022
OBJETIVO:

Determinar de qué manera influye la falta de imputacion necesaria en los procesos
seguidos por el delito de violacion sexual en los juzgados penales de la Corte Superior

de Huanuco, 2022
INVESTIGADOR: JULIO CESAR ESPINOZA ALVARADO,
Consentimiento / Participacion voluntaria

Acepto participar en el estudio: He leido la informacion proporcionada, o me ha
sido leida. He tenido la oportunidad de preguntar dudas sobre ello y se me ha
respondido satisfactoriamente. Consiento voluntariamente participar en este
estudio y entiendo que tengo el derecho de retirarme en cualquier momento de la

intervencion (tratamiento) sin que me afecte de ninguna manera.

Firmas del participante o responsable legal

Huella digital si el caso lo amerita

Firma del participante:

Firma del investigador responsable:




ANEXO 03: INTRUMENTOS, CUESTIONARIO

Marcar con (X) segun considere su grado de conformidad con la pregunta

planteada y tomando en cuenta lo siguiente:
A: Si

B: No

CUESTIONARIO

N° PREGUNTA A B

1 ¢Considera Usted que la evaluacion del S|
sobreseimiento del proceso al vencimiento del
plazo establecido en la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusién de la
investigacion vulnera el derecho al plazo
razonable en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022?

NO

2 | ¢Considera Usted que la presentacion del Sl NO
requerimiento de acusacion al finalizar el plazo de
investigacion preparatoria respeta el principio a la
presuncién de inocencia en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huénuco, 2022?

3 | ¢Considera Usted que la aplicacion rigurosa del SI NO
principio de imputacion concreta durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el principio
a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado

de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

4 | ¢Considera Usted que el uso del medio de prueba Sl NO
de cargo como base para requerir prision
preventiva durante la investigacion preparatoria

demuestra que la conclusién de la investigacion




vulnera el derecho a la libertad en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 20227

¢Considera Usted que la evaluacion objetiva del
medio de prueba de descargo durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusién de la investigacion respeta el principio
a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado

de Investigacién Preparatoria de Huanuco, 20227

Sl

NO

¢Considera Usted que la igualdad de medios
probatorios de cargo y de descargo garantiza que
la conclusién de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de inocencia en
el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Huanuco, 2022?

Sl

NO

¢ Considera Usted que la aplicacion de la
comparecencia restringida como alternativa a la
prisién preventiva durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de la
investigacion respeta el derecho a la libertad en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 20227

Sl

NO

¢ Considera Usted que la limitacion cuidadosa y
respetuosa de la conduccion compulsiva durante
la investigacidn preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el principio
a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado

de Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

Sl

NO

¢;Considera Usted que la imposicion del

impedimento de salida durante la investigacion

Sl

NO




preparatoria demuestra que la conclusion de la
investigacion vulnera el derecho a la libertad en el
Primer Juzgado de Investigacién Preparatoria de
Huéanuco, 20227

10

¢ Considera Usted que la extension excepcional del
plazo de nueve meses en casos simples demuestra
gue la conclusién de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer Juzgado
de Investigacién Preparatoria de Huanuco, 20227

Sl

NO

11

¢ Considera Usted que el plazo de dieciocho meses
es suficiente para recabar elementos de conviccion
en casos complejos y garantizar que la conclusion
de la investigacion respeta el principio a la
presuncién de inocencia en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

Sl

NO

12

¢Considera Usted que la aplicacion del principio
de indubio pro reo al solicitar prisién preventiva
durante la investigacion preparatoria demuestra
gue la conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 20227

Sl

NO

13

¢Considera Usted que la imposicion del
impedimento de salida durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de la
investigacion vulnera el derecho a la libertad en el
Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 20227

Sl

NO

14

¢Considera Usted que la conclusion de la

investigacion preparatoria basada en suficientes

Sl

NO




elementos de conviccion contra el imputado
demuestra que respeta el principio a la presuncion
de inocencia en el Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022?

15

¢Considera Usted que la aplicacion detallada y
especifica del principio de imputacién concreta
durante la investigacion preparatoria demuestra
qgue la conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de

Huanuco, 20227

Sl

NO

16

¢Considera Usted que la limitacion de la
conduccion compulsiva a situaciones
excepcionales demuestra que la conclusion de la
investigacion preparatoria respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huanuco, 2022?

Sl

NO

17

¢ Considera Usted que el uso del apercibimiento de
desobediencia a la autoridad durante la
investigacién preparatoria garantiza que la
conclusidén de la investigacion respeta el principio
a la presuncion de inocencia en el Primer Juzgado

de Investigacién Preparatoria de Huanuco, 2022?

Sl

NO

18

¢ Considera Usted que la colaboracion de la PNP
durante la investigacién preparatoria es crucial
para garantizar que la conclusion de la
investigacion respeta el principio a la presuncién
de inocenciaen el Primer Juzgado de Investigacion

Preparatoria de Huanuco, 2022?

Sl

NO

GRACIAS




VALIDACION POR JUECES O EXPERTOS

Hoja de instrucciones para la evaluacion

CATEGORIA

CALIFICACION

INDICADOR

RELEVANCIA

El item es esencial o

importante, es decir,

No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea afectada la medicion de la dimension

Bajo nivel

mide

El item tiene una alguna relevancia, pero otro item puede estar incluyendo lo que

Este

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante




debe ser incluido

Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido

COHERENCIA

El item tiene relacion

I6gica

con la dimensién o

indicador

que estan midiendo

No cumple con el

criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea afectada la medicion de la dimension

Bajo nivel

El item tiene una relacién tangencial con la dimension

3. Moderado nivel

El item tiene una relacién moderada con la dimension que esta midiendo




Alto nivel El item tiene relacion logica con la dimension

No cumple con el criterio Los items no son suficientes para medir la dimension
SUFICIENCIA
Los items que pertenecen Los items miden algin aspecto de la dimension, pero no corresponden con la
a dimension
_ _ _ Bajo nivel
una misma dimension
bastan Total
para obtener la medicién Se deben incrementar algunos items para poder evaluar la dimension
de 3. Moderado nivel completamente

ésta. Los items son suficientes




Alto nivel

CLARIDAD

El item se comprende

facilmente, es decir, sus

sintacticas y semanticas

son

adecuadas

No cumple con el criterio

El item no es claro

Bajo nivel

3. Moderado nivel

El item requiere bastantes modificaciones o una modificacion muy grande en el

uso de

las palabras que utilizan de acuerdo a su significado o por la ordenacion de los

mismos

Se requiere una modificacion muy especifica de algunos términos de item.




Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis adecuada




JUICIO DE EXPERTOS

Nombre del experto:

Especialidad:

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad”

DIMENSIONES

ITEM

RELEVANCIA

COHERENCIA

SUFICIENCIA

CLARIDAD




¢Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI ( ) NO () En caso de Si, ;Qué dimensiéon o item falta?

DECISION DEL EXPERTO: FAVORABLE El instrumento debe ser aplicado: SI () NO ()

Firma del Experto




ANEXO 04

VALIDACION POR JUECES O EXPERTOS

Nombre del experto: Nora Raquel Ibainez Zavala

Especialidad: Derecho Penal

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad”

DIMENSION

ITEM

RELEVANCIA

COHERENCIA

SUFICIENCIA

CLARIDAD

Principio de
presuncion de
inocencia.

La evaluacion del sobreseimiento del
proceso al vencimiento del plazo establecido
en la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion vulnera
el derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La presentacion del requerimiento de
acusacion al finalizar el plazo de
investigacion  preparatoria  respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

La aplicacion rigurosa del principio de
imputacion concreta durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer




Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

Principio de in
dubio pro reo.

El uso del medio de prueba de cargo como
base para requerir prision preventiva durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La evaluacion objetiva del medio de prueba
de descargo durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La igualdad de medios probatorios de cargo
y de descargo garantiza que la conclusion de
la investigacion preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Derecho a la
libertad.

La aplicacion de la comparecencia
restringida como alternativa a la prision
preventiva  durante la  investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el derecho a la
libertad en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.




La limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusién de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncién de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La imposicion del impedimento de salida
durante la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de la
investigacion vulnera el derecho a la libertad
en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

Prorroga de la
Investigacion.

La extension excepcional del plazo de nueve
meses en casos simples demuestra que la
conclusion de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

El plazo de dieciocho meses es suficiente
para recabar elementos de conviccion en
casos complejos y garantizar que la
conclusién de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

La aplicacion del principio de indubio pro
reo al solicitar prision preventiva durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el




principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

Proceso complejo.

La conclusion de la investigacion
preparatoria basada en suficientes elementos
de conviccion contra el imputado demuestra
que respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La aplicacion detallada y especifica del
principio de imputacioén concreta durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

El requerimiento de acusacion respaldado
por pruebas contundentes obtenidas durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Actuacion fiscal.

La limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de




Investigacion Preparatoria de Huanuco,
2022.

El uso del apercibimiento de desobediencia 4 4 4 4
a la autoridad durante la investigacion
preparatoria garantiza que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presunciéon de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La colaboracion de la PNP durante la 4 4 4 4
investigacion preparatoria es crucial para
garantizar que la conclusion de la
investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

(Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI ( ) NO (X) En caso de Si, ;Qué dimension o item falta?

DECISION DEL EXPERTO: El instrumento debe ser aplicado: SI (X) NO ()

o Nere
’/Qj

Firma del experto




VALIDACION POR JUECES O EXPERTOS

Nombre del experto: Cesar Alfonso Najar Farro

Especialidad: Derecho Penal

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad”

DIMENSION

ITEM

RELEVANCIA

COHERENCIA

SUFICIENCIA

CLARIDAD

Principio de
presuncion de
inocencia.

La evaluacion del sobreseimiento del
proceso al vencimiento del plazo establecido
en la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion vulnera
el derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La presentacion del requerimiento de
acusacion al finalizar el plazo de
investigacion  preparatoria  respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

La aplicacion rigurosa del principio de
imputacion concreta durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer




Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

Principio de in
dubio pro reo.

El uso del medio de prueba de cargo como
base para requerir prision preventiva durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La evaluacion objetiva del medio de prueba
de descargo durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La igualdad de medios probatorios de cargo
y de descargo garantiza que la conclusion de
la investigacion preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Derecho a la
libertad.

La aplicacion de la comparecencia
restringida como alternativa a la prision
preventiva  durante la  investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el derecho a la
libertad en el Primer Juzgado de




Investigacion Preparatoria de Huanuco,
2022

La limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La imposicion del impedimento de salida
durante la investigacién preparatoria
demuestra que la conclusion de Ia
investigacion vulnera el derecho a la libertad
en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Prorroga de la
Investigacion.

La extension excepcional del plazo de nueve
meses en casos simples demuestra que la
conclusion de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

El plazo de dieciocho meses es suficiente
para recabar elementos de conviccidon en
casos complejos y garantizar que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

La aplicacion del principio de indubio pro
reo al solicitar prision preventiva durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Proceso complejo.

La conclusion de la investigacion
preparatoria basada en suficientes elementos
de conviccion contra el imputado demuestra
que respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La aplicacion detallada y especifica del
principio de imputacion concreta durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

El requerimiento de acusacion respaldado
por pruebas contundentes obtenidas durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

Actuacion fiscal.

La limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

El uso del apercibimiento de desobediencia
a la autoridad durante la investigacion
preparatoria garantiza que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La colaboracion de la PNP durante Ila
investigacion preparatoria es crucial para
garantizar que la conclusion de Ia
investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

4 4
4 4
4 4

(Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI ( ) NO (X) En caso de Si, ;Qué dimension o item falta?

DECISION DEL EXPERTO:

El instrumento debe ser aplicado: SI (X) NO ()




VALIDACION POR JUECES O EXPERTOS

Nombre del experto: Robinson Mariano Godoy

Especialidad: Derecho Penal

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad”

DIMENSION

ITEM

RELEVANCIA

COHERENCIA

SUFICIENCIA

CLARIDAD

Principio de
presuncion de
inocencia.

La evaluacion del sobreseimiento del
proceso al vencimiento del plazo establecido
en la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion vulnera
el derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La presentacion del requerimiento de
acusacion al finalizar el plazo de
investigacion  preparatoria  respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

La aplicacion rigurosa del principio de
imputacion concreta durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la




presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

Principio de in
dubio pro reo.

El uso del medio de prueba de cargo como
base para requerir prision preventiva durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La evaluacion objetiva del medio de prueba
de descargo durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La igualdad de medios probatorios de cargo
y de descargo garantiza que la conclusion de
la investigacion preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Derecho a la
libertad.

La aplicacion de la comparecencia
restringida como alternativa a la prision
preventiva durante la  investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el derecho a la




libertad en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022

La limitacion de la conduccién compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La imposicion del impedimento de salida
durante la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de la
investigacion vulnera el derecho a la libertad
en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Prorroga de la
Investigacion.

La extension excepcional del plazo de nueve
meses en casos simples demuestra que la
conclusién de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

El plazo de dieciocho meses es suficiente
para recabar elementos de conviccién en
casos complejos y garantizar que la
conclusién de la investigacion respeta el
principio a la presuncién de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

La aplicacion del principio de indubio pro
reo al solicitar prision preventiva durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Proceso complejo.

La conclusion de la investigacion
preparatoria basada en suficientes elementos
de conviccion contra el imputado demuestra
que respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La aplicacion detallada y especifica del
principio de imputacion concreta durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

El requerimiento de acusacion respaldado
por pruebas contundentes obtenidas durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

Actuacion fiscal.

La limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

El uso del apercibimiento de desobediencia
a la autoridad durante la investigacion
preparatoria garantiza que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La colaboracion de la PNP durante Ia
investigacion preparatoria es crucial para
garantizar que la conclusion de Ia
investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

4 4
4 4
4 4

(Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI ( ) NO (X) En caso de Si, ;Qué dimension o item falta?

DECISION DEL EXPERTO:

El instrumento debe ser aplicado: SI (X) NO ()




VALIDACION POR JUECES O EXPERTOS

Nombre del experto: Leoncio Enrique Vasquez Solis

Especialidad: Derecho Penal

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad”

DIMENSION

ITEM

RELEVANCIA

COHERENCIA

SUFICIENCIA

CLARIDAD

Principio de
presuncion de
inocencia.

La evaluacion del sobreseimiento del
proceso al vencimiento del plazo establecido
en la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion vulnera
el derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La presentacion del requerimiento de
acusacion al finalizar el plazo de
investigacion  preparatoria  respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

La aplicacion rigurosa del principio de
imputacion concreta durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la




presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

Principio de in
dubio pro reo.

El uso del medio de prueba de cargo como
base para requerir prision preventiva durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La evaluacion objetiva del medio de prueba
de descargo durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La igualdad de medios probatorios de cargo
y de descargo garantiza que la conclusion de
la investigacion preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Derecho a la
libertad.

La aplicacion de la comparecencia
restringida como alternativa a la prision
preventiva durante la  investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el derecho a la




libertad en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022

La limitacion de la conduccién compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La imposicion del impedimento de salida
durante la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de la
investigacion vulnera el derecho a la libertad
en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Prorroga de la
Investigacion.

La extension excepcional del plazo de nueve
meses en casos simples demuestra que la
conclusién de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

El plazo de dieciocho meses es suficiente
para recabar elementos de conviccién en
casos complejos y garantizar que la
conclusién de la investigacion respeta el
principio a la presuncién de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

La aplicacion del principio de indubio pro
reo al solicitar prision preventiva durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Proceso complejo.

La conclusion de la investigacion
preparatoria basada en suficientes elementos
de conviccion contra el imputado demuestra
que respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La aplicacion detallada y especifica del
principio de imputacion concreta durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

El requerimiento de acusacion respaldado
por pruebas contundentes obtenidas durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

Actuacion fiscal.

La limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

El uso del apercibimiento de desobediencia
a la autoridad durante la investigacion
preparatoria garantiza que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La colaboracion de la PNP durante Ila
investigacion preparatoria es crucial para
garantizar que la conclusion de Ia
investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

(Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI ( ) NO (X) En caso de Si, ;Qué dimension o item falta?

DECISION DEL EXPERTO:

El instrumento debe ser aplicado: SI (X) NO ()

-

e A

Firma de

—
Ih{wrto



VALIDACION POR JUECES O EXPERTOS

Nombre del experto: NATTY SILLO PACORI

Especialidad: Derecho Civil

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y claridad”

DIMENSION

ITEM

RELEVANCIA

COHERENCIA

SUFICIENCIA

CLARIDAD

Principio de
presuncion de
inocencia.

La evaluacion del sobreseimiento del
proceso al vencimiento del plazo establecido
en la investigacion preparatoria demuestra
que la conclusion de la investigacion vulnera
el derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La presentacion del requerimiento de
acusacion al finalizar el plazo de
investigacion  preparatoria  respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

La aplicacion rigurosa del principio de
imputacion concreta durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacidon respeta el principio a la




presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

Principio de in
dubio pro reo.

El uso del medio de prueba de cargo como
base para requerir prision preventiva durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion vulnera el
derecho a la libertad en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La evaluacion objetiva del medio de prueba
de descargo durante la investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La igualdad de medios probatorios de cargo
y de descargo garantiza que la conclusion de
la investigacion preparatoria respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Derecho a la
libertad.

La aplicacion de la comparecencia
restringida como alternativa a la prision
preventiva durante la  investigacion
preparatoria demuestra que la conclusion de
la investigacion respeta el derecho a la




libertad en el Primer Juzgado de

Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022

La limitacion de la conduccién compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La imposicion del impedimento de salida
durante la investigacion preparatoria
demuestra que la conclusion de la
investigacion vulnera el derecho a la libertad
en el Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Prorroga de la
Investigacion.

La extension excepcional del plazo de nueve
meses en casos simples demuestra que la
conclusién de la investigacion vulnera el
derecho al plazo razonable en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

El plazo de dieciocho meses es suficiente
para recabar elementos de conviccién en
casos complejos y garantizar que la
conclusién de la investigacion respeta el
principio a la presuncién de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

La aplicaciéon del principio de indubio pro
reo al solicitar prision preventiva durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

Proceso complejo.

La conclusion de la investigacion
preparatoria basada en suficientes elementos
de conviccion contra el imputado demuestra
que respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

La aplicacion detallada y especifica del
principio de imputacion concreta durante la
investigacion preparatoria demuestra que la
conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el
Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Huanuco, 2022.

El requerimiento de acusacion respaldado
por pruebas contundentes obtenidas durante
la investigacion preparatoria demuestra que
la conclusion de la investigacion respeta el
principio a la presuncion de inocencia en el




Primer  Juzgado de  Investigacion
Preparatoria de Hudnuco, 2022.

Actuacion fiscal.

La limitacion de la conduccion compulsiva a
situaciones excepcionales demuestra que la
conclusion de la investigacion preparatoria
respeta el principio a la presuncion de
inocencia en el Primer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de Huénuco,
2022.

El uso del apercibimiento de desobediencia
a la autoridad durante la investigacion
preparatoria garantiza que la conclusion de
la investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

La colaboracion de la PNP durante Ila
investigacion preparatoria es crucial para
garantizar que la conclusion de Ia
investigacion respeta el principio a la
presuncion de inocencia en el Primer
Juzgado de Investigacion Preparatoria de
Huanuco, 2022.

4 4 4
4 4 4
4 4 4

(Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI ( ) NO (X) En caso de Si, ;Qué dimension o item falta?

DECISION DEL EXPERTO:

El instrumento debe ser aplicado: SI (X) NO ()

Firma del experto



NOTA BIOGRAFICA

EDGAR OSPINAL SOTOMAYOR

Abogado por la Universidad Inca Garcilazo de la Vega en 2018, viene laborando en el
Area de Defensa Legal de la Region Policial Huanuco desde diciembre de 2022 a la fecha,
donde viene desempeniandose como abogado defensor del personal policial que en
cumplimiento regular del servicio son denunciados o victimas de algtn ilicito penal,
mostrando especial interés en el Derecho Penal y donde sigue en proceso de formacion
continua y de desarrollo profesional. Curso estudios de Maestria en la Universidad
Hermilio Valdizdn Medrano culminando satisfactoriamente en el afio 2022, pese a
encontrarme ejerciendo la carrera como efectivo policial en la Region Policial de

Huanuco.
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ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS PARA OPTAR EL GRADO DE MAESTRO

A través de la Plataforma Microsoft Teams de la Escuela de Posgrado de la UNHEVAL, siendo las
13:00 horas del dia lunes 15 de julio del 2024, se reunieron, los miembros integrantes del Jurado

Evaluador,
Dr. Leoncio Enrique VASQUEZ SOLIS PRESIDENTE
Dra. Nora Raquel IBANEZ ZAVALA SECRETARIA
Dr. Ewer PORTOCARRERO MERINO VOCAL

Acreditados mediante Resolucién N° 02034-2024-UNHEVAL-EPG/D de fecha 09 de julio del 2024,
de la tesis titulada “CONCLUSION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA Y DERECHO AL
PLAZO RAZONABLE EN EL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE
HUANUCO, 2022", presentada por el maestrando, Edgar OSPINAL SOTOMAYOR, con el
asesoramiento del Mg. Kenji Frank URETA BERNARDO, se procedié a dar inicio el acto de
sustentacion para optar el Grado de Maestro en Derecho, mencién en Ciencias Penales.
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contribucién a la ciencia y/o solucién a un problema social y recomendaciones.

3. Grado de conviccidn y sustento bibliografico utilizados para las respuestas a las interrogantes
del Jurado,

4. Diccién y dominio de escenario.

Jurado Evaluador Promedio
Nombres y Apellidos del Maestrando Presidente | Secretaria Vocul Final
Edgar OSPINAL SOTOMAYOR /S 4 5 /s (S

Obteniendo en consecuencia el maestrando, Eczlgar OSPINAL SOTOMAYOR, la nota de
uvince («£5), equivalente a vesio , por lo que se declara
ABprobadp

Calificacion que se realiza de acuerdo con el Art. 171° del Reglamento de Grados y Titulos 2024 de
la Universidad Nacional Hermilio Valdizan de Huanuco.
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ANTIPLAGIO TURNITIN-UNHEVAL-EPG

La Directora de la Escuela de Posgrado, emite la presente
CONSTANCIA DE SIMILITUD, aplicando el software TURNITIN,
a la tesis titulado CONCLUSION DE LA INVESTIGACION
PREPARATORIA Y DERECHO AL PLAZO RAZONABLE EN
EL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE HUANUCO, 2022, reportando un 9% de similitud,
correspondiente al Maestrista Edgar OSPINAL SOTOMAYOR,
considerando 'como asesor al Mg. Kenji Frank URETA
BERNARDO. '

DECLARANDO (APTO)

Se expide la presente, para los tramites pertinentes.

Pillco Marca, 03 de julio de 2024.

ZUANUCS

2. Digna Amabilia Manrique de Lara Suarez
DIRECTORA DE LA ESCUEILA DE POSGRADO
UNHEVAL

Av. Universitaria 601-607- Ciudad Universitaria - Cayhuayna - Pillco Marca - Pabelién V - Block *A”™ Segundo Piso
(062)591060 Anexo 1202 - Pag. Web: www.posdrado.unheval.edu.pe



Reporte de similitud

NOMBRE DEL TRABAJO AUTOR

CONCLUSION DE LA INVESTIGACION PR EDGAR OSPINAL SOTOMAYOR
EPARATORIA Y DERECHO AL PLAZO RA

ZONABLE EN EL PRIMER JUZGADO DE |

NVESTIGACION PREPARATORIA DE HUA

NUCO, 2022

RECUENTO DE PALABRAS RECUENTO DE CARACTERES
15105 Words 83925 Characters

RECUENTO DE PAGINAS TAMANO DEL ARCHIVO

67 Pages 387.4KB

FECHA DE ENTREGA FECHA DEL INFORME

Jul 3, 2024 9:28 AM GMT-5 Jul 3, 2024 9:30 AM GMT-5

® 9% de similitud general

El total combinado de todas las coincidencias, incluidas las fuentes superpuestas, para cada
base de datos.

« 7% Base de datos de Internet » 0% Base de datos de publicaciones
+ Base de datos de Crossref « Base de datos de contenido publicado de
Crossref

» 5% Base de datos de trabajos entregados

® Excluir del Reporte de Similitud

» Material bibliografico « Material citado

» Material citado « Coincidencia baja (menos de 15 palabras)

Resumen



Reporte de similitud

® 9% de similitud general

Principales fuentes encontradas en las siguientes bases de datos:

« 7% Base de datos de Internet » 0% Base de datos de publicaciones
« Base de datos de Crossref « Base de datos de contenido publicado de
Crossref

« 5% Base de datos de trabajos entregados

FUENTES PRINCIPALES

Las fuentes con el mayor numero de coincidencias dentro de la entrega. Las fuentes superpuestas no se
mostraran.

repositorio.unheval.edu.pe 29
Internet :
repositorio.ucv.edu.pe 29
Internet ’

Universidad Catolica Los Angeles de Chimbote on 2018-11-20

0,
Submitted works <1
cybertesis.unmsm.edu.pe :
<1%
Internet
Universidad Andina Nestor Caceres Velasquez on 2020-08-09 <19
Submitted works °
Universidad Peruana Los Andes on 2022-12-26 <1
Submitted works .
Universidad Catolica Los Angeles de Chimbote on 2018-07-23 <1
Submitted works »
hdl.handle.net 1%

Internet

Descripcion general de fuentes



UNHEVAL

UNIVERSIDAD NACIONAL
HERMILIO VALDIZAN

©

DIRECCION DE
INVESTIGACION

VICERRECTORADO

DE INVESTIGACION

AUTORIZACION DE PUBLICACION DIGITALY DECLARACION JURADA DEL TRABAJO

DE INVESTIGACION, TESIS, TRABAJO DE SUFIENCIA PROFESIONAL O TRABAIO

ACADEMICO PARA OPTAR UN GRADO O TITULO PROFESIONAL

1. Autorizacién de Publicacién: (Margue con una “X* segun corresponda)

Titulo Segunda
Bachiller profesional ¢ alidad Maestro X Doctor
Ingrese los datos segun corresponda,
Facultad/Escuela POSGRADO
Escuela/Carrera
Profesional
_Mrlml DERECHO, MENCION EN CIENCIAS PENALES
Grado que otorga MAESTRO EN DERECHO, MENCION EN CIENCIAS PENALES
Titulo que otorga
2. Datos del (los) Autor(es): (Ingrese ios datos segun corresponda)
Apellidos y Nombres: | OSPINAL SOTOMAYOR EDGAR
Tioo de Documento: | DNl | X | Pasaporte | | CE. | | N*deDocumento: | 21461205
Correo Electrénico: eospinal679@gmail.com
Apellidos y Nombres:
Tipo de Documento: | DNI | | Pasaporte | |cE [ | N° de documento: |
Correo Electrénico:
Apellidos y Nombres:
Tipo de Documento: | DNI | | Pasaporte | [cE | | N deDocumento: |
Correo Electrénico:
3. Datos del Asesor: (Ingrese los datos segun corresponda)
Apellidos y Nombres: | URETA BERNARDO KENJI FRANK
Tipo de Documento: | DNI | X | Pasaporte | | CE. [ | N*de Documento: | 71648605
ORCID 1D: 0000-0002-0737-5257
4. Datos de los Jurados: (Ingrese los datos segn corresponda, primerg gpeliidos luego nombres)
Presidente VASQUEZ SOLIS LEONCIO ENRIQUE
Secretario IBANEZ ZAVALA NORA RAQUEL |
Vocal PORTOCARRERO MERINO EWER
Vocal
Vocal |
Accesitario
5. Datos del Documento Digital a Publicar: (Ingrese ios dotos y margue con una “X* segun correspondo)
Ingrese solo el afio en el que sustentd su Trabajo de Investigacion: (Verifique lo Informacion 2024
en el Acto de Sustentocion)
Modalidad de
it | womiose || 1y || oo || L
Investigacio Académico
Profesional: (Marque ” Profesional
con X seguin corresponda)
PLAZO DERECHOS
NV GACION PRE
Palabras claves INVESTIGACION PREPARATORIA i) FUNDAMENTALES
Tipo de acceso: (Marque Periodo de
Abierto X rrado® .
con X segun corresponda) Co Resdaee Embargo
{*) Sustentar razén:

6. Declaracion Jurada: (Ingrese todos los datos requeridos completos)




UNHEVAL VICERRECTORADO /2 1\ f'D”i \

UNIVERSIDAD NACIONAL DE INVESTIGACION
HERMILIO VALIIZAN

Soy Autor (a) (es) del Trabajo de Investigacion Titulado: (Ingrese el titulo tal y como esté registrodo en el Acta de
Sustentacion)

“CONCLUSION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA Y DERECHO AL PLAZO RAZONABLE EN EL PRIMER JUZGADO DE
INVESTIGACION PREPARATORIA DE HUANUCO, 2022"

Mediante |a presente asumo frente a la Universidad Nacional Hermilio Vaidizan {en adelante LA UNIVERSIDAD), cualquier |
responsabilidad que pueda derivarse por Ia autoria, originalidad y veracidad del contenido del trabajo de investigacion, asi como
por los derechos de la obra y/o invencion presentada. En consecuendia, me hago responsable frente a LA UNIVERSIDAD y frente a
terceros de cualquier daflo que pudiera ocasionar a LA UNIVERSIDAD o a terceros, por el incumplimiento de lo declarado o que
pudiera encontrar causas en los trabajos de investigacién presentado, asumiendo toda la carga pecunlaria que pudiera derivarse
de ello. Asimismo, por |a presente me comprometo a asumir ademas todas las cargas pecuniarias que pudiera derivar para LA
UNIVERSIDAD en favor de terceros con motivos de acciones, reclamaciones o conflictos derivados del incumplimiento de lo
declarado o las que encontraren causa en el contenido del Trabajo de Investigacion, De identificarse fraude, pirateria, piagio,
falsificacion o que el trabajo haya sido publicado anterlormente; asumo ias consecuenclas y sanciones que de mis acciones se
deriven, sometiéndome a las acciones legales y administrativas vigentes.

7. Autorizacion de Publicacién Digital:

A traves de la presente autorizo de manera gratuita a la Universidad Naclonal Hermilio Valdizan a publicar |a version digital de este
trabajo de Investigacién en su biblioteca virtual, repositorio institucional y base de datos, por plazo indefinido, consintlendo que con
dicha autorizacién cualquier tercero podra acceder a dichas paginas de manera gratuita pudiendo revisarla, imprimiria o grabarla
siempre y cuando se respete fa autoria y sea citada correctamente

Apellidos y
! i OSPINAL SOTOMAYOR EDGAR Firma
Apellidos y

Firma
Apellidos y Firma
Nombres

FECHA: Hudnuco, 07 de agosto del 2024

Nota:

v No modificar fos textos preestablecidos, conservar la estructura del documento,

Margue con una X en el recuadro que Commesponce.

v Uenat este formato de forma digital, con tipo de letra callbri, tamadio de fuente 08, manteniendo 13 alinoacion del texto que
observa en e modelo, sin efrores gramaticales (recuerde 1as mayusculas también se tidan si corresponde),

7 Lainformacién que escriba o este formato debe coincidir con i informacion registrada en los demds archivos y/o formatos
que presente, tales como: DN, Acta de Sustentacion, Trabajo de Investigacion (POF), Constancia de Similitud, Reporte do
Similitud

v Cada uno de los datos requerides en este formato, ¢s de cardcter obligatorio segun correspanda.

v Se dabe de impeimir, firmar v luego escanear of documento (legible).

5



