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1.3.

RESUMEN
Un ndmero significativo de nifios abandonados en nuestro pais por diversos
factores que no es el caso analizar, requieren con urgencia se les coloque en el seno
de una familia a fin de dotarle de las condiciones minimas para su desarrollo como
persona humana; sin embargo, cada vez es mas dificil encontrarle un hogar
adecuado, dentro de los canones vigentes. Se hace necesario examinar desde una
perspectiva de Derecho Comparado, los fundamentos antropoldgicos, psicoldgicos
y juridicos en la que se sustentan los respectivos Estados para incorporar a sus
ordenamientos juridicos, la adopcion de nifios, nifias y adolescentes, por pareja
homoparental, a partir del examen de las decisiones judiciales sobre el particular
que han realizado paises cuya historia y cercania a la nuestra, permitirian, en un
futuro cercano, adecuarlo a nuestra realidad, siendo que en nuestro pais ain no se

encuentra regulado la adopcion por pareja homosexual.

En el desarrollo de la presente investigacion, se utilizaron los métodos 16gicos
(analitico — sintético), que consiste en descomponer el fendmeno en cada una de
sus partes para estudiarlos, describirlos y para posteriormente explicarlos,
interpretando de manera conjunta los elementos involucrados, puesto que se
pretende hacer una explicacion de los factores, causas y consecuencias que
repercuten en el analisis de las ejecutorias de los tribunales supremos. (Hernandez,
2005). En cuanto a los resultados se advierte opiniones contradictorias ya que
un 41% estima que no debe darse la adopcion homoparental, un 25 % que si y
un 30 % no sabe ni opina, nuestro Coédigo Civil de 1984 considera la

institucion del matrimonio solo el que se da entre personas de sexo opuesto.
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1.5.

INTRODUCCION

La importancia del presente trabajo de investigacion salta a la vista, pues
contribuye a resolver uno de los problemas mas algidos de nuestra realidad social,
es decir la existencia de nifios, nifias y adolescentes en situacién de abandono y
propiciara su incorporacion al seno de una familia, si bien no tradicional, dada la
admisibilidad de otras formas de familia, tal como lo seria en nuestro pais la familia
homoparental, que en muchos casos existe en la préctica. Asi mismo se ha
planteado como vision conocer los fundamentos antropoldgicos, psicoldgicos y
juridicos de las ejecutorias de los tribunales supremos de México, Colombia y
Argentina y se incorporarian en el Codigo Civil Peruano respecto a la adopcion
homoparental y el derecho del nifio a tener una familia. Del mismo modo las
limitaciones que dieron lugar fue la insuficiencia cognoscitiva sobre la metodologia
y procesamiento de la informacion en investigacion de Derecho Comparado, y el
acceso a la informacion correspondiente a los paises seleccionados, contribuyo a la
demora en el desarrollo de la investigacion; sin embargo, los responsables de la

misma, desplegaron todos sus esfuerzos para superar tales limitaciones.

VI



CAPITULO |

1.6. MARCO TEORICO

1.6.1. Antecedentes.

A) Nivel Local
El tema planteado como problema es novedoso, por lo que no ha sido posible
encontrar investigaciones, tesis elaboradas o libres que hayan abordado
exclusivamente el problema materia de investigacion a nivel local vy

probablemente no se ha advertido el problema legal existente.

B) Nivel Nacional

Arrieta Ch. Irma (2016) Matrimonio Homosexual y Adopcién Homoparental,

Tesis de pregrado. Universidad de Piura. Facultad de Derecho. Piura-Perd.

Conclusiones:

1. Sobre la adopcion de nifios por parte de homosexuales, se aduce que un
homosexual puede ser tan buen padre como un heterosexual. Dos hombres,
por muy buenos padres que sean, estarian privando al nifio del cuidado y del
carifo de una madre. Tal vez puedan ser buenos padres, pero nunca una
buena madre.

2. El interés superior del nifio debe prevalecer sobre intereses de los posibles
adoptantes. Segun el derecho internacional y la legislacion peruana, la
adopcidn es por excelencia una medida de proteccién. No es un derecho de
los adoptantes, sean homosexuales o heterosexuales, y por eso no se puede
hablar de vulneracion de un derecho fundamental. Plantear la cuestion como

un problema de discriminacion contra los homosexuales supone, pasar por



encima del interés del menor, que debe ser respetado, especialmente por
quienes los quieren adoptar.

3. Negar la adopcion a un homosexual no es discriminatorio. La defensa del
interés del menor debe primar frente a cualquier otro tipo de reivindicacion.
Todo nifio, desde su nacimiento hasta su adolescencia, desarrolla, poco a
poco, su rol sexual de identidad de género, a través, de la identificacion con

las figuras parentales, que son el padre y la madre”.

Miranda S, Rocio Y. (2015). Adopcién de menores por parejas homosexuales en
contraposicion al interés superior del nifio y sus implicancias juridicas en el
Derecho Peruano. Tesis de pregrado. Universidad Andina Néstor Caceres
Velasquez. Facultad de Ciencias Juridicas y Politicas. Juliaca-Perd.

Conclusiones:

1. La aprobacion de una ley que permita la adopcion homoparental vulneraria el
principio del interés superior del nifio, regulado por instrumentos
internacionales y nacionales.

2. Se ha establecido que los nifios adoptados por parejas homosexuales, sufren
de trastornos de identidad sexual, tendencia a la confusion y promiscuidad
sexual, trastornos de conducta.

3. La adopcidn no es un instrumento de satisfaccion de los deseos o aspiraciones
de los adoptantes, sino que una institucion de proteccion de menores
necesitados de una integracion definitiva.

B) Nivel Internacional.

Manzur M. Daniel (2008). Adopcion de Nifios por personas homosexuales

¢Pertinentemente Viable? Tesis de pregrado. Universidad de Chile. Facultad

de Derecho Depto. de Derecho Privado. Chile.



Conclusiones:

1. La legislacion chilena no admite esta posibilidad, al conceder este derecho
solo a los conyuges. Afirma el autor, que la homosexualidad es productos de
un conjunto de factores “traumaticos”, por lo que, ademas, no se cumpliria

con el requisito de salud psiquica.

2. La adopcion por pareja homosexual, estaria orientado a satisfacer sus
carencias sentimentales, dejando de lado el principio del interés superior del
nifio, que se refleja entre otras situaciones en su derecho al desarrollo
autonomo de su personalidad y que se promueva su identidad sexual; por
cuanto, para fines de este estudio la homosexualidad no se considera una
normalidad y que no esta autorizado el matrimonio entre homosexuales, por

lo que no constituirian una “familia”.

3. De lege ferenda, propone que en la legislacion vigente sobre adopcion se
incorpore como requisito el pronunciamiento del 6rgano competente, sobre
la idoneidad del o los interesados en la adopcién, constituyendo la
homosexualidad una falta de ello. Asi como la exigencia de examinar en esta

sede el interés superior del nifio.

4. Finalmente concluye: “Nos unimos a la conviccion de MIZRAHI en el
sentido que, dada la situacién social actual, tanto la institucion matrimonial,
como la adopcion y las técnicas de procreacion asistida, deben estar

reservadas solo a la pareja heterosexual”.

Diaz B. Ronald y Rodriguez C. Carolina (2013). Adopcion por parejas del
mismo sexo. Monografia de grado. Pontificia Universidad Javeriana.

Especializacion en Derecho de Familia. Bogota, Colombia.



Conclusiones:

1.

El interés superior de los nifios y la proteccion de sus derechos
especialmente el derecho a pertenecer a una familia, debe prevalecer sobre

los derechos de los demas, incluso el derecho a la igualdad.

La orientacion sexual de una persona, por si misma no puede esgrimirse

como argumento para declararla idoneamente no apta para adoptar.

En todo el proceso de adopcion tanto en la etapa administrativa, como la
etapa judicial, se debe garantizar el debido proceso, y el examen exhaustivo
de los aspirantes a adoptar, pero no solo en el evento que los aspirantes sean
parejas homosexuales, si no que se aplique con el mismo rigor a las parejas

heterosexuales y solteros sin importar si inclinacién sexual.

Los nifios por su fragilidad, son mas proclives al abuso en todas sus formas,
y es deber del Estado y la sociedad protegerlos a toda costa de abusos por
parte de cualquier persona sin importar sus inclinaciones sexuales o sus

opciones de vida.

Tenemos que llegar a un estado en el que la igualdad se predique para todas
sus actuaciones y todos sus habitantes, por lo que nos guste 0 no se va tener
que otorgar el derecho de adopcion a las parejas del mismo sexo, en ese
orden de ideas lo que nos corresponde como sociedad es que se legisle de la
manera rigurosa sobre el tema, donde no se dejen brechas que puedan
permitir ningun tipo de vulneracion, y se decreten medidas que permitan
tener un acompafiamiento psicolégico y social del nifio y sus adoptantes

durante todo su desarrollo.



Clavero L. Marcial (2014). Adopcion homoparental. Tesis de maestria.

Universidad de la Republica. Montevideo, Uruguay.

Conclusiones:

1. Un aporte al conocimiento de la adopcién homoparental es considerar la
problematizacion de la relacién entre un sujeto deseante inserto en una
legalidad no habilitante en tension con un sujeto deseante inscrito en la
legalidad habilitante. Consideramos que estos hijos van a ser
conceptualmente pensados en una genealogia de inscripcion subjetiva

diferente; una subjetividad enlazada a un derecho habilitante.

2. Podemos también concluir sobre la necesidad de creacién y profundizacion

de marcos referenciales tedricos y practicas clinicas de caracter inclusivo.

Articulos cientificos.

Barroso F. José - La adopcion efectuada por matrimonio homosexual.
Universidad Nacional Auténoma de Mexico. Instituto de Investigaciones

Juridicas. México.

Conclusiones:

1. El problema relativo a la unién homosexual es simplemente un problema de
libertad: cada quien es absolutamente libre de crear una comunidad de vida
con quien le apetezca y nadie puede legitimamente reprocharlo o tan siquiera

inmiscuirse de cualquier manera en esta decision.

2. La palabra matrimonio, por razones socioldgicas, legales (como en el caso de
la adopcion) y aun semanticas, no es la adecuada para denominar a las

uniones homosexuales.



3. El interés prevalente en toda adopcion es invariablemente el del adoptado.

Cualquier otro tiene un valor secundario y debe subordinarsele.

4. La recta interpretacion de la normatividad que en su conjunto regula la
adopcion dentro del Cddigo Civil, conduce a la solucion de que los
matrimonios formados por personas del mismo género, no estan autorizados

para llevar a cabo la adopcion de un menor.

5. En virtud de que los menores a quienes se adopta, por razon de su edad, sobre
todo si son muy pequefios, no estan en aptitud de elaborar su proyecto de vida
(@ lo que la ley les da derecho), corresponde a la autoridad actuar
enérgicamente, para asegurar a los pequefios las condiciones adecuadas para

su desarrollo, en una familia como las ordinariamente existentes.

6. Toda adopcion es tan buena como se aproxime a la surgida de la procreacion
natural: con un padre y una madre (como todas las de los demas nifios que
seran contemporaneos del menor adoptado y sus comparieros de estudios,

juegos y aventuras).

1.6.2. Bases Tedricas.

A. La familia
A.1 Concepcidn etimolodgica de la familia

De acuerdo con los cientificos, existen varias versiones que dan cuenta
del origen etimoldgico de la palabra familia, sin que haya verdadera unidad de
criterios frente a este aspecto, algunos consideran que la palabra Familia
proviene del latin familiae, que significa “grupo de siervos y esclavos
patrimonio del jefe de la gens”. En concepto de otros, la palabra se deriva del

2 (13

término familus, que significa “siervo”, “esclavo”, o incluso del latin fames
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(hambre) “Conjunto de personas que se alimentan juntas en la misma casa y a
los que un pater familias tiene la obligacion de alimentar”. La palabra familia
proviene del latin “familia” de “famulus”, que a su vez deriva del osco “famel”
que quiere decir siervo, y mas remotamente del sanscrito “vama”, que significa
habitacién, casa. Partiendo de esta etimologia, en la antigliedad se consideraba
familia al conjunto de personas y esclavos que habitaban con el sefior de la

casa.

A.2 Concepto

La familia es el conjunto de personas unidas por vinculos de matrimonio,
parentesco o adopcion. Considerada como una comunidad natural y universal,
con base afectiva, de indiscutible formativa en el individuo y de importancia
social. Se dice que es universal ya que la historia de la familia es la historia de
la humanidad. En todos los grupos sociales y en todos los estadios de su
civilizacion, siempre se ha encontrado alguna forma de organizacion familiar.
La familia se ha modificado con el tiempo, pero siempre ha existido, por eso es
un grupo social universal, el mas universal de todos como base afectiva, la
familia es un grupo social cuyo fundamento esta constituido por un conjunto de
los més profundos y ocultos sentimientos humanos como el amor,
comprension, carifio, ternura, dedicacion, etc. Como influencia formativa, se
tiene que la familia es el primer ambiente social del hombre, en ella aprende
los principios, los valores morales y las nociones de la vida. La familia es una
comunidad natural, porque responde a una serie de instintos y sentimientos de
la naturaleza humana tales como la tendencia gregaria, la satisfaccion del
instinto sexual, etc. La familia es fundamental para la procreacion,

conservando asi a la especie.


http://conceptodefinicion.de/matrimonio/
http://www.bibliotecapleyades.net/ciencia/historia_humanidad01.htm
http://www.bibliotecapleyades.net/ciencia/historia_humanidad01.htm
http://laurasil.com/naturaleza-humana-como-definirla/

Con respecto a su importancia social, la familia es la célula original de la
vida social, donde el individuo se prepara para su vida en la sociedad. De alli
que, mientras mejor organizada esté la familia mas robusta sea, mas solida y
favorable serd la organizacion social. La familia suele distinguirse en familia
nuclear (dos adultos con sus hijos), la cual es la unidad principal de las
sociedades mas avanzadas; familia extensiva, donde el ndcleo esta subordinado
a una gran familia con abuelos y otros familiares; y la familia monoparental, en
la que los hijos viven s6lo con un progenitor en situacion de solteria, viudedad
o divorcio.

El articulo tercero, parrafo segundo de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio, entiende que la familia es un lugar pertinente para que el nifio, nifia y
adolescente pueda desarrollarse en bienestar y por lo tanto insertarse en un
orden social. Los adultos que integran esa familia deben cuidar del nifio
protegiendolo y otorgandole los cuidados y asistencias necesarias para su
Optima insercion y desarrollo, debiendo ser respetado de acuerdo a las pautas
culturales de cada comunidad. Ejercen esa funcion las personas legalmente
responsables de ese nifio. Las causas que pueden determinar la no idoneidad

para dicha funcion son maltiples y complejas.

A.3 Concepto de familia desde las diferentes disciplinas.
La concepcion real de la familia no es simple, por tanto, su estudio debe
ser abordado desde una perspectiva integradora, que permita observarla y
comprenderla tal cual como se presenta en la realidad, esto es, bajo una
comprension fenomenoldgica holistica que revele su verdadera identidad,

dindmica y desarrollo, incluyente de todos los aspectos que separadamente son



objeto de estudio por cada disciplina. Para considerar los aspectos
disciplinarios enunciados, se presentan a continuacion los conceptos y fines de
la familia més relevantes en algunas disciplinas:

A.3.1 Concepto biolégico.

Como un hecho bioldgico, la familia implica la vida en comdn de dos
individuos de la especie humana, de sexo distinto, unidos con el fin de
reproducir, y por ende de conservar la especie a través del tiempo. Desde
esta Optica, se puede observar a la familia como una agrupacion humana de
fines eminentemente bioldgicos, La familia como hecho bioldgico involucra
a todos aquellos que, por el hecho de descender los unos de los otros, o de un
progenitor comudn, generan entre si lazos de sangre. Son fines de la familia,
bajo este aspecto:

e La multiplicacion con la correspondiente adicion de nuevos individuos
a la sociedad.

e Generar en la pareja el estado de total goce de sus funciones sexuales.

e Proporcionar a los hijos un concepto firme y vivencial del modelo
sexual, que les permita a futuro en su vida, hacer identificaciones claras
y adecuadas de sus roles sexuales.

e Perpetuar la especie humana en el tiempo y espacio.

A.3.2 Concepto psicoldgico

Para la Psicologia, la familia implica un cimulo de relaciones familiares
integradas en forma principalmente sistémica, por lo que es considerada un
subsistema social que hace parte del macro sistema social denominado
sociedad; esas relaciones son consideradas como un elemento fundamental en

el proceso de desarrollo de la personalidad. De otro lado, se podria definir a la



familia para la psicologia ““...como la unién de personas que comparten un
proyecto vital de existencia en comun que se supone duradero, en el que se
generan fuertes sentimientos de pertenencia a dicho grupo, en el cual existe
un compromiso personal entre sus miembros y se establecen intensas
relaciones de intimidad, reciprocidad y dependencia” (Malde Modino, I,
2012).
Son fines de la familia, bajo este aspecto:
e Proporcionar a todos y a cada uno de sus miembros, seguridad en el
campo afectivo.
e Preparar a sus integrantes para el desarrollo de procesos adaptativos.
e Crear habitos cotidianos y de manejo conductual con responsabilidad.
e Manejar bajo esquemas adecuados las crisis, angustia y en general las
emociones y frustraciones, a traves del autocontrol.
e Dirigir el desarrollo personal hacia la independencia.
e Canalizar energias y manejar impulsos, la violencia y autoritarismo.
e Proteger a todos sus miembros y prepararlos para la independencia a
través de la educacion y el respeto.
A.3.3 Concepto socioldgico
Para la sociologia, la familia se constituye por una comunidad
interhumana configurada al menos por tres miembros, es un conjunto de
personas que se encuentran unidos por lazos parentales. Estos lazos pueden
ser de dos tipos: vinculos por afinidad, el matrimonio y de consanguinidad
como ser la filiacion entre padres e hijos.
Observados por su importancia historico-social, tiene la familia como fines,

bajo este aspecto:
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e Perpetuar costumbres, cultura e identidad social.

e Reconocer y respetar la autoridad.

e Educar en el lenguaje y en la comunicacion escrita, asi como el uso del
dialogo y en general de la comunicacion como medio de solucion de
conflictos.

e Respetar las normas de social convencion y las particulares de cada
nacleo familiar.

e Crear una identificacion y seguimiento de roles y modelos de conducta
social.

e Crear redes familiares y sociales de acompafiamiento y desarrollo

social.

Formar parte integrante del grupo social basico.
A.3.4 Concepto econdémico
Para la economia, la familia se estudia mas claramente al considerarla
como una “pequeia fabrica” (Becker G, citado por Miré Rocasolano, P. en
Oliva y Villa, 2014, p.12), constituye una institucion que basa su existencia
en la prevision de costos, gastos monetarios y de ingresos, que llevan a sus
miembros, por ejemplo, a considerar a cada hijo como bienes de consumo o
como generadores en presente de gastos de inversion que se proyectan como
inversion a futuro, considerando correlativamente los ingresos que se han de
percibir y la asistencia en la enfermedad y vejez. Por lo anterior se cree que
en los paises mas desarrollados hay un mas bajo indice de natalidad. Para la
economia, la familia es entonces una unidad al tiempo que un subsistema
econémico, que fluye socialmente como elemento receptor, a su vez que

emisor, de fuerzas, politicas y dinamicas productivas, que se modifican en

11



contraste con los cambios histéricos. En Marx, posee una funcion e identidad
socio-econdmica que se encuentra supeditada a su ubicacion o estatus, esto
es, a una distincion econdmica que obedece a la clase social a la que

pertenece (Anton, A, citado por Oliva y Villa, 2014, p.16)

Los fines econdmicos de la familia son:

e Dar atodos y a cada uno de sus miembros seguridad econémica.

e Dotar a todos sus integrantes, de los elementos materiales minimos
necesarios para suplir sus necesidades basicas.

e Crear una cultura econdmica de ahorro y manejo de capital, que le
permita subsistir y propender constantemente por su desarrollo
economico.

e Preparar a cada individuo para su independencia econémica.

e Ensefiar el uso y manejo de la moneda y el disefio de estrategias
economicas.

A.3.5 Concepto legal

Desde la esfera legal, la familia tiene una connotacion que se encuentra
supeditada a la normatividad misma y por el momento historico en que se
revise; el concepto de familia es dinamico y esta en constante evolucion. La
definicion legal de este término va a depender de la legislacion de cada estado
0 pais, y generalmente se encuentra ubicada en la constitucion. Para algunos,
el concepto juridico de familia solo la considera a partir de la pareja, sus
descendientes y ascendientes y, cuando descienden del mismo progenitor,
incluye a sus parientes colaterales hasta el cuarto grado. Asi las cosas, el
concepto juridico de familia responde al grupo conformado por la pareja, sus

ascendientes y descendientes, asi como otras personas unidas por vinculos de
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sangre o matrimonio o solo civiles, a los que el ordenamiento positivo
impone deberes y otorga derechos juridicos. (Baqueiro Rojas, E y Buenrostro
Béez, R. 2001. P. 9, citados por Olivia y Villa 2014, p. 17).

En todo caso, el rol y objetivos familiares desde el aspecto fundamentalmente
legal son:

e Crear habitos de autocontrol y de reconocimiento de roles, normas y
autoridad.

e Respetar reglas y normas producto de las convenciones sociales y
particulares.

e Reconocer los acuerdos y roles de los padres e hijos entre si y con el
contexto, en la esfera de la mutua responsabilidad.

o Diferenciar y respetar los derechos de todos los miembros de la familia y
de la sociedad, haciendo distincion entre los miembros por edad,
funciones, ubicacion e intereses.

e Identificar y cumplir los deberes que les corresponden a sus miembros en
su contexto.

e Asumir la comunicacién como principal herramienta de prevencion y

manejo o solucidn de conflictos.

A.4 Clases.

Engels (1880), citando a Morgan, sefiala que existen histéricamente

hablando los siguientes tipos de familia.

Familia consanguinea: en esta primera etapa de la familia, los grupos
conyugales se clasifican por generaciones; es decir, los ascendentes y
descendientes estan excluidos de los derechos y deberes del matrimonio, o

sea matrimonio entre padres e hijos, mientras que todo otro vinculo de
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sangre es considerado como matrimonio, y presupone comercio carnal
reciproco.

Familia punalGa: en este proceso se excluye a los hermanos del comercio
sexual reciproco, se realiz6 poco a poco, probablemente se excluy6 primero
a los hermanos uterinos y gradualmente los generales.

Familia sindiasmica: En esta etapa un hombre vive con una mujer, de tal
suerte que la poligamia y la infidelidad ocasional siguen siendo un derecho
para los hombres, aunque por causas econdémicas la poligamia se observa
raramente; se exige la mas estricta fidelidad a las mujeres, mientras dure la
vida en comun. Sin embargo, el vinculo conyugal se disuelve facilmente por
una y otra parte, y después, como antes, los hijos sélo pertenecen a la
madre.

Familia monogamica: Se funda en el predominio del hombre, su fin
supremo es la procreacion de hijos cuya paternidad sea indiscutible, por el
derecho de los hijos a heredar. Se diferencia de la anterior familia
sindiasmica, por la solidez mucho méas grande de los lazos conyugales, que

no pueden ser disueltos por el deseo de cualquiera de las partes.

Ahora bien, dentro de la denominada familia monogamica, en la
actualidad existen diversas clasificaciones y se reconoce la existencia de

numerosos tipos de familia, siendo las principales:

e Familia nuclear (biparental): es lo que conocemos como familia tipica,
es decir, la familia formada por un padre, una madre y sus hijos. Las
sociedades, generalmente, impulsan a sus miembros a que formen este

tipo de familias
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e Familia monoparental: consiste en que solo uno de los padres se hace
cargo de la unidad familiar, y, por tanto, en criar a los hijos. Suele ser la
madre la que se queda con los nifios, aunque también existen casos en
que los nifios se quedan con el padre. Cuando solo uno de los padres se
ocupa de la familia, puede llegar a ser una carga muy grande, por lo que
suelen requerir ayuda de otros familiares cercanos, como los abuelos de
los hijos. Las causas de la formacion de este tipo de familias pueden

ser, un divorcio, ser madre prematura, la viudez, etc.

e Familia adoptiva: Este tipo de familia, hace referencia a los padres que
adoptan a un nifio. Pese a que no son los padres bioldgicos, pueden

desempefiar un gran rol como educadores.

e Familia sin hijos: Este tipo de familias, se caracterizan por no tener
descendientes. En ocasiones, la imposibilidad de procrear de los padres

Ileva a éstos a adoptar a un hijo.

e Familia de padres separados: los progenitores se han separado tras una
crisis en su relacion. A pesar de que se nieguen a vivir juntos deben
seguir cumpliendo con sus deberes como padres. A diferencia de los
padres monoparentales, en los que uno de los padres lleva toda la carga
de la crianza del hijo sobre sus espaldas, los padres separados
comparten funciones, aungue la madre sea, en la mayoria de ocasiones,

la que viva con el hijo.

e Familia compuesta: se caracteriza por estar compuesta de varias
familias nucleares. La causa mas comun es que se han formado otras

familias tras la ruptura de pareja, y el hijo ademas de vivir con su madre
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y su pareja, también tiene la familia de su padre y su pareja, pudiendo

Ilegar a tener hermanastros.

e Familia homoparental: se caracteriza por tener a dos padres (0 madres)
homosexuales que adoptan a un hijo. También puede haber familias

homoparentales formadas por dos madres, obviamente.

e Familia extensa: se caracteriza porque la crianza de los hijos esta a
cargo de distintos familiares o viven varios miembros de la familia
(padres, primos, abuelos, etc.) en la misma casa. También puede
suceder que uno de los hijos tenga su propia descendencia y vivan todos

bajo el mismo techo.

A.5 Marco Juridico Nacional

a. Constitucional
Constitucién Politica del Peru de 1993

CAPITULO Il DE LOS DERECHOS SOCIALES Y ECONOMICOS
Proteccion a la familia. Promocion del matrimonio

Articulo 4.- La comunidad y el Estado protegen especialmente al nifio, al
adolescente, a la madre y al anciano en situacién de abandono. También
protegen a la familia y promueven el matrimonio. Reconocen a estos ultimos
como institutos naturales y fundamentales de la sociedad.

La forma del matrimonio y las causas de separacion y de disolucion son

reguladas por la ley.
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b. Legal
Cadigo Civil vigente de 1984
Libro 111: Derecho de familia. Seccién primera
Disposiciones Generales: Finalidad de la regulacion de la familia
“Articulo 233.- La regulacion juridica de la familia tiene por finalidad
contribuir a su consolidacion y fortalecimiento, en armonia con los principios
y normas proclamados en la Constitucion Politica del Perd”
Parentesco por adopcién
“Articulo 238.- La adopcion es fuente de parentesco dentro de los alcances de
esta institucion”.
CAPITULO SEGUNDO: Adopcién. Nocién de la adopcion
“Articulo 377.- Por la adopcion el adoptado adquiere la calidad de hijo del

adoptante y deja de pertenecer a su familia consanguinea”.

Cadigo del Nifio y del Adolescente

Articulo 1.- Definicion. - Se considera nifio a todo ser humano desde su
concepcion hasta cumplir los doce afios de edad y adolescente desde los doce
hasta cumplir los dieciocho afios de edad.

El Estado protege al concebido para todo lo que le favorece. Si existiera
duda acerca de la edad de una persona, se le considerara nifio o adolescente
mientras no se pruebe lo contrario.

Articulo I1.- Sujeto de derechos. -

El nifio y el adolescente son sujetos de derechos, libertades y de

proteccion especifica. Deben cumplir las obligaciones consagradas en esta

norma.
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Articulo 111.- Igualdad de oportunidades. -

Para la interpretacion y aplicacion de este CAdigo se debera considerar la
igualdad de oportunidades y la no discriminacion a que tiene derecho todo
nifio y adolescente sin distincion de sexo.

Articulo 8.- A vivir en una familia. -

El nifio y el adolescente tienen derecho a vivir, crecer y desarrollarse en
el seno de su familia.

El nifio y el adolescente que carecen de familia natural tienen derecho a
crecer en un ambiente familiar adecuado.

El nifio y el adolescente no podran ser separados de su familia sino por
circunstancias especiales definidas en la ley y con la exclusiva finalidad de
protegerlos.

Los padres deben velar porque sus hijos reciban los cuidados necesarios

para su adecuado desarrollo integral.

c. Jurisprudencial
“...las restricciones al establecimiento armonico, continuo y solidario de las
relaciones familiares, que impide el vinculo afectivo que todo estrecho nexo
consanguineo  reclama, no sélo inciden sobre el contenido
constitucionalmente protegido de la integridad fisica, psiquica y moral de la
persona, protegida por el articulo 2°. 1 de la Constitucion y el articulo 25°. 1
del Cddigo Procesal Constitucional, sino que se oponen también a la
proteccion de la familia como garantia institucional de la sociedad, a tenor del
articulo 4° de la Constitucion. [...] el derecho a la integridad personal tiene un

vinculo de conexidad con la libertad individual [...] y la institucionalidad
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familiar se constituye en un principio basico que también influye de manera
determinante en el desarrollo de la personalidad de los seres humanos que
ademas se encuentra asociado al derecho de integridad personal.
(Fundamento 45, STC N° 01317-2008-PHC/TC).

“IV. El derecho a tener una familia y a no ser separado de ella.

10. El Tribunal Constitucional, en anteriores oportunidades ha sefialado
que el derecho a tener una familia y a no ser separado de ella se encuentra
implicitamente reconocido tanto en el preAmbulo de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, que reconoce que "el nifio para el pleno y armonioso
desarrollo de su personalidad, debe crecer en el seno de la familia, en un
ambiente de felicidad, amor y comprensiéon”, como en su articulo 9.1 que
establece que "los Estados Partes velaran por que el nifio no sea separado de
sus padres contra la voluntad de estos™.

11. A nivel de la legislacion interna, encuentra sustento implicito en el
principio derecho dignidad de la persona humanay en los derechos a la vida,
a la identidad, a la integridad personal, al libre desarrollo de la personalidad y
al bienestar reconocidos en los articulo 1 °y 2°, inciso 1 ), de la Constitucion
Politica; en tanto que, explicitamente, se encuentra reconocido en el articulo
8° del Cadigo de los Nifios y Adolescentes que establece que el nifio y el
adolescente tienen derecho a vivir, crecer y desarrollarse en el seno de su
familia™ .

12. Asi, tal como lo ha sefialado este Tribunal en el tercer parrafo del
fundamento 15 de la STC 1817-2009-PHC/TC [...] la familia debe ser la
primera en proporcionar la mejor proteccion a los nifios contra el abuso, el

descuido y la explotacion, asi como en adoptar y ejecutar directamente
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medidas dirigidas a favorecer de la manera mas amplia, el desarrollo y
bienestar del nifio. Por ello, cualquier decision familiar que involucre alguna
limitacion al ejercicio de cualquier derecho, debe tomar en cuenta el interés

suprior del nifio [...]”. (EXP. N° 01821-2013-PHC/TC JUNIN)

B. La adopcion.
B.1 Etimologia
La palabra adoptar proviene del latin “adoptare” que significa escoger y
compuesto del prefijo “ad” cercania y de “optare” desear.
B.2 Concepto
La primera definicion de adoptar en el diccionario de la real academia de
la lengua espariola es recibir como hijo, con los requisitos y solemnidades que
establecen las leyes, al que no lo es naturalmente. Otro significado
de adoptar en el diccionario es recibir, haciéndolos propios, pareceres,
métodos, doctrinas, ideologias, modas, etc., que han sido creados por otras
personas o comunidades. Adoptar es también tomar resoluciones o acuerdos
con previo examen o deliberacion.
“La adopcion es la medida de proteccion de cardcter permanente, a través de la
cual se brinda una familia a nifios, nifias y adolescentes que han sido
declarados judicialmente en abandono”.
“La adopcion es una medida de proteccion, un derecho, que posibilita la
convivencia familiar a nifias, nifios y adolescentes que han sido declarados
judicialmente en abandono y se encuentran, por tanto, en situacion de

desproteccion familiar”.
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“La adopcion es una decision que permite construir una familia con los mismos
derechos y obligaciones que las familias constituidas con vinculos biol6gicos.
Para los tratadistas, (Planiol y Ripert, 1991, p. 220): “La adopciéon es un
contrato solemne, sometido a la aprobacion judicial, que crea entre dos
personas, relaciones analogas a las que resultarian de la filiacion legitima. Sin
embargo, el parentesco ficticio que resulta de la adopcion sélo de manera
imperfecta imita al verdadero parentesco. Sus efectos son menos extensos y
numerosos, y su Unico resultado serio es dar un heredero, con todos los
derechos de los hijos a las personas que carecen de éstos. La adopcion no
destruye las relaciones de filiacion que el adoptado recibe de su nacimiento; el
parentesco ficticio que crea se sobrepone a estas relaciones sin sustituirse a
ellas”.

Belluscio (1986, p. 265), manifiesta por su parte que: “En términos generales,
la adopcion es la institucion en virtud de la cual se crea entre dos personas un
vinculo similar al que deriva de la filiacion. Sus alcances varian, sin embargo,
segun los distintos tipos de adopcidn, asi como instituciones que extienden o

reducen sus efectos, tales como la legitimizacioén adoptiva y la afiliacion™.

B.3 La adopcién homoparental en Colombia

La Constitucion colombiana de 1991, establece una serie de principios,
un amplio catalogo de derechos fundamentales y sus mecanismos procesales de
proteccion y se define al Estado colombiano como un Estado Social de
Derecho Garante del Pluralismo, la Igualdad y la Dignidad Humana, una
sociedad politica centrada en el bienestar y la dignidad de todas las personas
que la integran. Bajo esta concepcion del Estado social se asume el

compromiso de maximizar las capacidades humanas en un entorno de igualdad,
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la cual se predica no solo desde el punto de vista de la ley (o formal), sino que
ademé&s tiene un caracter material, que significa que el Estado tiene la
obligacion de atacar los factores generadores de desigualdad y frente a esto
debe garantizar la plenitud de los derechos de aquellos que se encuentran en

una situacion de desventaja material, fisica o mental.

El pluralismo.

El pluralismo, entendido como la defensa de los derechos de las
minorias, entre ellas la comunidad homosexual, se refiere a que deben ser
objeto de proteccion por parte de la sociedad en su conjunto, de modo que el
Estado a través de sus diversos organos debe orientar su actuar a asegurar el
pleno ejercicio de los derechos de estos grupos y a evitar que, desde alguna

esfera, tanto publica como privada, se atente contra el libre ejercicio de ellos.

Dignidad humana

El articulo 1° de la Constitucion colombiana establece que un Estado
social de derecho se funda en la dignidad humana, enunciado que se refiere a
que toda persona merece un trato de conformidad a su condicién humana, sin
que ningln acto del Estado o de un particular denigre dicha condicion. Como
se trata de un principio constitucional, también concede la facultad a cualquier
individuo de exigir esta forma de actuacion de los demés, hacia su persona. La
Corte Constitucional colombiana en su jurisprudencia, entre ellas la Sentencia
T-881 de 2002, ha aclarado la forma como ha de entenderse la aplicacion de
este principio. EI mé&ximo Tribunal Constitucional, ha expresado que dignidad
se refiere en un primer momento a vivir como se quiere; es decir, cada persona

se plantea para si un proyecto de vida segun sus expectativas, ambiciones, etc.
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De ahi que nadie puede interferir en esa configuracion existencial. Cualquier
‘intromisién’ en ese fuero interior estaria poniendo al servicio de otro (el
Estado, un particular, una ideologia, una organizacion) al ser humano, lo que
lleva a que se convierta en un medio para el logro de un fin ajeno al individuo.
De otro lado, la dignidad humana se refiere a un minimo de condiciones
materiales necesarias para vivir bien, enfoque que alude a que no basta con
predicar que la persona es libre e igual frente a sus semejantes, sino que
ademaés tiene asegurado un conjunto de garantias materiales minimas a partir
de las cuales pueda desplegar todo su potencial humano. En tercer lugar, se
define la dignidad humana como la intangibilidad de ciertos bienes no
patrimoniales. Este &mbito se refiere a la espiritualidad y a la integridad moral
del individuo, que se constituyen en presupuestos para el plan de vida buscado
por cada persona. El articulo 16 de la Constitucion colombiana, establece que
toda persona tiene derecho al libre desarrollo de su personalidad, sin otra

limitacion que los derechos de los demas.

Diversidad sexual

La Corte Constitucional (Sentencia T-268 de 2000; Corte Constitucional de
Colombia 2000), ha manifestado que: [...] la diversidad sexual est4 claramente
protegida por la Constitucion, precisamente porque la Carta, sin duda alguna,
aspira a ser un marco juridico en el cual puedan “coexistir las mas diversas
formas de vida humana”. Debe entenderse que la sexualidad es un ambito
fundamental de la vida humana que compromete no sélo la esfera mas intima y
personal de los individuos, sino que pertenece al campo de su libertad

fundamental y de su libre desarrollo de la personalidad, motivo por el cual el
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Estado y los particulares no pueden intervenir en dicha esfera, a menos de que

esté de por medio un interés publico pertinente.

Principio o doctrina de proteccion integral del nifio, nifia y adolescente.

De otro lado, el principio o doctrina de proteccion integral del nifio, nifia
y adolescente los reconoce como personas autbnomas, sujetos de derechos y
responsabilidades, es decir, no solo reconoce los problemas que los aquejan. El
articulo 7 de la Ley N° 1098 de 2006 (Codigo de la Infancia y la Adolescencia)
consagra este principio de la proteccion integral como el reconocimiento de los
derechos de los NNA y la garantia y cumplimiento de los mismos; ademas, se
materializa en el conjunto de politicas, planes, programas y acciones que se
ejecutan en los ambitos nacional, departamental, distrital y municipal. El
transito de la situacién irregular a la proteccion integral ha llevado a la
aplicacion de cuatro principios complementarios a los descritos en lineas
anteriores. Estos son la igualdad y la no discriminacion, el interés superior, la

prevalencia de los derechos y la corresponsabilidad.

El principio del interés superior de los nifios, nifias y adolescentes.

El principio del interés superior de los nifios, nifias y adolescentes, se
encuentra consagrado en el articulo 3° de la Convencion y en el articulo 8° de
la Ley N° 1098 de 2006, principio que obliga a todas las personas a garantizar
la satisfaccion integral a ese grupo vulnerable de sus derechos humanos dada
su calidad de universales, prevalentes e interdependientes. La Corte
Constitucional Colombiana ha desarrollado este principio en diversas
sentencias, por ejemplo, la Sentencia C-092 de 2002, donde lo definié como

“[...] la prevalencia juridica que es otorgada a los menores, con el fin de darles

24



un tratamiento preferencial. Dicha prevalencia es de aplicacion superior, siendo
por tanto coercible y de obligatorio cumplimiento y acatamiento”. Este
postulado tiene implicito el derecho del mencionado grupo vulnerable a tener
una familia consagrado en el articulo 22 de la Ley N° 1098 de 2006, en el
entendido de que todos ellos tienen el derecho constitucionalmente reconocido
a tener y crecer en el seno de una familia, a ser acogidos y no ser expulsados de
ella 'y que solo podréan ser separados de la misma cuando esta no garantice las
condiciones para la realizacion y el ejercicio de sus derechos. Debe tenerse en
cuenta que con la familia se materializan otros derechos, como el acceso al
cuidado, al amor, a la educacioén y a las condiciones materiales minimas para
desarrollarse en forma adecuada e integral. Por ello, la adopcion entra a jugar
un papel importante cuando se busca restablecer este derecho. Sus articulos 9y

10, respaldan tales previsiones.

Concepto de familia

La Corte Constitucional colombiana ha expresado en sentencias como la
Sentencia C-577 de 2011 y la T-070 de 2015 que se entiende por familia:
“aquella comunidad de personas emparentadas entre si por vinculos naturales o
juridicos, que funda su existencia en el amor, el respeto y la solidaridad, y que
se caracteriza por la unidad de vida o de destino que liga intimamente a sus
integrantes mas proximos”. No existe un Unico tipo de familia, sino que en
concordancia con los articulos 1 y 7 de la Constitucion Politica se consagra el
pluralismo, el cual posibilita la existencia de tipologias diferentes a aquellas
que se consideraban tradicionales, como la familia biolégica. Por dicho motivo
es necesario que el derecho se ajuste a la realidad, reconociendo y brindando

proteccion a aquellas relaciones familiares en donde las personas no estan
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unidas unica y exclusivamente por vinculos juridicos o naturales. Ejemplo de
ello son las familias de crianza que surgen por situaciones de facto o las
familias homoparentales que son uniones conformadas por personas del mismo
sexo. En estas tipologias de familia sus miembros asumen compromisos de
afecto, solidaridad, respeto, proteccion y asistencia, al igual que en las familias

tradicionales.

La idoneidad mental en el proceso de adopcion

El proceso de adopcion tiene dos etapas: una administrativa y otra
judicial. La primera se ejecuta ante el ICBF; la segunda ante el Juez de Familia.
Para conocer el procedimiento que se realiza ante el ICBF es necesario revisar
el Lineamiento Técnico Administrativo del Programa de Adopcion, aprobado
mediante Resolucién No. 2551 del 29 de marzo de 2016, alli se pueden
encontrar las diferentes directrices que deben seguirse en la etapa
administrativa; una de ellas, pertinente para dar desarrollo a lo propuesto en
este articulo, es lograr principalmente la certificacion en términos de idoneidad,

en especial la mental.

En el proceso de adopcion, la idoneidad es el conjunto de elementos
objetivos y valoraciones legales, sociales, culturales, psicologicas y medicas,
basadas en criterios cientificos y técnicos, que permiten determinar si una
persona o0 pareja cuenta con las condiciones personales y familiares para
brindar un ambiente protector que garantice el pleno desarrollo de los NNA en
situacion de ser adoptables, en el seno de una familia y de la comunidad. Estas
valoraciones parten del principio constitucional de la buena fe por parte de

quienes deseen constituirse como padres y madres a través de dicho proceso.
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La idoneidad que debe verificarse es de cuatro clases: la primera es la
idoneidad moral, que debe garantizar que los adoptantes ofrezcan al NNA un
entorno que posibilite un adecuado desarrollo integral acorde con los criterios
éticos imperantes en la sociedad; la segunda es la idoneidad fisica, que debe
dar cuenta de la salud fisica de las personas adoptantes, la cual debe
corresponder a una situacion aceptable que no conlleve discapacidad,
supervivencia corta y obstaculo para el establecimiento de una buena y estable
relacion afectiva padre-hijo (sentencia C-804 de 2009; la tercera, es la
idoneidad social, que se tiene cuando se retnen las condiciones individuales,
de pareja, familiares, sociales, culturales y econémicas para ello, ademas de
poseer las competencias suficientes para garantizar el adecuado rol parental,
orientado a proporcionar un ambiente protector y garante de derechos del NNA
que se propicia a través de la adopcion; la cuarta, es la idoneidad mental, que
corresponde a las caracteristicas personales que indican se posee una adecuada
salud mental, dispone de capacidad vincular (vinculo seguro) y de ofrecer un
entorno adecuado, y las condiciones psicosociales necesarias para asumir el
cuidado, tenencia responsable y permanente de un NNA con una historia

personal en el sistema de proteccion estatal.

Conclusiones:

En Colombia, la adopcion se encuentra amparada por el articulo 44 de la
Constitucion Politica, el cual apela al derecho universal a tener una familia,
pretendiendo generar un espacio adecuado de desarrollo para los nifios, las
nifias y los adolescentes, concordante con lo establecido por la Convencion
Sobre los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas de 1989. El proceso de

adopcidn se entiende, de acuerdo con el articulo 61 de la Ley 1098 de 2006,
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como “[...] una medida de proteccion a través de la cual, bajo la suprema
vigilancia del Estado, se establece de manera irrevocable la relacion paterno-
filial entre personas que no la tienen por naturaleza”. A su vez, la adopcion
supondria una oportunidad para la recuperacion del desarrollo emocional tras la

desvinculacién que se produce a raiz del abandono, maltrato, etc.

El Lineamiento Técnico Administrativo del Programa de Adopcién
establecido por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar- ICBF- 2016,
destaca la idoneidad fisica, moral, mental y social de los padres adoptantes y
supone que estos deben poseer ciertas caracteristicas que favorezcan el
adecuado desarrollo en las diferentes esferas de la vida de los nifios, nifias y
adolescentes, asi como su bienestar psicologico, social y fisico. Dichas
caracteristicas incluyen capacidad vincular, practicas de crianza, patrones
relacionales favorables, entre otros, que harian competentes a los solicitantes

para el ejercicio de la paternidad o maternidad, segun el caso.

Jurisprudencia

e Sentencia SU617/14

ADOPCION ENTRE PAREJAS DEL MISMO SEXO - Caso de dos
mujeres que solicitan la autorizacion para la declaracion judicial del vinculo
filial entre una menor hija biolégica de una de ellas, por tener ésta la calidad de

compafiera permanente la madre bioldgica de la menor.

Accion de tutela instaurada por la menor Lakmé y las sefioras Turandot y

Fedoral, contra la Defensoria Segunda de Familia de Rionegro (Antioquia)

Bogota D. C., veintiocho (28) de agosto de dos mil catorce (2014)
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(iv) DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena de la Corte Constitucional,

administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion

RESUELVE

PRIMERO. - LEVANTAR LA ORDEN DE SUSPENSION del tramite de
revision de la tutela entablada por Lakmé, Turandot y Fedora contra la
Defensoria de Familia No. 2 de Rionegro.

SEGUNDO. - REVOCAR, con fundamento en las consideraciones expuestas
y desarrolladas en la presente providencia, la sentencia expedida el dia 4 de
noviembre de 2009 por el Juzgado Primero Penal con Funciones de
Conocimiento, y confirmada en sentencia del 20 de enero de 2010 por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia. En su lugar,
CONCEDER EL AMPARO del derecho fundamental de la menor Lakmé a
tener una familia.

TERCERO.- ORDENAR a la Defensoria de Familia No. 2 de Rionegro que
revoque la declaratoria de improcedencia de la solicitud de adopcion con
fundamento en que la solicitante y la adoptante son del mismo sexo, y que en
su lugar, se continte con el trdmite administrativo correspondiente, sin que tal
consideracién pueda ser invocada para excluir la adopcién de Lakmé, y sin
perjuicio de que las autoridades exijan el cumplimiento de los requisitos

constitucionales y legales para la conformacion del vinculo filial.

B.4 La adopcion homoparental en Argentina.

En la Republica Argentina, como en el resto del mundo occidental, el

devenir de los tiempos ha ido modificando, de modo efectivo, el concepto de
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familia. Con anterioridad a la Ley 26.618 por la cual se aprobd el matrimonio
entre personas del mismo sexo en este pais, existian dos tipos de adopcion:
aquella de caracter unipersonal, consagrada en el articulo 312 del Cddigo Civil,
que establecia que nadie podia ser adoptado por méas de una persona
simultaneamente, excepto si los adoptantes eran conyuges y la adopcién que se
realizaba del hijo del conyuge del adoptante en el articulo 311, inciso 1°. Nada
se decia sobre la posibilidad de adoptar al hijo del compafiero homosexual, por
lo que se presentaron diversos casos en los que se solicitd la adopcién simple
del hijo o de la hija del concubino/a; durante un largo periodo de tiempo estas
peticiones fueron negadas, aunque posteriormente los jueces adoptaron una

postura mas liberal, permitiendo asi la adopcion de estos menores.

Uno de los primeros fallos que reconocié la existencia de familias
homosexuales en Argentina se remonta al afio 2003, a través del fallo del
Juzgado de Primera Instancia de Familia Cuarta Nominacién de la Provincia de
Cordoba, al resolver un caso en el que una ciudadana reclamaba judicialmente
la guarda de sus dos hijos menores, cuya custodia en cabeza del padre de estos.
La accionante argumentaba que la conducta sexual no convencional de su ex
esposo, quien convivia con una pareja homosexual, ponia en peligro la moral
de los nifios. El juez desestimd la pretension de la parte actora, aduciendo

principalmente a los siguientes argumentos:

e En aquellos casos de conflicto paternal por la tenencia de los hijos
menores, debe otorgarse su guarda a quien la ejerci6 de manera
beneficiosa. En este caso, la conducta no convencional del padre de los
menores quien convive con su pareja del mismo sexo en habitaciones

separadas, no resulta contraproducente ni pone en riesgo el desarrollo de
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sus hijos, toda vez que el modo de vida y las convicciones religiosas,
politicas o ideoldgicas solo pueden juzgarse cuando inciden de manera
negativa en el desarrollo de los menores.

e Cuando se resuelven conflictos suscitados entre padres divorciados por la
tenencia de sus hijos menores de edad, no debe hacerse mérito del
comportamiento sexual observado por quien detenta la guarda de estos, a
menos que dicho comportamiento incida de manera negativa en el
desenvolvimiento del menor, pues no implica falta de idoneidad de la
funcién parental, conduciendo la solucion contraria a meras
especulaciones sin fundamento que podrian convertirse eventualmente en
una fuente de discriminacion inaceptable.

e EIl principio que obliga a reconocer la autonomia y la subjetividad del
menor en tanto gque es sujeto de derechos con capacidad para intervenir en
los procesos decisorios sobre su destino dentro de los limites derivados de
la condicién de sujeto en desarrollo, no implica conferirle poder de
decision en los conflictos que lo involucren, debiendo prevalecer el interés
superior de los menores entendido como la satisfaccion de todos los
derechos que lo asisten como persona, sobre sus deseos y opiniones.

(Nofal, 2010).

Asi, en Argentina, la institucion de la adopcién homoparental fue el resultado
de la aprobacion de la Ley del Matrimonio Igualitario, toda vez que era
necesario adecuar las disposiciones del ordenamiento juridico argentino con

la real transformacion del concepto de familia.
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Jurisprudencia

Causa N° 22.038. 19/2/2015. Juzgado de Familia y Minoridad N° 1 del

Distrito Judicial Norte de Tierra del Fuego. “MDC y BD”.
Hechos.

Los actores, un matrimonio conformado por dos personas del mismo sexo,
solicitan que se les otorgue la adopcion plena de dos nifios hermanos. Los
actores manifiestan que cumplian con todos los requisitos legales, entre ellos,
el hecho de haberse inscripto en el Registro Unico Nacional de Adoptantes;
asi conocieron a los nifios, quienes debian permanecer juntos segun la
consideracién del tribunal. En septiembre de 2013 se les otorg6 la guarda pre-

adoptiva de los nifios.
Decision y argumentos

El Juzgado de Familia y Minoridad N° 1 del Distrito Judicial Norte de Rio
Grande, Tierra del Fuego, hizo lugar a lo solicitado y otorgd la adopcion

plena de los dos nifios a los solicitantes.

Para asi decidir la jueza sostuvo que "...la adopcién, por una parte, brinda
proteccion al nifio, por otra da hijos a quien no los tiene de su sangre. En el
“sub-judice” se excede el marco de la generalidad para otorgar a un nifio a
quien la vida ha colocado en circunstancias de desproteccion en el marco de
una familia constituida, con padres que ya lo han incorporado en sus afectos,
restando unicamente reconocerle el status juridico de hijo que en los hechos

ostenta. Se cumple asi la regla del art. 321 inc. "d” del Cadigo Civil".
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Asimismo, la magistrada entendio que "... es el interés del nifio el que debe
primar y es precisamente en proteccion de tal interés, que se ha estructurado
la legislacién en la materia bajo estudio, siendo ello un imperativo para que el
sentenciante objetivice su tarea extremando el analisis de los recaudos legales
del caso, de acuerdo a lo establecido en las reglas de los arts. 321, inc. ¢c" y

321 inc. “i” del Cadigo Civil".

Finalmente, la jueza considerd que "... se encuentra garantizada la proteccién
de los nifios dentro del &mbito familiar en el cual se ha instalado de la mejor
manera posible [...] El grupo familiar del matrimonio compuesto por L. S. y
C. constituye realmente una familia, conformandose entonces el supuesto

méaximo que contempla la Convencion en el aludido art. 20 (art. 321 inc. i

del Cddigo Civil)".

Juzgado Civil, Comercial y de Familia N° 2 de Rio Cuarto. “OMB”.

Causa N° 499.744. 18/12/2014

Hechos

En el caso, la familia de origen del nifio AD y la nifia EA estaba conformada
por su padre bioldgico (fallecido al momento de la sentencia) y su madre. En
relacion con este grupo familiar, hubo diversas intervenciones de
instituciones publicas con motivo de situaciones de violencia familiar. La
abuela paterna de los nifios no se encontraba en condiciones de hacerse cargo
de su crianza. En este contexto, los nifios permanecian durante semanas bajo
el cuidado de PFO, una persona del pueblo Holmberg (Rio Cuarto) conocida
como MB. En el afio 2009, el juzgado interviniente le otorg6 a PFO la guarda

de los nifios, con el consentimiento de éstos ultimos quienes, en ejercicio del
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derecho a ser oidos, habian manifestado ante el juez su deseo de vivir con su
guardadora. En el afio 2010, PFO solicito la adopcion plena de los nifios.
Luego, en el afio 2012, se presentd con una nueva identidad de género como

MBO que adquirio bajo el amparo de la ley N° 26.743.

Decision y argumentos

El juez de grado otorg6 la adopcion plena de los nifios a MBO.

Para asi decidir, el tribunal consider6 que “[l]a citada ley [26.743] consagra
en su articulo primero el Derecho de toda persona a la identidad de género, a
su reconocimiento y al libre desarrollo de su persona conforme a su identidad
de género; lo que importa ser tratada de acuerdo con su identidad de género vy,
en particular, a ser identificada de ese modo en los instrumentos que acreditan
su identidad respecto de el/los nombre/s de pila, imagen y sexo con los que
alli es registrada. En su virtud, la pretensa adoptante solicitd ante el Registro
de Estado Civil y Capacidad de las Personas la rectificacion registral del sexo,
y el cambio de su nombre de pila, de sexo masculino y prenombre P. F., que
no coincidian con su identidad de género auto percibida, paso a tener sexo
femenino y un nuevo prenombre [MB]. Bajo el amparo de la citada ley es que
P. F. O. hoy es [MBO] y puede vivir de acuerdo a la categoria géenero de
conformidad a su vivencia interna e individual, lo que de ningin modo
entiendo resulta perturbador para los nifios, sino que, por el contrario,
reconoceran en la adoptante los atributos que se corresponde con el género

por ella vivenciado”.

En cuanto a la adopcion, el magistrado sostuvo que “...la doctrina de la

“proteccion integral de los nifios” que se concreta mediante la promocion del
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“interés superior del nifio”, como principio rector guia de todas las medidas
relativas a los menores, estimo [...] que [MBO] ha manifestado en hechos su
vocacion irrefutable de ser madre, otorgandoles a los nifios la contencion
necesaria para que crezcan en el marco de una familia, que se ha convertido
en el lugar 6ptimo y natural para su desarrollo psicosocial y emocional,
cumplimentando con la funcion de educacién, vigilancia, correccion,
garantizandoles el conocimiento de su propia identidad, el respeto y

fortalecimiento de su autoestima, su crecimiento € insercion laboral”.

B.5 La adopcién homoparental en México.

La igualdad e interés superior del menor como principios que se adectan

a un nuevo modelo de familia.

En México, desde el afio 2009 comenz6 un debate acerca del verdadero
concepto de familia. EI 21 de diciembre de 2009, el Pleno de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, aprobo la reforma del Cddigo Civil y el
Codigo de Procedimientos Civiles permitiendo el matrimonio entre personas
del mismo sexo, pues este derecho no puede ser restringido como resultado
de la orientacion sexual. Esta reforma elimino el concepto hombre y mujer
como base del matrimonio. Ademas, como consecuencia de la aprobacion de
esta figura, se aprobd también una modificacion al articulo 391 para eliminar
la imposibilidad de adoptar a los conyuges o concubinos del mismo sexo. El
nuevo articulo indica que: Los conyuges o concubinos podran adoptar,
cuando los dos estén conformes en considerar al adoptado como hijo y
aunque so6lo uno de ellos cumpla el requisito de la edad (...) pero siempre y
cuando la diferencia de edad entre cualquiera de los adoptantes y el adoptado
sea de diecisiete afios cuando menos.
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La Suprema Corte de Justicia de la Nacion reconocio la existencia de
diversos tipos de familia. Especial mérito a este reconocimiento, se encuentra
en la Accion de Inconstitucionalidad 2/2010, donde esta corporacion
argumentd que no existe un Unico tipo de familia, como se habia conocido
tradicionalmente, debido a que existen diversos tipos cuya finalidad principal
no significa necesariamente la procreacion, incluso en matrimonios
heterosexuales. En este sentido, el articulo 143 del Codigo Civil mexicano no
era idoneo para cumplir con la finalidad de la proteccion de la familia como
realidad social, debido a que la norma impugnada “Pretende vincular los
requisitos en cuanto a las preferencias sexuales de quienes pueden acceder a
la institucion matrimonial de procreacion”. La Suprema Corte Mexicana, al
decidir sobre esta Accion de Inconstitucionalidad promovida por el
Procurador General, con el fin de solicitar la nulidad de las normas sefialadas
indicO que: La existencia de matrimonios y familias con miembros
homosexuales, ni impulsa ni prohibe, ni mucho menos excluye la
continuacion y crecimiento de las familias heterosexuales. No se trata de
destruir a la familia, sino de enriquecer su contenido, de reconocer su
variedad, de hacer posible la union de personas para cuidarse, quererse,
protegerse y tener vida en comun. (Accion de Inconstitucionalidad 2/2010,
2010) Sin embargo, aclara la Corte, no puede desconocerse que toda persona
independientemente de su orientacion sexual debe cumplir con el lleno de
requisitos que impone la ley para poder adoptar; no se trata solamente de dar
un hogar al menor, sino de proporcionarle una familia que pueda cumplir con
un minimo de condiciones que aseguren, en la medida de lo posible, el

Optimo desarrollo del nifio
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En el afio 2006 en el Distrito Federal se cre6 la Ley de Sociedades de
Convivencia que entro en vigor en el 2007, en la cual se brindaba un
reconocimiento legal a las parejas del mismo sexo que querian formar un
vinculo, ademas cuyo reconocimiento no lo tenian con anterioridad. Esta ley
se define como “un acto juridico bilateral que se constituye, cuando dos
personas fisicas de diferente o del mismo sexo, mayores de edad y con
capacidad juridica plena, establecen un hogar comun, con voluntad de
permanencia y de ayuda mutua” (Gaceta Oficial D.F., 2006), por lo que,
mediante esta ley, ademas del reconocimiento legal, tenian también ciertos
derechos y obligaciones, aunque no se equiparaba al reconocimiento del

matrimonio.

En 2009, en el Distrito Federal, la Asamblea Legislativa aprobd el
matrimonio entre parejas del mismo sexo ademas de la adopcion, sin embargo
la Procuraduria General de la Republica solicitdé ante la Suprema Corte de
Justicia Nacional (SCIN) que declarara inconstitucional dicha aprobacion,
pero la resolucion que dio fue que no era inconstitucional (SCJN, 2010), por
lo que dio cabida a su legalizacion y a que se reconociera en el resto del pais
y a una reforma en el Codigo Civil del propio Distrito Federal, en el que paso
a definirse como matrimonio a la union libre entre dos personas y ya no

entendiéndose como solo aquel acto efectuado por un hombre y una mujer.

La situacion juridica de la adopcion por parejas del mismo sexo en
México se ha caracterizado por ser heterogénea, situacién en la que se
encuentran aquellas entidades en las que no se ha modificado la condicion

legal de la adopcion; por otra parte, aquellas entidades en las que se considera
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ya legal que parejas del mismo sexo puedan adoptar, teniendo los mismos

derechos que una pareja heterosexual.

El articulo 4 de la Ley de Asistencia Social, reconoce a los nifios, nifias y
adolescentes en situacion de maltrato, abuso, abandono, irresponsabilidad por
parte de sus padres, huérfanos, entre otros, como sujetos de asistencia en
forma preferente, por lo que les es aplicable el Sistema Nacional para el

Desarrollo Integral de la Familia.

e Tesis: P./J. 13/2011 Jurisprudencia (Constitucional, Civil)

INTERES SUPERIOR DEL NINO TRATANDOSE DE LA ADOPCION

POR MATRIMONIOS ENTRE PERSONAS DEL MISMO SEXO.

La proteccion al interés superior de los nifios y las nifias consagrado en el
articulo 4o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es
un principio que exige su cumplimiento por parte del Estado en todos sus
niveles de gobierno y ambitos competenciales y si bien es cierto que
tratdndose de la institucion civil de la adopcion, los derechos de los menores
sujetos a adopcion se encuentran en posicion prevalente frente al interés del
adoptante o adoptantes, también lo es que ello no se traduce en que la
orientacion sexual de una persona o de una pareja lo degrade a considerarlo,
por ese solo hecho, como nocivo para el desarrollo de un menor y, por ello, no
permitirle adoptar. Cualquier argumento en esa direccion implicaria utilizar un
razonamiento vedado por el articulo 1o. constitucional que, especificamente,
prohibe la discriminacion de las personas por razon de sus preferencias, lo que
ademas seria contrario a la interpretacion que la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion ha desarrollado respecto del tipo de familia protegido por el articulo
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40. constitucional y los derechos de los menores. Asi pues, en el caso de la
adopcién, lo que exige el principio del interés superior del menor es que la
legislacion aplicable permita delimitar el universo de posibles adoptantes,
sobre la base de que ofrezcan las condiciones necesarias para el cuidado y
desarrollo del menor establecidas en la ley, para que la autoridad aplicadora
evalUe y decida respecto de la que represente su mejor opcion de vida, pues
sostener que las familias homoparentales no satisfacen este esquema
implicaria utilizar un razonamiento constitucionalmente contrario a los
intereses de los menores que, en razon del derecho a una familia, deben

protegerse.

1.6.3. Definiciones conceptuales.

e Adolescente
Es toda persona cuya edad cronoldgica oscila entre mas de 12 afios hasta
los 18 afios.

e Adopcién
Desde un punto de vista juridico, es la incorporacion de una persona ajena
a la familia, al seno de ésta, con todos los derechos y deberes iguales al de
un hijo o hija biologico, para cuyo efecto se debe cumplir con los
requisitos que establecen las normas pertinentes

e Derecho a vivir en una familia
Derecho humano basico y fundamental, es reconocido en la Convencion
sobre los Derechos del Nifio y se sustenta, de acuerdo al Tribunal
Constitucional, “en el principio-derecho de dignidad de la persona humana
y en los derechos a la vida, a la identidad, a la integridad personal, al libre

desarrollo de la personalidad y al bienestar reconocidos en los articulos 1°
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y 2°, inciso 1) de la Constitucion”, por ello es exigible al Estado y a los
particulares.

Familia

Conjunto de personas que se encuentran unidas por vinculos de sangre,
afectivos, econémicos, y que viven en comun, bajo un mismo techo; y, que
basicamente estd constituido por los padres e hijos, pudiendo albergar
también ascendientes y descendientes. Generalmente la direccion de la
familia recae en el padre y en su ausencia, en la madre, o la dirigen
conjuntamente.

Identidad sexual

La identidad sexual es un juicio cognitivo por el cual determinamos a qué
sexo pertenecemos, es decir, soy hombre / soy mujer.

Nifio, nifia

Es toda persona cuya edad cronoldgica no es mayor de 12 afios.
Orientacion sexual

Se trata de a qué sexo elegimos como objeto sexual en el sentido amplio.
Sera orientacion sexual homosexual si me siento atraido por las personas
de mi sexo. Sera orientacion sexual heterosexual, si me siento atraido por
las personas del otro sexo. Sera orientacion sexual bisexual si me siento
atraido tanto por las personas de mi sexo, como por las del sexo contrario.
Tipificacion sexual

Se trata del proceso por el cual aprendemos lo que es considerado como
propio de nuestro sexo, es decir, los hombres llevan pantalones / las
mujeres falda. La tipificacion sexual depende de cada sociedad y de cada

momento histérico.
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1.6.4. Formulacion del problema.
Problema general.
¢En qué medida los fundamentos antropoldgicos, psicoldgicos y juridicos de
las ejecutorias de los tribunales supremos de México, Colombia y Argentina
se incorporarian en el Coddigo Civil Peruano respecto a la adopcion

homoparental y el derecho del nifio a tener una familia?

Problemas especificos

P.E 1 ¢Si los fundamentos antropolégicos de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en incorporar en el
Caodigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental y el derecho del

nifio a tener una familia?

P.E. 2 (Si los fundamentos psicologicos de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en incorporar en el
Cadigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental y el derecho del

nifio a tener una familia?

P.E.3 ¢(Si los fundamentos juridicos de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en incorporar en el
Caodigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental y el derecho del

nifio a tener una familia?
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1.6.5. Hipotesis.

Hipdtesis general

Si los fundamentos antropoldgicos, psicoldgicos y juridicos de las ejecutorias
de los tribunales supremos de México, Colombia y Argentina, tienen una
adecuada motivacion para incorporar en el Codigo Civil Peruano respecto a la
adopcion homoparental entonces se dara favorablemente la proteccion del

derecho del nifio a tener una familia.

Hipotesis especificas:

H.E.1 Si los fundamentos antropologicos de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y Argentina, son adecuadas a la realidad
entonces es posible incorporar en el Codigo Civil Peruano respecto a la

adopcion homoparental y el derecho del nifio a tener una familia.

H.E.2 Si los fundamentos psicologicos de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y Argentina, son adecuadas a la realidad
entonces es posible incorporar en el Cddigo Civil Peruano respecto a la

adopcion homoparental y el derecho del nifio a tener una familia.

H.E.3 Si los fundamentos juridicos de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y Argentina, son adecuadas a la realidad
entonces es posible incorporar en el Codigo Civil Peruano respecto a la

adopcion homoparental y el derecho del nifio a tener una familia.
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1.6.6. Variables
Variable independiente
e Fundamentos antropolégicos, psicolégicos Y juridicos de las ejecutorias de
los tribunales supremos de México, Colombia y Argentina.
Variable dependiente.

e Adopcién homoparental y el derecho del nifio a tener una familia.

Operacionalizacion de variables

Variables Dimensiones Indicadores

Adecuacion de la  adopcién
tradicional a las nuevas realidades
del siglo xxi.

Adecuados presupuestos de las
ejecutorias de los tribunales.
Antropolégica

Variable Independlente Se admite la teoria del género sobre

Psicoldgica las orientaciones sexuales.

e Fundamentos  antropoldgicos, Juridica Es reconocido legalmente las
psicolégicos y juridicos de las uniones de hecho entre el mismo
ejecutorias de los tribunales Sexo.
supremos de México, Colombia y
Argentina. La homosexualidad constituye un

derecho de la persona humana.

La unién homosexual garantiza la
construccion de una familia.

Justifica el reconocimiento de la
adopcion  homoparental en las
ejecutorias.

El principio del interés superior del
nifio justifica dotables de una familia
Variable dependiente sin consideracion de orden sexual de
quienes lo componen.
Juridico Nacional

e Adopcion homoparental, y el La familia homoparental proporcion
derecho del nifio a tener una al nifio un hogar y propicia su
familia. Juridico Internacional  desarrollo personal.

El fin de asegurar la integridad del
niio en la adopcion deben ser
evaluados psicol6gicamente.

Existen fundamentos suficientes
para la adopcion homoparental.
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1.6.7. Objetivos
Objetivo general:
Conocer los fundamentos antropoldgicos, psicoldgicos y juridicos de las
ejecutorias de los tribunales supremos de México, Colombia y Argentina se
incorporarian en el Caodigo Civil Peruano respecto a la adopcion

homoparental y el derecho del nifio a tener una familia.

Objetivos especificos:

O.E.1 Establecer los fundamentos antropolégicos de las ejecutorias de los
tribunales supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en
incorporar en el Cddigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental y

el derecho del nifio a tener una familia.

O.E.2 Determinar los fundamentos psicologicos de las ejecutorias de los
tribunales supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en
incorporar en el Cadigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental y

el derecho del nifio a tener una familia.

O.E.3 Interpretar los fundamentos juridicos de las ejecutorias de los
tribunales supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en
incorporar en el Cddigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental y

el derecho del nifio a tener una familia.
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1.6.8. Poblacion y Muestra
Poblacion.
Estuvo conformada por 03 sentencias (resoluciones de ejecutorias de
tribunales supremas, Colombia, México, Argentina) y 05 Jueces, 05 Fiscales,
10 Abogados litigantes especialistas en materia Civil en la Provincia

Huanuco.

Muestra.

Estuvo conformada por 03 sentencias (resoluciones de ejecutorias de
tribunales supremas, Colombia, México, Argentina) y 05 Jueces, 05 Fiscales,
10 Abogados litigantes especialistas en materia Civil en la Provincia
Huénuco; los sujetos y objetos de estudio se considerd la misma cantidad de
la poblacidon por ser un grupo de una poblacién finita y se hizo uso de manera
intencional, aleatorio simple al azar que corresponde al muestreo

probabilistico.

Unidad de analisis.
03 sentencias (resoluciones de ejecutorias de tribunales supremas, Colombia,
México, Argentina) y 05 Jueces, 05 Fiscales, 10 Abogados litigantes

especialistas en materia Civil en la Provincia Huanuco.
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1.7.

CAPITULO I

MARCO METODOLOGICO

1.7.1. Métodos de investigacion

En el desarrollo de la presente investigacion, se utilizaron los métodos
l6gicos (analitico — sintético). Que consiste en descomponer el fenémeno
en cada una de sus partes para estudiarlos describiéndolos y para
posteriormente explicarlos, interpretando de manera conjunta los elementos
involucrados, puesto que se pretende hacer una explicacién de los factores,
causas y consecuencias que repercuten en el analisis de las ejecutorias de los

tribunales supremos. (Hernandez, 2005)

1.7.2. Tipo y Nivel de Investigacion.

La presente investigacion es de tipo APLICADA, ya que, a partir de la
descripcion y analisis de la problematica, se impulsd estrategias de

cambio. (Hernandez, 2005)

Asi mismo se enmarcé dentro del nivel de investigacion

DESCRIPTIVA — EXPLICATIVA.

Por lo que se tuvo que describir y estudiar por ser un proceso metodico y
sistematico dirigido a la soluciéon de problemas o preguntas cientificas,
mediante la produccién de nuevos conocimientos, lo que constituyd una
solucidén o respuesta a las interrogantes planteadas. A demas se caracterizo
por ser un fenébmeno o situacion concreta indicando sus rasgos mas

peculiares o diferenciadores por lo que se refiere al objeto de estudio de
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1.7.3.

examinar un tema o problema poco estudiado, va servir para aumentar el
grado de familiaridad con fendémenos relativamente desconocidos.

(Herné&ndez, 2005)

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

Analisis documental: Se buscd, identific6 y analizd informacion
relacionada con la adopcion homoparental en el Derecho Comparado,
conforme al proceso de comparacion juridica sefialada precedentemente.
Para cuyo efecto se utilizo el fichaje de caracter manual, que comprende
fichas bibliogréaficas, textuales, de resumen, de evaluacién, asi como,
fichas de registro de datos. Descriptores: Adopcion, homoparental,

familia, nifo, adolescente.

Técnica de la encuesta: la recoleccion de datos de campo, se utilizo los
instrumentos cuestionarios 1, 2 y 3, teniendo como expertos consultados

a 5 jueces, 5 fiscales y 10 abogados especialistas en materia civil.

1.7.4. Procesamiento de datos

La informacion obtenida se ha sometido, en el caso de las normas y
sentencias judiciales, al andlisis de los fundamentos relacionados con la
investigacién, para posteriormente efectuar su comprensién y
comparacion, en el caso de las encuestas (cuestionarios), éstos se han
incorporado al programa Microsoft Office Excel 2013, para su
presentacion en cuadros y graficos, para su posterior analisis e

interpretacion.
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1.8.

CAPITULO Il

DISCUSION DE RESULTADOS

Andlisis e interpretacion de los resultados obtenidos.

Descripcion e interpretacion de los cuestionarios suministrados:

Después de aplicar los instrumentos a los Jueces, Fiscales y Abogados
litigantes involucrados en la investigacion, se procedid a la tabulacion de

los datos.

Los resultados se han sistematizado en cuadros, tablas, graficos y segun las

encuestas realizadas.

Después de haber tabulado los resultados obtenidos a través de los

cuestionarios, se obtuvieron las siguientes respuestas.
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¢ Estima usted, que el instituto juridico de la adopcidn tradicional, deberia

adecuarse a las nuevas realidades del siglo XX1?

CUADRO N° 1
PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE | RORTENTASE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 2 10% 10%
EN DESACUERDO 3 15% 25%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 1 5% 30%
DE ACUERDO 6 30% 60%
TOTALMENTE DE
JRdf s 8 40% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 1

éEstima usted, que el instituto juridico de la adopcidn tradicional,
deberia adecuarse a las nuevas realidades del siglo XXI?
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Interpretacion
De las respuestas a esta pregunta, se observa que un porcentaje significativo (70%),
entre totalmente de acuerdo y de acuerdo, admiten que la institucion de la adopcion
debe adecuarse a las nuevas realidades, es decir que actualmente el concepto y la
practica de la familia ha desbordado los estrechos vinculos que le asignaba la
concepcidn tradicional, es decir la familia conformada por una pareja heterosexual, que
conviven con el fin de procrear y asistirse mutuamente, actualmente en varios paises,
tales como : Argentina, México, Brasil, Colombia, Uruguay, principalmente, se admite

el matrimonio homosexual y consecuentemente la adopcion por parejas del mismo sexo.
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¢ Considera usted, que el matrimonio y la filiacion sélo debe sustentarse en la

diferencia sexual (parejas heterosexuales)?

CUADRO N° 2

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE | ROXEENTAE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 5 25% 25%
EN DESACUERDO 3 15% 40%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 0 0% 40%
DE ACUERDO 3 15% 55%
TOTALMENTE DE
AoUERDG 9 45% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 2

¢ Considera usted, que el matrimonio y la filiacidn sélo debe
sustentarse en la diferencia sexual (parejas heterosexuales)?
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Interpretacion
Respecto a esta pregunta se observa respuestas contradictorias, de un lado el 60%
estima que sélo la union de parejas heterosexuales debe sustentar el matrimonio y la
filiacidn; y, de otro lado el 40% estima que no, contrario sensu, que se debe admitir,
otras formas de relacion sexual. Estas respuestas no se condicen adecuadamente con su
precedente, pero se aprecia que un porcentaje del 40% se reafirma en el criterio anterior.
De ello, se desprende que, en nuestro medio, respecto al sentido de la pregunta, no
existe uniformidad; sin embargo, existe un sector significativo que lo admiten, de donde
se colige que existen serias reticencias en un sector de los consultados a admitir la

nueva realidad social existente.
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¢ Considera usted, que nuestro pais esta preparado para admitir la teoria del
género, es decir aquella que afirma que la sociedad ya no debe depender de la
diferencia sexual inscrita en el cuerpo, sino de la diferencia de sexualidades, es
decir de orientaciones sexuales?

CUADRO N° 3
PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE | HORCENTASE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 5 25% R
EN DESACUERDO 6 30% 55%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 5 25% 80%
DE ACUERDO 3 15% 95%
TOTALMENTE DE
ACUERDO 1 5% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 3

éConsidera usted, que nuestro pais esta preparado para admitir la
teoria del género, es decir aquella que afirma que la sociedad ya no
debe depender de la diferencia sexual inscrita en el cuerpo, sino de la
diferencia de sexualidades, es decir, de orient
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Interpretacion
Respecto a esta pregunta, que es mas directa con relacién a la ideologia de género, se
aprecia que solo un porcentaje del 20% se adscribe o considera como una probabilidad
la admision de dicha postura, pero un 55%, esta en desacuerdo y un grupo del 25% no
se pronuncia. Se aprecia gque entre los expertos consultados no existe una posicion firme
respecto a esta problematica, comparando con sus respuestas anteriores podriamos
concluir que no existe una consistencia interna en sus respuestas, resultan incoherentes
0 en todo caso, no uniformes. Esto choca con nuestra realidad actual, en la que
observamos la proliferacion de parejas homosexuales (dos varones o dos féminas), de
un lado; vy, de otro, el abandono de cientos de nifios, nifias y adolescentes que reclaman

un hogar, una familia.
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¢Admite usted, al margen de nuestras reservas morales o ideoldgicas, que en
nuestra sociedad, coexisten lesbianas, gays, bisexuales, transexuales?

CUADRO N° 4

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | HORCENTASE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 2 10% 10%
EN DESACUERDO 3 15% 25%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 4 20% 45%
DE ACUERDO 4 20% 65%
TOTALMENTE DE
JRadfms 7 35% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 4

éAdmite usted, al margen de nuestras reservas morales o
ideoldgicas, que en nuestra sociedad coexisten lesbianas, gays,
bisexuales, transexuales?
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Interpretacion

La pregunta trasunta la observacién de la realidad social, se obtiene un porcentaje
significativo respecto a la admision de una nueva composicion social, con un
porcentaje menor que lo rechazan; sin embargo, tratdindose de un hecho objetivo no
puede ser desconocido, por el contrario, reclama atencién debida por parte de las
autoridades competentes a fin de incorporar las nuevas formas de relaciones sexuales
a nuestro ordenamiento juridico y superar, los prejuicios y reticencias al respecto.
Recordemos la experiencia vivida con las uniones de hecho de personas del mismo
sexo: el concubinato, se tuvo que desarrollar un amplio debate, derribar paredes
mentales, para que finalmente se consagre constitucionalmente un hecho social
existente, aungue la normatividad respecto al denominado concubinato propio se ha
ido perfeccionando con el correr del tiempo, ain queda pendiente la regulacion plena
del concubinato impropio que tantos inconvenientes causan a quienes se encuentra en

tal situacion.
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¢ Considera usted, que la realidad descrita en la pregunta anterior, debe ser
regulada por el Estado?

CUADRO N° 5

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE PORCENTIE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 3 15% 15%
EN DESACUERDO 2 10% 25%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 8 40% 65%
DE ACUERDO 1 5% 70%
TOTALMENTE DE
JRsdames 6 30% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICON°5

éConsidera usted, que la realidad descrita en la pregunta anterior,
debe ser regulada por el Estado?
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Interpretacion

Al concebirse al derecho como una disciplina que norma la conducta humana para
imponer orden y justicia sobre las relaciones intersubjetivas de relevancia juridica, las
respuestas que en su mayoria indican no estar ni de acuerdo ni en desacuerdo, por
criterios meramente conservadores contravienen la formacién juridica de los

consultados. De otro lado, no se debe estar viviendo al margen de la realidad social.

La necesidad de ordenar juridicamente las nuevas relaciones sexuales y las nuevas

formas de familia, surge definitivamente de una realidad cada vez mas evidente.
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¢ Esté usted de acuerdo, que se reconozca legalmente la union de hecho entre
personas del mismo sexo?

CUADRO N° 6

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE |  RORCENTAIE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 8 40% 40%
EN DESACUERDO 2 10% 50%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 3 15% 65%
DE ACUERDO 3 15% 80%
TOTALMENTE DE
Rt 4 20% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICON° 6

éEsta usted de acuerdo, que se reconozca legalmente la union de
hecho entre personas del mismo sexo?
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Interpretacion

Las respuestas a esta pregunta denotan una fuerte resistencia de los consultados, para
admitir nuevas formas de relaciones sexuales, se observa una vez mas, que nuestra
concepcién de una sociedad patriarcal dominante fundamentalmente conservadora,
persiste atn en pleno siglo XXI. Frente a ello, teniendo en cuenta nuestra experiencia
respecto a las uniones de hecho heterosexuales frente al matrimonio y la experiencia
de paises vecinos, que en cierto modo nos adelantan culturalmente y mas adn la
tendencia internacional del tratamiento de esta problematica, nos impone la necesidad
de remover francamente tal concepcion. No estd demas indicar, que esta concepcién
es tan negativa que contribuye a la violencia contra los grupos mas vulnerables, que
debe ser desterrado con una politica integral de familia, acorde con las nuevas

realidades sociales.
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¢ Esté usted de acuerdo, que la homosexualidad constituye un derecho de la

persona humana?

CUADRO N° 7

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE | ROSCENTASE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 9 45% 45%
EN DESACUERDO 0 0% 45%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 6 30% 5%
DE ACUERDO 4 20% 95%
TOTALMENTE DE
ACUERDO 1 5% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 7

0%

¢éEsta usted de acuerdo, que la homosexualidad constituye un derecho de
la persona humana?
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Interpretacion
Un porcentaje significativo (45%) opina negativamente respecto al sentido de la
pregunta y solo un cuarto de los consultados, admite que la homosexualidad es un
derecho humano. Estas respuestas en mayoria, trasuntan también prejuicios y resistencia
a las nuevas realidades sociales, la cual nos guste 0 no, se presenta en una forma de
sociedad en la que las personas ya han dejado su orientacidén sexual tradicional para
adentrarse en otras, que no gozan de la aceptacion de los que denominaremos
tradicionalistas, conservadores; sin embargo, constituyen un sector que cada vez va
ganando mas adeptos o se presenta en forma mas transparente, incluso este sector de la
poblacion se presenta como un colectivo denominado LGTBI. A ello se agrega, que, en
otras latitudes de nuestra américa, paises como Argentina, Brasil, Uruguay, Colombia y
México, ya han legislado al respecto y emitidas sendas jurisprudencias de su mas alto

tribunal de justicia constitucional.
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¢Estd usted de acuerdo, que solo la unidon heterosexual garantiza la
construccion de una familia?

CUADRO N° 8
PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE e
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 0 0% 0%
EN DESACUERDO 4 20% 20%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 3 15% 35%
DE ACUERDO 5 25% 60%
TOTALMENTE DE
JRsdames 8 40% 1009%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICON®8

0%

éEsta usted de acuerdo, que solo la unién heterosexual garantiza
la construccion de una familia?
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Interpretacion

Las respuestas a la presente pregunta, reiteran la tendencia de nuestros consultados,

hacia el rechazo de esta realidad.

Un significativo 65%, asi lo estima, a pesar que un 55% admite la existencia de
diferentes formas de relaciones sexuales (ver respuestas a la pregunta 4). Las respuestas
de implicito rechazo a la consideracion juridica de otras formas de relaciones sexuales,
mas claramente la unién de hecho homosexual, denotan el arraigo de concepciones
patriarcales que tanto dafio genera a nuestra sociedad, por citar un ejemplo la violencia
contra las mujeres y fundamentalmente el feminicidio. Por lo que se hace necesario que
las autoridades competentes lideren estos cambios tan necesarios para sacudirnos de

trabas irracionales.
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¢Esta usted de acuerdo, que la construccion de una familia no depende
solamente de la heterosexualidad de la pareja, sino de otros componentes mas
importantes como: la educacién, personalidad, valores?

CUADRO N°9
PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE ACUMULADO
TOTALMENTE EN
DESACUERDO ! 5% 5%
EN DESACUERDO 0 0% 5%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO ! 5% 10%
DE ACUERDO 6 30% 40%
TOTALMENTE DE
ACUERDO 12 60% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N°9

éEsta usted de acuerdo, que la construccion de una familia no
depende solamente de la heterosexualidad de la pareja, sino de
otros componentes mas importantes como: la educacidn,
personalidad, valores?
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Interpretacion

Respecto a esta pregunta se obtiene un alto porcentaje de respuestas afirmativas
sobre el sentido de la pregunta, la misma que contrastada con la anteriores que
guardan vinculacion, como la 5, 6, 7 y 8 , denota una discordancia profunda entre
los consultados; sin embargo, también permite entrever que el fendmeno de la
heterosexualidad no es el Unico componente que debe tenerse en cuenta en la
construccion de la familia, resultando mas importantes la educacién, los valores y
la personalidad de sus miembros. Seria muy probable que resaltando estos
aspectos y socializandolo ampliamente se pueda obtener consenso en nuestra

sociedad hacia la regulacion normativa de las nuevas formas de familia.
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¢Esté usted de acuerdo, que el reconocimiento de la adopcion homoparental
por parte de otros paises, justifica el reconocimiento por parte del nuestro?

CUADRO N° 10

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE | HORCENTASE
TOTALMENTE EN

DESACUERDO 4 20% 20%

EN DESACUERDO 5 25% 45%

NI DE ACUERDO NI EN

DESACUERDO 9 45% 90%

DE ACUERDO 2 10% 100%
TOTALMENTE DE

ACUERDO 0 0% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 10

¢Esta usted de acuerdo, que el reconocimiento de la adopcion
homoparental por parte de otros paises, justifica el
reconocimiento por parte del nuestro?
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Interpretacion
Se observa que la existencia de experiencias normativas y jurisprudenciales de
otros paises de la regién, muy cercanas a nuestra realidad, segin nuestros
consultados poco importa, a pesar que toda nuestra legislacion y doctrina tiene
gran influencia europea e incluso que andamos al paso que nos marcan los grandes
juristas alemanes, italianos, franceses, etc. Esto s6lo responde, como ya se dejo
sefialado, a los profundos prejuicios existentes en nuestra sociedad, que debe ser
superado en un corto plazo a fin de situarnos a la altura que la realidad y

necesidades actuales demandan.
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¢ Considera usted, que el alto indice de nifios sin hogar justifica revisar los
conceptos tradicionales de la familia?

CUADRO N° 11

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | RORCENTAE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 0 0% 0%
EN DESACUERDO 3 15% 15%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 3 15% 30%
DE ACUERDO 6 30% 60%
TOTALMENTE DE
JRsdames 8 40% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 11

0%

éConsidera usted, que el alto indice de nifios sin hogar justifica revisar los
conceptos tradicionales de la familia?
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Interpretacion

La respuesta obtenida respecto al sentido de la presente pregunta, que se formula de
modo distinto a las precedentes, pero que en fondo tiene la misma preocupacién, logra un
significativo 70%, que permitira justificar la adecuacion de nuestra legislacion a nuestra
realidad social existente, en procura de permitir el acceso a una familia de los cientos de
miles de nifios, nifias y adolescentes en situacion de abandono.

La admisién de nuevas formas de familia, nos presentard como una sociedad mas

tolerante e igualitaria.
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¢ Considera usted que, al existir un namero significativo de nifios sin hogar, justifica
ampliar la figura de la adopcion?

CUADRO N° 12

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | RORCENTAE
TOTALMENTE EN

DESACUERDO 0 0% 0%

EN DESACUERDO 4 20% 20%

NI DE ACUERDO NI EN

DESACUERDO 3 15% 35%

DE ACUERDO 9 45% 80%
TOTALMENTE DE

JRadfmes 4 20% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

Grafico 12

éConsidera usted, que al existir un nimero significativo de nifos
sin hogar, justifica ampliar la figura de la adopcién?
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Interpretacion
De las respuestas se observa una alta aceptacion para la ampliacion de la figura de
la adopcion, aunque en la pregunta no se especifica en qué consistiria tal
ampliacion, se debe entender que se trata de ampliar la normatividad vigente que
regula tal instituto; en este sentido, existiendo razones de orden juridico y
psicoldgico que viabilizan el reconocimiento de la adopcion homoparental, debe
regularse en este sentido. En nuestra sociedad observamos la violencia que sufren
los nifios, nifias y adolescentes, por parte de extrafios e inclusive, por parte de sus
propios progenitores o familiares cercanos. En consecuencia, el temor de que tal
sector de la poblacion sufra agresiones por parte de parejas homosexuales, no es
privativo de estas uniones, por tanto, su inadmisién no debe ni puede sustentarse

en estas preocupaciones infundadas.
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¢ Esté usted de acuerdo, que no existen fundamentos psicologicos para limitar
el acceso del nifio a una familia homoparental?

CUADRO N° 13

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | HORCENTAIE
TOTALMENTE EN

DESACUERDO / 35% 35%

EN DESACUERDO 4 20% 55%

NI DE ACUERDO NI

EN DESACUERDO 3 15% 70%

DE ACUERDO 5 25% 95%
TOTALMENTE DE . .
ACUERDO 1 5% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 13

¢Esta usted de acuerdo, que no existen fundamentos psicolégicos para
limitar el acceso del nifio a una familia homoparental?
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Interpretacion

Respecto a la presente pregunta, un 55% estiman, contrario sensu, que si existen
fundamentos de orden psicolégico para limitar el acceso de nifios, nifias y adolescente a
una familia homoparental a través de la adopcion.

La pregunta conlleva una respuesta cientifica de la especialidad, al margen de las
preferencias de nuestros consultados. En todo caso, éstos reafirman su rechazo hacia el
reconocimiento de las nuevas formas de familia que se presenta en la realidad. Como se
ha sefialado en anteriores comentarios, las autoridades competentes deben liderar estos
cambios, removiendo las viejas creencias y perjuicios que aln persisten sobre esta

problematica.
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¢Estd usted de acuerdo, que el principio del interés superior del nifio, justifica
dotarles de una familia sin consideraciones de orden sexual de quienes lo

componen?

CUADRO N° 14

ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE RS
ngﬁlébﬂgRNgg - 8 40% 40%

EN DESACUERDO 5 25% 65%
DESACUERDO 2 109% 7596

DE ACUERDO 3 15% 90%
TOTALMENTE DE ACUERDO 2 10% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 14

¢Esta usted de acuerdo, que el principio del interés superior del
nino, justifica dotarles de una familia sin consideraciones de
orden sexual de quienes lo componen?
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Interpretacion

El 65% estima que el interés superior del nifio, nifia y adolescente, no justifica dotarles de
una familia al margen de las ya reconocidas juridicamente, las nuevas formas de familia
nuevamente son rechazadas por nuestros consultados.

Estas respuestas no se condicen con las proporcionadas respecto a la pregunta 12, en la
qgue un significativo porcentaje (65%) considera necesario ampliar la figura de la
adopcidn, dada la existencia de cientos de miles de nifios, nifias y adolescente que viven

en situacion de abandono.
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¢ Considera usted, que una familia homoparental, le puede proporcionar al nifio un
hogar y propiciar su desarrollo personal?

CUADRO N° 15

ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE UL ADS
DESACUERDO 7 5% 5%

EN DESACUERDO 6 30% 65%
B:ESECACJCEUR?C? ONEN 2 10% 75%

DE ACUERDO 2 10% 85%
TOTALMENTE DE ACUERDO 3 15% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 15

éConsidera usted, que una familia homoparental, le puede proporcionar al
nifio un hogar y propiciar su desarrollo personal?
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Interpretacion

La tendencia al rechazo de la familia homoparental y consecuentemente a la adopcién
homoparental, encuentra nuevamente rechazo en un 65% de los consultados, de donde
se colige que la regulacion de estas nuevas realidades, no pasa por una consulta popular,
sino debe responder a criterios técnicos y cientificos, tal como ha ocurrido en realidades
cercanas a nosotros, como son Argentina, Colombia, Uruguay y México. En estos
paises, tampoco existe un consenso general, sin embargo, no han dejado en el vacio esta
realidad. En México, el reconocimiento del matrimonio entre personas del mismo sexo
y la adopcion homoparental, no es general, sélo algunos Estados, lo han admitido, pero
la tendencia es a su generalizacion. México, se asienta sobre una poblacion con

marcados rasgos patriarcales, donde impera el machismo.
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¢Considera usted, que se debe redefinir el concepto de familia, a fin de ampliar las

posibilidades de acceso del nifio a una familia?

CUADRO N° 16

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | HORCENTAIE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 3 15% 15%
EN DESACUERDO 2 10% 25%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 4 20% 45%
DE ACUERDO 5 25% 70%
TOTALMENTE DE
JRedamas 6 30% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 16

éConsidera usted, que se debe redefinir el concepto de familia, a fin de
ampliar las posibilidades de acceso del nifio a una familia?
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Interpretacion

La redefinicidn del concepto de familia, a fin de ampliar las posibilidades de acceso del
nifio a una familia, obtuvo un significativo 55%, frente a un 35% que lo rechaza.
Nuevamente se observa que, planteada la pregunta en forma indirecta sobre este tema
tan delicado, nuestros consultados son mas permeables a la admision de estas nuevas
realidades, lo cual se colige fundadamente que las reticencias sobre la regulacion de la
familia y adopcion homoparental, se encuentran asentadas en prejuicios y una

concepcidn patriarcal-machista, que no gozan de respaldo cientifico.
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¢Estd4 usted de acuerdo que, a fin de asegurar la integridad del nifio, en la
adopcion, los solicitantes deben ser estrictamente evaluados psicol6gicamente?

CUADRO N° 17

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA | PORCENTAJE | HORCENTAIE
TOTALMENTE EN
DESACUERDO 0 0% 0%
EN DESACUERDO 0 0% 0%
NI DE ACUERDO NI EN
DESACUERDO 0 0% 0%
DE ACUERDO 1 5% 506
TOTALMENTE DE
JRadfames 19 95% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 17

(3273

¢éEstd usted de acuerdo, que a fin de asegurar la integridad del nifo,
en la adopcion, los solicitantes deben ser estrictamente evaluados
psicolégicamente?
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Interpretacion

Un rotundo 100% considera que la evaluacion psicoldgica de los adoptantes se impone
ineludiblemente, se entiende de acuerdo a la regulacion existente sobre la materia, ello
nos permite entrever que este requisito seria determinante para que prospere otras
formas de familia y de adopcién. Actualmente se prevé como requisitos relacionados,
contar con buena salud fisica y mental, reconocimiento de uniéon de hecho
(convivientes) y no contar con sentencia condenatoria por violencia familiar. De
prospera la adopcion homoparental, el examen psicologico debiera estar revestido de un

protocolo mas exigente que un simple certificado médico de salud mental
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¢Estd4 usted de acuerdo, que existen fundamentos juridicos para la adopcion

homoparental?

CUADRO N° 18

ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE UL ADS
DESACUERDO : 20% 20%

EN DESACUERDO 5 25% 45%
SLSESJCEUR?C? ONEN 6 30% 75%

DE ACUERDO 3 15% 90%
TOTALMENTE DE ACUERDO 2 10% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N°18

¢Esta usted de acuerdo, que existen fundamentos juridicos para la
adopciéon homoparental?
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Interpretacion

Sobre la existencia 0 no de fundamentos juridicos para la adopcion homoparental, los
consultados se encuentran divididos, un 45% estima que no, un 25% que si y un 30% no
sabe ni opina. Obviamente que la pregunta va mas alld que la mera existencia de un
marco legal, lo juridico comprende doctrina y jurisprudencia. En nuestro pais carecemos
de ello, aunque se presentd el caso del reconocimiento de un matrimonio homosexual
realizado en el extranjero. En la sentencia emitida por el Séptimo Juzgado
Constitucional de Lima, se cita el “reconocimiento del derecho de los homosexuales a
poder contraer matrimonio entre ellos mismos desde 2001 en 15 paises y el
reconocimiento mediante sentencias de instancias supremas o constitucionales en
Brasil, Irlanda, Colombia, México y Estados Unidos. “Nuestro Cédigo Civil data de
1984, momento en el cual era inimaginable pensar en una institucion como la del
matrimonio de personas del mismo sexo. Esta judicatura considera que el articulo 234
(Codigo Civil) no se ha adaptado a dichos cambios que se han presentado en el
mundo”. Esta sentencia se encuentra actualmente en el Tribunal Constitucional que

debe resolver en forma definitiva el caso en las proximas semanas.
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¢ Esté usted de acuerdo, que las técnicas de asistencia para la procreacion facilitan

la adopcién homoparental?

CUADRO N° 19

PORCENTAJE
ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE T
TOTALMENTE EN

DESACUERDO 3 15% 15%

EN DESACUERDO 4 20% 35%

NI DE ACUERDO NI EN

DESACUERDO 8 40% 5%

DE ACUERDO 4 20% 95%
TOTALMENTE DE ACUERDO 1 5% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 19

éEsta usted de acuerdo, que las técnicas de asistencia para la
procreacidn facilitan la adopcién homoparental?
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Interpretacion

Con relacion a la presente pregunta, en el sentido que las técnicas de reproduccion
asistida —ART, por sus siglas en inglés- facilitarian la adopcion igualitaria, la opinion de
nuestros expertos se encuentra ain mas dividida, un 25% se pronuncia afirmativamente,
35%, en sentido negativo, frente a un solido 40% que omite opinar, de donde se colige
que estos temas no son de mayor consideracion de nuestros consultados, quienes estan
méas imbuidos en temas penales y civiles comunes. Las ART mas comunes son la
fecundacion “in vitro” y la inseminacion artificial. Llama la atencion que estas practicas
no se encuentren prohibidas en nuestro pais, de tal manera que una pareja de
homosexuales, por decir dos mujeres, pueden proceder a ello y procrear un nifio,
obviamente con el espermatozoide de un varon. Este aspecto da lugar a la denominada
maternidad subrogada que también merece nuestra atencion, en la linea de

investigacion.
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¢ Esté usted de acuerdo, que solo barreras morales e ideologicas impiden dotar al
nifio de una familia no tradicional?

CUADRO N° 20

ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE UL ADS
DESACUERDO : 20% 20%

EN DESACUERDO 3 15% 35%
g:EgECACJCEUREgg oM 5 25% 60%

DE ACUERDO 3 15% 75%
TOTALMENTE DE ACUERDO 5 25% 100%
SUMA 20 100%

Elaboracién propia: Tesista

GRAFICO N° 20

¢Esta usted de acuerdo, que solo barreras morales e ideoldgicas
impiden dotar al nifio de una familia no tradicional?
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Interpretacion

Respecto a esta pregunta las respuestas se encuentran diseminadas en tres bloques: un
35% en contra, otro 40% a favor y un 25% que se abstiene de opinar. Se observa
nuevamente reticencia de nuestros consultados para expresar su posicion al respecto.
Resultado que aunado a los demés de similar caracteristica, nos permiten afirmar el

arraigo de concepciones conservadores o temor al cambio que reflejan las respuestas.
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CONCLUSIONES
1. Se ha llegado a conocer que los fundamentos antropoldgicos, psicoldgicos y
juridicos de las ejecutorias de los tribunales supremos de México, Colombia y
Argentina que la adopcién homoparental, es admitido en sus legislaciones de
cada pais que por lo tanto a través de este fundamento se podré incorporarian en
el Codigo Civil Peruano la adopcion homoparental, del derecho del nifio a tener
una familia; sin embargo, existe cierta resistencia en algunos sectores de la

poblacion para admitir la constitucion de esta nueva forma de familia.

2. Se ha establecido que los fundamentos antropoldgicos de las ejecutorias de los
tribunales supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en incorporar
en el Cddigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental del derecho del
nifo a tener una familia, toda vez que es necesario adecuar las ejecutorias
supremas de incorporar a nuestro ordenamiento juridico para una real
transformacion del concepto de familia y consecuentemente la adopcion

homoparental.

3. Se ha determinado los fundamentos psicologicos de las ejecutorias de los
tribunales supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en incorporar
en el Cadigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental del derecho del
nifio a tener una familia; teniendo en consideracién la moral, social, fisico y

mental, sustentado en criterios técnicos y cientificos.
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4. Se ha interpretado los fundamentos juridicos de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y Argentina, contribuye en incorporar en el
Cddigo Civil Peruano respecto a la adopcion homoparental del derecho del nifio
a tener una familia, producto de ello con la aplicacion de los cuestionarios
administrados a nuestra muestra seleccionada que se ha advertido, por lo que es
necesario admitir las nuevas realidades que nos presentan en el plano social
respecto a la conformacion de nuevas formas de familia y la necesidad de dotar
seguridades materiales, espirituales a miles de nifios en abandono donde se han

mostrado mas permeables y flexibles al respecto.

90



1.

SUGERENCIAS
Se propone wuna propuesta legislativa considerando los fundamentos
antropologicos, psicologicos y juridicos que nos presentan nuevas formas de
relaciones entre las personas, el reconocimiento e incorporacion, la adopcion
homoparental dentro de nuestro ordenamiento juridico a fin de proteger los

derechos de los nifios que se encuentran en situacién de abandono.

Las autoridades de las diversas instituciones del Estado deben tomar conciencia
sobre la la realidad social existente, que nos presenta nuevas formas de
relaciones entre las personas desde un punto de vista sexual, donde se hace
necesario que en nuestro pais se regule positivamente estas nuevas formas de
relacion interpersonal y familiar, admitiendo el matrimonio entre personas del

mismo sexo y consecuentemente, la adopcion homoparental.

Los especialistas en materia juridica se deben nutrir de las experiencias
legislativas de los paises vecinos a fin de incorporar y concretar una adecuacion
a nuestro ordenamiento juridico, los nuevos retos que nos impone la realidad
social de modo tal que la legislacion pertinente sea tanto o mas técnica que de

Sus antecesoras.

Proponemos al Tribunal Constitucional adoptar una decision favorable sobre el
caso planteado, que sentard un hito en la adecuacion de nuestro ordenamiento
juridico a las nuevas formas de relaciones interpersonales y familiares, en aras de
no perjudicar el derecho del nifio y sobre todo garantizar su libre desarrollo que

pugnan por un hogar, una familia, que les permita su realizacion personal.
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ANEXOS



MATRIZ DE CONSISTENCIA

“LA ADOPCION HOMOPARENTAL Y EL DERECHO DEL NINO A UNA FAMILIA: FUNDAMENTOS ANTROPOLOGICOS, PSICOLOGICOS Y JURIDICOS EN EL DERECHO COMPARADO”

METODOLOGIA

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES
POBLACION Y MUESTRA TIPODE METOD_O Y TECNICAS E
INVESTIGACION DISENO INSTRUMENTOS
GENERAL: GENERAL: GENERAL:
Adecuacion de la adopcion
Si los fundamentos antropolégicos, | A. VARIABLE | tradicional a las nuevas | pOoBLACION METODO: TECNICAS
psicolégicos y juridicos de las | INDEPENDIENTE realidades del siglo XXI. APLICADA
¢En qué  medida los | Conocer  los  fundamentos | ejecutorias de los tribunales | (V1) Adecuados presupuestos de las
fur_]dame_ntos _an}rppolégicos, gm’ro_polégicos, _psicolé_gicos y | supremos de México, Colombia y ejecutorias d’e) o E'ibunales
p_swolog_lcos dy ]ulndlc?gbde :as Jtu_rbldlcols de las ejecutgrlaiﬁe_los Argentina, tienen una adecuada ' Estuvo conformada por 03 En cuanto al Las técnicas utilizadas son
ejecutorias de los tribunales ribunales supremos de México, | motivacién para incorporar en el . . . : - . T .
sflpremos de México, Colombia | Colombia 5 Argentina  se Cg:“giccoi\,ir?):man?,izpictsa |ea Fundamentos Se admite _Ia teoria del género sgntenc@s (resolucmyes de metodp i de las siguientes:
9 N ; h . g L sobre las orientaciones sexuales. ejecutorias  de tribunales investigacién en
Z|Argégélingz se gﬁ:por:':raganez g]ecrzrapnogarsr;)ei?oe; Clgdgdoo;;::;\(;: adopci()n homoparental entonces se | antropoldgicos, supremas, Colombia, México, el desarrollo del
respecto  a la adopcion | homoparental y el derecho el dara favorablemen% la proteccion psicongicosyjuridicos de | Es reconocido legaimente las Argenting) y 05 Jueces, 05 presente _trak?’ajo
homoparental y el derecho del nifio a tener una familia. del ‘d'erecho del nifio a tener una | las ejecutorias de los | uniones de hecho entre el mismo | Fiscales, 10 Abogados de investigacion, « Andlisis de documentos
nifio a tener una familia? familia. tribunales  supremos de | Sexo. litigantes ~ especialistas ~ en NIVEL DE se utilizaron los
México, Colombia y Lah lidad it materia Civil en la Provincia INVESTIGACION. métodos ldgicos
CePECiFICOS ESPECIFICOS Argentina. d:reé)r:gocjsg;?)ér:on;oﬁnﬁg:. M| Hudnueo Snntiltlltégg + Castisticos
ESPECIFICOS La unién homosexual garantiza
O.E.1 Establecer los fundamentos . la construccion de una familia. Descriptivo - * Fichaje
antropol6gicos de las ejecutorias | H.E.1  Si  los  fundamentos Explicativo
P.E 1 ¢Si los fundamentos de Ios_tribuqal_es supremos_de antropoldgicos de las ejecutorias de
antropolégicos de las ejecutorias | COlombia, México y Argentina, | los tribunales ~ supremos  de « Encuesta
de los tribunales supremos de co,ntrlbuyg _en incorporar en el Colombia, México y Argentina, son
Colombia, México y Argentina, | C0digo Civil Peruano respectoala | adecuadas a la realidad entonces es Justifica el reconocimiento de la | MUESTRA
contribuye en incorporar en el | dopcion  homoparental y el | pogile incorporar en el Cédigo adopcién homoparental en  las
Cédigo Civil Peruano respecto a ‘fj:r'neﬁ:;o del nifio a tener una | gy _Peruano respecto a la | g VARIABLE | ejecutorias.
Lae rzgﬁgcggl t:]c;fr::)op:retzgrt]aelr yu neal zd?pilon homoparenftal _yl_el derecho DEPENDIENTE
familia? el nifio a tener una familia. (VD) o o ) Estuvo conformada por 03
O.E2 Determinar los El principio del interés superior | sentencias (resoluciones de INSTRUMENTOS

P.E. 2 ¢(Si los fundamentos
psicolégicos de las ejecutorias
de los tribunales supremos de
Colombia, México y Argentina,
contribuye en incorporar en el
Cadigo Civil Peruano respecto a
la adopcién homoparental y el
derecho del nifio a tener una
familia?

P.E3 ¢(Si los fundamentos
juridicos de las ejecutorias de
los tribunales supremos de
Colombia, México y Argentina,
contribuye en incorporar en el
Cadigo Civil Peruano respecto a
la adopcién homoparental y el
derecho del nifio a tener una
familia?

fundamentos psicolégicos de las
ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y
Avrgentina, contribuye en
incorporar en el Cédigo Civil
Peruano respecto a la adopcion
homoparental y el derecho del
nifio a tener una familia.

O.E.3 Interpretar los fundamentos
juridicos de las ejecutorias de los
tribunales supremos de Colombia,
México y Argentina, contribuye
en incorporar en el Cddigo Civil
Peruano respecto a la adopcion
homoparental y el derecho del
nifio a tener una familia.

HE2 Si los fundamentos
psicolégicos de las ejecutorias de
los  tribunales  supremos de
Colombia, México y Argentina, son
adecuadas a la realidad entonces es
posible incorporar en el Cédigo
Civil Peruano respecto a la
adopcioén homoparental y el derecho
del nifio a tener una familia.

H.E.3 Si los fundamentos juridicos
de las ejecutorias de los tribunales
supremos de Colombia, México y
Argentina, son adecuadas a la
realidad entonces es posible
incorporar en el Cddigo Civil
Peruano respecto a la adopcion
homoparental y el derecho del nifio
a tener una familia.

Adopcién homoparental y
el derecho del nifio a tener
una familia.

del nifio justifica dotarles de una
familia sin consideracion de
orden sexual de quienes o
componen.

La familia homoparental
proporciona al nifio un hogar y
propicia su desarrollo personal.

A fin de asegurar la integridad
del nifio en la adopcién deben ser
evaluados psicolégicamente.

Existen fundamentos suficientes
para la adopcién homoparental.

ejecutorias  de  tribunales
supremas, Colombia, México,
Argentina) y 05 Jueces, 05
Fiscales, 10 Abogados
litigantes  especialistas  en
materia Civil en la Provincia
Huénuco; los sujetos y objetos
de estudio se consideré la
misma  cantidad de la
poblacién por ser un grupo de
una poblacién finita y se hizo
uso de manera intencional,
aleatorio simple al azar que
corresponde  al  muestreo
probabilistico.
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1. JURISPRUDENCIA COLOMBIANA
e Sentencia SU617/14

ADOPCION ENTRE PAREJAS DEL MISMO SEXO-Caso de dos
mujeres que solicitan la autorizacion para la declaracion judicial del
vinculo filial entre una menor hija biologica de una de ellas, por tener
ésta la calidad de compafiera permanente la madre bioldgica de la
menor

ADOPCION ENTRE PAREJAS DEL MISMO SEXO-Cuando una
persona adopta el hijo bioldégico de su compariero(a) permanente, la
condicion de homosexual de la pareja adoptante no puede ser
fundamento para resolver negativamente el respectivo tramite
administrativo

DERECHOS DEL MENOR A TENER UNA FAMILIA-Orden a
Defensoria de Familia revocar la declaratoria de improcedencia de la
solicitud de adopcion con fundamento en que la solicitante y la
adoptante son del mismo sexo

Referencia: expediente T-2597191

Accion de tutela instaurada por la menor
Lakmé y las sefioras Turandot y Fedora®,
contra la Defensoria Segunda de Familia de
Rionegro (Antioquia)

Magistrado Ponente:
LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ

Bogota D. C., veintiocho (28) de agosto de dos mil catorce (2014)

La Sala Plena de la Corte Constitucional, en ejercicio de sus atribuciones
constitucionales, profiere la siguiente

SENTENCIA

Dentro del tramite de revision de los fallos expedidos por el Juzgado Primero
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Rionegro (Antioquia), y
por la Sala de Decision Penal del Tribunal del Distrito Judicial de Antioquia,
con ocasion de la accion de tutela promovida por la menor Lakmé y las
sefioras Turandot y Fedora, a través de apoderado.

! Mediante Auto del 4 de octubre de 2010, esta Corporacién ordené mantener en reserva los nombres reales
de las accionantes, para asegurar su intimidad y su integridad psiquica y moral.



I. ANTECEDENTES
1. Hechos

- Convivencia de las peticionarias. Las sefioras Turandot y Fedora afirman
haber conformado una unién permanente desde el 1 de julio de 2005.

- Formalizacién de acuerdo entre Turandot y Fedora, sobre futuro hijo.
El dia 27 de febrero de 2007 las referidas sefioras suscribieron en la ciudad
de Niiremberg (Alemania) el documento oficial “UR” No. 000267/2007,
denominado “Acuerdo Referente a la Inseminacion Heterologica, Acuerdo
Referente a la Obligacion Alimentaria y a la Liberacion de la Obligacién
Alimentaria, Decisiones Testamentarias”. ESte instrumento contiene las
siguientes estipulaciones: (i) Turandot se obliga a someterse a una
inseminacion artificial en el futuro proximo, con esperma donado de
persona determinada y conocida por las dos accionantes; (ii) ambas
declarantes renuncian a solicitar la declaracion de paternidad del donante
conocido, y se comprometen a asumir conjuntamente, de manera indefinida
y con independencia de una eventual ruptura o separacion entre ellas, o de
una disolucion del vinculo marital, la manutencion, la crianza y el cuidado
del nifio nacido de la inseminacion, asi como a iniciar el procedimiento de
adopcion correspondiente, para que Fedora sea reconocida como padre o
madre para todos los efectos legales; (iii) esta ultima se compromete a
asumir en su integridad las obligaciones asociadas a la relacion paterno
filial, en caso de que la madre biolégica muera o le sobrevenga una
circunstancia analoga que le impida ejercer el rol de la maternidad.

En el mismo instrumento constan las advertencias del notario sobre las
limitaciones a la validez, a la fuerza vinculante y a la eficacia de los
acuerdos anteriores. En particular, aparecen las siguientes aclaraciones: (i)
La revocabilidad del consentimiento prestado para la realizacion de la
inseminacion artificial; (ii) la facultad del padre bioldgico para reconocer
voluntariamente la paternidad si media el de la madre, o para que éste, el
menor o la progenitora, soliciten la declaracion de paternidad por via
judicial; (iii) el derecho del menor a conocer a su padre biologico, y a las
correspondientes cuotas alimentarias; (iv) la ineficacia de la renuncia a
solicitar la paternidad por via judicial; (iv) la eventual necesidad de contar
con el consentimiento del padre biologico en la pérdida de su vinculo legal
con el menor, para proceder a la adopcién.

- Declaracion de conformacién de unién permanente. Mediante Escritura
Publica No. 870 del 15 de marzo de 2008 de la Notaria Sexta del Circulo de
Medellin, Turandot y Fedora declararon haber conformado una union
permanente entre ellas, al haber hecho “comunidad de vida permanente y
singular, compartiendo lecho, techo y cama desde el dia primero de julio de
2005,

- Nacimiento de Lakmé. A través de inseminacion artificial, la sefiora
Turandot concibid una hija, y dio a luz el dia 4 de febrero de 2008 a Lakmé.



- Relacion de convivencia entre las accionantes. Desde el nacimiento de la
nifia, las tres peticionarias cohabitan en el mismo hogar, y tanto Fedora
como Turandot asumen la manutencion, cuidado y crianza de aquella.

- Solicitud de adopcion. El dia 6 de enero de 2009, Turandot presento6
solicitud de adopcion ante la Defensoria de Familia de Rionegro, para la
conformacion del vinculo paterno filial entre su hija y su compafiera
permanente.

- Declaracion de improcedencia de la solicitud de adopcion. EI 9 de
febrero de 2009, la Defensoria Segunda de Familia de Rionegro declard la
improcedencia de la peticion anterior, por las siguientes razones:

En primer lugar, por cuanto la legislacion vigente no prevé la adopcion por
las parejas del mismo sexo. Aunque el articulo 68 del Cddigo de la Infancia
y la Adolescencia contempla genéricamente la adopcion de los hijos del
compafiero permanente, la norma debe ser interpretada en el marco
constitucional vigente, de acuerdo con los pardmetros hermenéuticos fijados
por la Corte Constitucional.

A juicio de la entidad, el articulo 42 de la Carta Politica sefiala
enfaticamente que la familia se constituye por el vinculo natural o juridico
entre un hombre y una mujer. Si bien la jurisprudencia ha reconocido los
derechos de las parejas del mismo sexo, tambien ha sido clara e inequivoca
al aclarar que este reconocimiento no se extiende al ambito familiar. En
particular, en la Sentencia C-029 de 2009 se expresé que “al decidir sobre
la constitucionalidad de ciertas expresiones que fueron cuestionadas por
desconocer los derechos de las personas de un mismo sexo, se determino
que el concepto de familia no era motivo sobre el cual podia pronunciarse
la Corte”. En el mismo sentido, la Sentencia C-814 de 2001 afirma la
imposibilidad juridica de autorizar esta forma de adopcion.

En primer lugar, aunque las sentencias de instancia concedieron la tutela, lo
hicieron con el objeto de que se regularizara el tramite administrativo por las
presuntas falencias procedimentales en que habria incurrido la Defensoria de
Familia al declarar la improcedencia del amparo, y para que se respetase el
derecho a la igualdad y no discriminacidn, sin precisar si de tal consideracion
se desprendia la necesidad de revocar la decision de la entidad accionada ni en
qué sentido debia ser proferido un nuevo acto administrativo.

No obstante, la Corte considera que, por un lado, no se presentaron las
falencias procedimentales sefialadas en el fallo de primera instancia, y en
segundo lugar, que se deben sefialar pautas concretas, claras e inequivocas
para resolver de fondo la solicitud de adopcion de Lakmé, estableciendo la
forma en que tales principios y derechos se proyectan en este escenario
concreto, y no simplemente exigir genericamente el respeto de los principios y
derechos constitucionales.



Y en segundo lugar, debe tenerse en cuenta que como la adopcion supone el
agotamiento de un tramite constituido por una fase administrativa y otra
judicial, y que como en este caso tal procedimiento no se ha llevado a efecto,
la Corte no puede ordenar directamente la adopcion de la menor, sino
unicamente la continuacion del tramite respectivo, de acuerdo con las pautas y
lineamientos interpretativos establecidos en este fallo. Es decir, la
intervencion en sede de tutela no puede extenderse a la declaracion de
adopcion, sino unicamente a la rectificacion sustantiva por parte de las
instancias administrativas que han intervenido en el correspondiente proceso,
para que la circunstancia de que Turandot y Fedora sean del mismo sexo, no
sea utilizada para declarar la improcedencia de la solicitud de adopcién, sin
perjuicio de que se exijan y evallen los presupuestos constitucionales y
legales de la adopcion.

De acuerdo con estas consideraciones, la Corte concederda el amparo del
derecho de las accionantes a tener una familia en el marco de la autonomia de
la voluntad, y del interés superior del nifio, y ordenard revocar el acto
administrativo que declard la improcedencia de la solicitud de adopcidn, para
que en su lugar se continde el tramite administrativo previsto legalmente, y
sin que la circunstancia de que Turandot y Fedora sean del mismo sexo, se
convierta por si misma en un obstaculo para la conformacién del vinculo filial.

(i) DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena de la Corte Constitucional,
administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion

RESUELVE

PRIMERO.- LEVANTAR LA ORDEN DE SUSPENSION del tramite de
revision de la tutela entablada por Lakmé, Turandot y Fedora contra la
Defensoria de Familia No. 2 de Rionegro.

SEGUNDO.- REVOCAR, con fundamento en las consideraciones expuestas
y desarrolladas en la presente providencia, la sentencia expedida el dia 4 de
noviembre de 2009 por el Juzgado Primero Penal con Funciones de
Conocimiento, y confirmada en sentencia del 20 de enero de 2010 por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioguia. En su lugar,
CONCEDER EL AMPARO del derecho fundamental de la menor Lakme a
tener una familia.

TERCERO.- ORDENAR a la Defensoria de Familia No. 2 de Rionegro que
revoque la declaratoria de improcedencia de la solicitud de adopcion con
fundamento en que la solicitante y la adoptante son del mismo sexo, y que en
su lugar, se continde con el tramite administrativo correspondiente, sin que tal
consideracion pueda ser invocada para excluir la adopcion de Lakmé, y sin



perjuicio de que las autoridades exijan el cumplimiento de los requisitos
constitucionales y legales para la conformacion del vinculo filial.

CUARTO.- Por Secretaria, librese la comunicacion prevista en el articulo 36
del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese, comuniquese, cumplase, publiquese, insértese en al Gaceta de la
Corte Constitucional y archivese el expediente.

LUIS ERNESTO VARGAS SILVA
Presidente
Con aclaracion de voto

MARIA VICTORIA CALLE CORREA
Magistrada
Con aclaracion de voto
Con salvamento parcial de voto

MAURICIO GONZALEZ CUERVO
Magistrado

LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ
Magistrado

GABRIEL EDUARDO MENDOZA MARTELO
Magistrado
Con salvamento de voto

GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO
Magistrada
Con aclaracion de voto

JORGE IVAN PALACIO PALACIO
Magistrado
Con aclaracion de voto

JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB
Magistrado
Con salvamento de voto



2. JURISPRUDENCIA ARGENTINA
o Expediente N° 22.038/2014 — Juzgado de Familia y
Minoridad N° 1, Distrito Judicial Norte.

Rio Grande, 19  de febrero de 2015.-

Y VISTO estos autos caratulados “M.D.C. y B. D
s/ADOPCION”, Expte N® 22.038/2014, en tramuite ante este Juzgado de Familia y
Minoridad N* 1, Distrito Judicial Norte, de los que

RESULTA

I-  Queafs. 12/14 se presentaron P.D.L.S, DNI N° v J.E.C., DNI
N° , ambos patrocinados por el Dr. W B, solicitando se les otorgue la adopcién
plena de los hermanos menores de edad D.C.M., DNI N* v D.B.d.L., DNI I,

Eefirieron que han formalizado su relacidn sentimental, luego de
compartir juntos ocho afios, el dia 8§ de diciembre del afio 2011, en esta ciudad
de Rio Grande, oportunidad en la cual contrajeron matrimonio,

Que con el fin de completar sus vidas para integrar y constituir una
familia planearon incorporar un hijo. Buscaron estabilidad laboral v econdmica,
mientras maduraban su relacién como pareja.

Que cumplen con todos los requisitos legales, entre ellos el hecho de
haberse inscripto en el Registro Unico Nacional de Adoptantes, habiendo sido
contactados en el afio 2013, por parte ]l Ministerio Pupilar de la ciudad de Puerto
Iguaza, Dr. CM 3, quien los anoticid de la existencia de los nifios.

Que fue asi que conocieron a los nifios, los que debian permanecer
juntos segin la consideracidn del Tribunal, logrando dicha decisitn “plena
felicadad” en los nifios v por parte de los peticionantes. Que al conocer a los
nifios, lograron conectarse con los éstos como =1 siempre se hubieran conocido.

Que imiciaron la guarda pre-adoptiva mediante los autos caratulados
“L.5.G.D. Y otro s/Guarda con fines de adopecion”™, Expte. 6,463, radicado ante
el Juzgado de Primera Instancia de Familia, Secretaria N® 2 de la ciudad de
Iguaza.

(Que en el marco de la actuaciones aludidas se les otorgd la guarda de
los nifios mediante sentencia de fecha 3 de setiembre del afio 2013,

Que los nifios D, v D. se encontraban institucionalizados por haber

fallecido su madre y por necesitar de forma urgente asistencia médica.

Que a los fines de acreditar los extremos sefialados ofrecieron como



prueba instrumental, las constancias de la causa que sobre Proteccion de
Personas y sobre Guarda tramitaren ante el Juzgado de Iguaza.

Que desde que los nifios viven con los presentantes han formado una
estrecha relacion, participando de tareas hogarenas y de su educacion,
encontrandese ambos cursando sus estudios en forma regular, mejorando
notablemente su salud, reforzando su confianza en =i mismos, encontrando
contencion en ellos.

Que han podido consolidar una verdadera familia, encontrandose
cada miembro identificado €l unoc con el otro, resultande impensable,
considerarse separades, siendo una umdad que nutre los vinculos familiares,
solicitando por tode ello se les conceda en adopcion a los mnios D, y D

Que respecto de la idoneidad de los peticionantes, entienden que son
completa y absolutamente capaces de criar a los nifies, que se encuentran en
buena posicion econtmica, percibiendo ambos remuneraciones por sus trabajos,
cuentan con vivienda otorgada por el IFV, con las comodidades aptas para el
grupo familiar,

Que detallan lugares donde se desempenan laberalmente y sus
respectivos ingresos. Fundaron en derecho. Respecto a la identidad de los mifios,
solicitaron que opertunamente se los identifique con el nombre de “L.C.M.D.R. a
M., D. C. DNI ,” v con el de “L.C.M.B.A. a B.D.L.D., DNI ", habiendo sido asi
peticionado por los mifios, guardando estrecha vinculacion con la identidad de su
madre biologica.

Que respecto de la realidad biclogica de los mencres, aclarando que
si bien los menores ya la conocen, se comprometen a hacer conocer la misma

Finalmente ofrecen prueba, solicitan se de intervencion al Ministerio
Pupilar, y oportunamente se conceda a los peticionantes la adopcion plena de los
nifios D.y D., disponiendo €l cambio de nombre impetrado.

II.- A fs. 15 se tuvo por iniciada la accidn en los términos de los
articulo 321, 323 y 325 del Codigo Civil.

A fs. 17 los presentantes acompafiaron oficio ley diligenciado al
Juzgado ante el cual tramitara la “Guarda con fines de adopcion”.

A fs. 28 se ordend agregar por cuerda al presente las copias del
expediente que sobre “Guarda” tramitara en extrafa junsdiccidon. En el mismo
decreto, especificamente en el pto. IlI, se dispuso “tener por reproducidas las



prucbas realizadas en el marco de los autos caratulados que corren por cuerda al
presente”.

Jue en el mismo decreto =e citd a audiencia a los nifios, en
cumplimiento de lo establecido en el articule 317 inc. b) v ¢ del Codigo Civil y se
dispuso correr vista al Ministerio Pupilar.

A fs. 30, luce glosada el acta labrada en oportunidad de celebrarse la
audiencia personal que dispone el Codige de fondo, tomando de tal modo el
Tribunal contacto personal con todo el grupo.

A fs. 31 se presentoc en representacion del Ministerio Pupilar el Dr.
Ambal Acosta, emitiendo dictamen en sentido favorable a la pretension deducida
por el matrimonio L. y C.

A fs. 32 se corrid vista al Ministerio Piablico Fiscal, quien contesta con
la presentacion de 33 del Dr. Pablo Candela.

A fs. 34 se pasan los autos a despacho para resolver en definitiva, y

CONSIDERANDO

I. Que los presupuestos formales y sustanciales que prescribe la ley
24779, art. 325, incs. a) ¥ ¢ se han cumpldo, ya que se han acreditado
legalmente en la especie todas las reglas especificas de tal normativa, por lo que
- adelanto - prosperara la adopcion plena requerida en el libelo inicial (arts. 321
y conc., con los efectos del art. 331 y conc. del Codigo Crvil).

Il.a. Respecto de la progenitora de los nifios, la misma ha fallecido.
Como consecuencia del deceso fue decretado el estado de “abandono™ de D. v D.,
quedando en estado de adoptabilidad, conforme se desprende del expediente que
tramitara en extrafia jurisdiccion bajo 1 N° 4.299/11 caratulado “Ministerio
Pupilar s/Proteccion de Persona”.

II.b. En efecto, se prueba fehacientemente que el tiempo transcurrido
desde el otorgamiento de la guarda - 03 de setiembre de 2013 - supera
ampliamentes el plazo legal de seis meses que dispone la ley de adopcion, en su
art. 316; asimismo, en cuanto al lapso de imicio que marca el segundo parrafo de
esta norma, las presentes actuaciones fueron incoadas dentro del plazo
correspondiente.

II.b. Ademas, se infiere de las actuaciones gque los nifios son



contenidos por sus padres del corazon, quienes han ewvidencado una
preocupacion constante por su situacidon y, desde el momento en que los
recibieron en guarda, le ctorgaron el marco necesario de contencion afectiva,
brindandole amparo y proteccion a los mismos, tal como surge de las constancias
de autos, cumpliéndose las prescripoiones del art. 317 inc. "¢ del Codigo Crovil.

II.c. De las constancias, cbrantes en copia certificada v gque corren
por cusrda sobre Guarda, especialmente las actas labradas ante el Titular del
Juzgado donde tramito ésta, en particular las de fs. 100/7, se desprende que la
dinfmica familiar es favorable para el desarrollo psicosocial de los mifios,
encontrandose éstos contermdos, cumpliendo los adoptantes las funciones de
padres con carifio ¥ firmeza; circunstancia de vital importancia debido a las
innumerables contingencias a las cuales se han wsto sometidos los nifios, a
partir del fallecimiento de su progenitora.

Aszimismo, se ha acreditado gque los peticionantes reanen los
requisitos establecidos en el art. 315, primer parrafo del Codigo Civil.

Resulta oportunc destacar, que la adopcién, por una parte brinda
proteccion al nifio, por otra da hijos a quien no los tiene de su sangre. En el "sub-
judice” se excede el marco de la generalidad para otorgar a un nifio a quien la
vida ha colocado en circunstancias de desproteccion en el marco de una familia
constituida, con padres gque ya lo han incorporado en sus afectos, restando
anicamente reconocerle el status juridico de hijo que en los hechos ostenta. Se
cumple asi la regla del art. 321 inc. "d" del Cédigo Civil, ya que juzgo convenients
la adopeion plena de D.C.M. y D.B.D.L., en &l hogar del matrimonio L. 5. v C.

III. Cabe precisar que es el interés del nifio el que debe primar y es
precisamente en proteccidn de tal interés, que se ha estructurado la legislacién
en la materia bajo estudio, siendo ello un imperative para que el sentenciante
objetivice su tarea extremando el analisis de los recaudos legales del caso, de
acuerdo a lo establecido en las reglas de los arts. 321, inec. "¢” ¥ 321 inc, "1" del
Codigo Civil.

En este orden de ideas, se ha sostenido que “La adopcidén  es una
institucion de profteccion familiar y social especialmente establecida en nierés
superior del menor, para dotarlo de una familia gue asegure su bienestar y
desarrollo integral

Para wuna correcta comprension del delicado problema que se suscita,



donde se controvierien respetables derchos de los padres o adoptantes, no debe
perderse de wvista la necesidad de asignar a la adopeion un sentido que contemple
prioritariaments el interés y conweniencia del menor, cuestion ésta gue es de
apreciacion neludible para los jueces. Esta pauta de evaluacion no atiends
exclusivaments a los benegficios de orden econdmico, social o moral gue pueda
gfrecer al menor una w ofra sttuacion, sino gue, aplicada en consonancia con los
Principlos gue inspiran a tan importante instifucion, debe conducir a ponderar las
implicancias que sobre una personalidad en desarrollo pueda tener la decision que
S {ld'ﬂpfe. " |Camara de Apelaciones en lo Civil, Comecial, Familia ¥ Contencicse Administrative

de Villa Maria — Provincia de Cordoka, 22/06/06, “E..A T., Guarda Judicial con finec de
adopcion”, Actualidad Juridica de Cordobka - Familia & Minoridad , Vol. 28, pag 2965)

No cabe duda alguna, de la lectura de los presentes autos v del que
cofre por cuerda, gque los actores les brindan carifio, proteccidn ¥ una formacidn
acorde a la evolucion psicofisica a los mifios. Que les han brindado trato de hijo a
ambos por igual —porgque de hecho, durante este tiempo, son las personas que
desempefiaron los roles de padre de D, ¥ D.—, ¥ lo integraron a su odcleo
familiar. Los nifics, durante todos estos afios, ha formado su personalidad e
identidad y han construide vinculos afectives en funcion de la educacidn y
cuidado que le han profendo sus guardadores, quienes constituyen, ademas, su
anica familia, situaciém que se acentia mediants la declaracion del estado de
abandono dispuesta en los autos referenciados,

Por todo lo expuesto, considero entonces que los requisitos del art.
317 del Codigo Civil se encuentran validamente acreditados en su totalidad. Ello
es asi, ya gue no encuentro a tenor de las mandas tuitivas nacionales e
internacionales, dbice alpuno para no dar curso a la pretensidn esgrirmida. En
este sentido, considero gque se encuentra garantizada la proteccion de los nifios
dentro del ambito familiar en el cual se ha instalado de la mejor manera posible.
Por lo que respondiendo a tales premisas, tengo particularmente presente lo
prescripto en el art. 20 de la Convencidn Internacional sobre Derechos del Nifio,
ap. "17) en cuanto a que "..los nifios tfemporalmente privados de su medio familiar,
0 CUYo Superior Mieres exyja que no permanezcan en s medio, tendran derecho a
la proteccion y asistencia especial del estado...”; siendo la principal obligacién de
éste, bregar por la familia v la inclhasién del nific en ella, en aras a su proteccidn
integral, ¥ dotarle de una cuande ésta no exista o no concurra a su cuidado ¥

respuardo dentro de los limites de raronabilidad socialmente aceptadoes (arts. 3;



9: 18; 19 v 20 de la Convenciin Internacicnal de los Derechos del Nifio). El grupo
familiar del matrimonic compuesto por L. 5. v C. constituye realments una
familia, conformandose entonces el supuestc maximo gque contempla Ia
Convencion en el aludido art. 20 |art. 321 inc. "1" del Cadigo Civil).

En este orden de ideas, cabe remarcar gue “El interés superior no
atiende exchisivamente, a “bengficios econdmicos, sociales o morales, Stho a gue se
pondere en su trascendenie alcance las tmplicancias gue sobre una perrsonalidad
en desarrollo pusde fener la decision a adoptar”™.

La Convencion sobre los Derechos del Nirio, en su “Preambulo”™
reconoce  gue pard el pleno y armonicsos desarrollo de su personalidad todo niFio
debe crecer en el seno de una famiia, en un ambiente de felicidad, amor y
COMPrension...” [Camara en lo Civil ¥ omercial de San Isidro - Provincia de Buencs Aires, Sala
1*, 31/05,/04, “M.M.C ¥ cros s/ Art. 10, ley 10.067", Acualidad Juridica de Cérdoba — Familia &
Minoridad, Vol 7, pag. 676]

IV.- El hecho de que los hermanos sean cobijados bajo una misma
familia, ¥ de tal modo no sufrir una separacion mas, en lo que atafie a sus lazos
biologicos, es una cuestion gque redunda exclusivamente en beneficio éstos. ¥ es
que “La conwivencia de los hermanos hace a su mejor formacion y codyuva a la
consolidacion  de los lazos familiores y a la unidad educativa. Ello explica la
conveniencia de gue los hermanes, mads auin 51 Son Menores, vivan Y crezean
Juntos, pues eso hace al amparoe de un factor, tan importante como es la idenfidad
Jfamiliar, expresidn en definthiva de un derecho personalisimo que les asiste.

En aras del cumpliniento del principio que propicia o conuitencid
entre hermanos no debe dejarse de ladeo otro de similar range y que reza gue los
Mmenores reguicren para su pleno desenwvolimiento gque la modificacion de su
estade de hecho se produzca cuando poderosas razones asi lo aconsejen. ™ [Camara

en lo Cwil y Comerciald e San Isidro — Provincia de Buenso Aires, Sala 1%, 3105704, “M.M.C. Y
otros =/ Art. 10, ley 10067" Actualidad juridica de Cordoba — Familia & Minoridad, Vol |, pas. 676]

V. Por otro lado, cabe indicar la necesidad de que los menores
conozcan su origen biclogico, de acuerdo con lo normade en el ine. "h” del art.
321 del Codigo Civil v lo preceptuado en el art, 328 del mismo cusrpo legal. Por
tanto, dispondré que los adoptantes cumplan con tal principic a fin de
garantizarle una adecuada estructuraciom de su personalidad, todo lo cual
colaborari con su crecimiento sano v pleno.

“Es manifesta o onentacidn dochinaria y jurisprudencial que insta a



considerar a todo nifio sujefo de derecho en si nusmo, ahora reforzado con
apontogque legislative Yy no como un objeto del derecho de los adultos, como también
ez vistble una posicion del derecho natural y en consecusncaa de orden puibhico, o
cual leva a reflexionar gue en este caso el verdadero respeto a ese derecho es

admitir que sea adoptado” [Trbunal Colegisdo N* 5 de Rosario — Provincia de Santa Fe, Expts N®
2738/0S, 15/11/06, *0.,A.A.J.C s/Adopcidn®, Actualidad Juridica de Cérdoba - Familia & Minoridad, Val.
37, Pag. 3919]

VI. Por todo lo expuesto v las citadas disposiciones de las Leyes
18.248 v 24.779, las prescripciones de los arts. 55 y conc. de la ley 110 v de los
arts. 337.8 y conc. del Cédigo Procesal, la Convencion Internacional de los

Derechos del Nifio v las deméas mencionadas; es gue

FALLO
I°.- OTORGANDO LA ADOPCION PLENA de los mifios D.C.M., DNI N° y
D. B. d. L., DNI N® , nacidos £l ... de dicdembre de 2001 en la ciudad de Puerto
Iguazi, Provincia de Misiones, y ... de abril del afic 2.004, en la misma ciudad,
respectivamente, en favor del matrimonio compuesto por P. D. L.5S., DNI N°® y
J.E.C., DNI N°.

II*.- ACCEDIENDO AL CAMBIO DE NOMBRE Y APELLIDO
requerido a fs, 30, debiendo en consscuencia realizarse la INSCRIPCION ds la
presente sentencia en el Repistro de Estado Civil y Capacidad de las Personas,
identificando a partir de la presente al mifio M., D. C. D.N.L | como L.C.IDLR. v al
mifio B. D. L. D., D.N.I. , como L.C.B.A..

IIT".- HACIENDO SABER al matrimonio L.S.- C., qus deberan hacer
conocer a los nifios su realidad biologica.

IV®.- REGULANDCO loz honorarios profesionales del letrado
patrocinante, Dr. W B en la suma de PESOS ..... ($ .....-), por aplicacién del art.
61 incs. "c” y "e” de la ley 21.839.

Ve.- FIRME, SE EXPIDAN testimonios vy/o copia certificada vy =se
libren los oficios ley pertinentes, a los fines del cumplimiento de lo resuelto, ante
las autoridades que lo requieran.-

VI°-. MANDANDO SE COPIE, REGISTRE Y NOTIFIQUE, a los
requirentes personalmente o por cédula y a los representantes de los Ministerios
Pablicos en sus despachos.



e Expediente N° 499744 — Juzgado de primera instancia — Rio

Cuarto
--\._E_,_zj'_.’ Prolocolo de AulsSenipncias
" ER2 HP Resokaciéee 273
. ST - Al 014
S Toma: 3
Folic: 820 - 628
EXPEDIENTE: 499744 - © - , M B - ADOPCION PLEMA -

J.1A INST.C.C.FAM.2A-SEC.3 - RIO CUARTO
SENTENCIA NUMERO: 273. RIO CUARTO, 18/12/2014.

Y VISTOS: estos autos caratulados “O y,M.. B — ADOPCION
PLENA-expte. N° 499744", de los que resulta: Que a fojas 27/32, comparece el
Dr. Enrique Manuel Zabala, en el caricter de apoderado del Sr. P. F. O. quien
inicia demanda por adopcion simple de los menores A D T — debi6 decir T - DNI
o . nacido con fecha xx/xx/2003, v E, A, C. M, DNI N-cemeaeeaaue , nacida
con fecha xuw/2005, en contra de su progenitora B. N 8 C M.-

Manifiesta que los menores se encuentran bajo su guarda definitiva, otorgada
mediante Auto Interlocutorio N® noventa y tres (93) de fecha 29 de diciembre de
2009, dictado por el Juzgado de Menares de Rio Cuarto y que los menores estin de
hecho bajo su amparo desde el afio 2006, reuniéndose por ello cumplidos los
extremos exigidos por el art. 316 del C. Civil.-

Relata que la familia de origen de los menores estaba conformada por su padre, C.
D. T. (hoy fallecido) y su madre B. N. S. C. M, quien tendria otros hijos,
conociéndose al momento de interponer la demanda a su primer hija, 5. 8. C,, la
que fue retirada por la abuela materna del hogar a los 7 meses de edad; C. D. T,
segundo hijo de C M. y primero de T., el cual fallecid a los dos meses de vida,
integrandose la familia con los otros hijos, A. D. T, K. J.T.y E. A. C. M..

Refiere que con fecha 08/07/2004, por denuncia efectuada por el Servicio Social
del Hospital de Nifios de Cordoba se iniciaron actuaciones prevencionales en el
Juzgado de Menores de esta ciudad, por sospechas de maltrato infantil de K. J. v,
probablemente de sus hermanos. Precisa que K. tenia neumonia, traumatismo de
craneo con fractura parietal derecha e izquierda con hidrocefalia por higroma
subdural. Relata que el Juzgado de Menores, con fecha 08/07/2007, dicta A.l. Nro.
Sesenta v tres (63), por resolvid ordenar el egreso del menor K J T. del Hospital
mencionado y otorgar su guarda provisoria a un tercero.

Aduce que con fecha 191172004, vy a través de una denuncia andénmima por
quemadura de mano, falta de asistencia ¥ anomalia fisica, se puso en conocimiento
del Juzgado de Menores la situacién de riesgo en la que estaria el otro hijo de la
pareja, A. D. T, el que se encontraba en poder de la abuela paterna Z. J. M, por lo
que se ordend abordaje interdisciplinario, citacion de partes y revisién
médica sobre el menor, a fin de determinar la situacion del nifio.

Sefiala que con fecha 13/12/2004, el padre y la abuela paterna comparecieron ante
el Juzgado de menores ¥ manifestaron que desde el 05/12/2004 la progenitora, de
manera unilateral, retird al menor del hogar de la abuela paterna, no habiéndolo
restituido, ¥ que los mismos se encontrarian en la Localidad de Coronel Moldes;
que ordenada la busqueda del paradero del menor, con fecha 20/01/2005 se
encontrd al mismo internado en el Hospital Central de Rio Cuarto, quedando a
disposicion del Juzgado de Menores. Que citados ambos padres y la abuela
paterna, esta manifiesta su intencion de hacerse cargo del nifio, por lo que se




dispone provisoriamente mantenerlo a su cargo, pero luego, con fecha 22/02/2005
la abuela del nifio hace presente que no puede responsabilizarse por él, creando un
nuevo estado de incertidumbre respecto a los responsables del cuidado del nifio.
Que a fines de diciembre de 2005, nuevamente el menor desaparece, sin saberse su
paradero, ordenindose una nueva bisqueda, hasta que el dia 26/06/2006
comparece la madre y manifiesta tener en su poder al menor A. D. T., de 2 afios de
edad en ese entonces, que tiene turno médico por el problema del nifio en su mano
para el dia 18/04/2006, y a su vez, manifiesta que ha nacido el 19/08/2005 una
nucva nifia, cuyo padre es también C. D. T., del que se encuentra separada, y que
se llama E. A. C. M., no siendo anotada la menor en el Registro Civil por su
madre, haciéndolo, en su lugar, el Juzgado de menores, a quien se remite el DNI.
Que el Juzgado de menores ordend el abordaje interdisciplinario tendiente a
constatar las condiciones en que se desenvolvian los menores A. D. y E. A., en el
hogar con sus progenitores. Que con fecha 21/06/2006 la representante de la Mesa
Permanente de los Derechos de los Nifios y adolescentes, Dra. Matilde Glineur
Berne, manifesté haber constatado que E. A. presentaba, en algunas oportunidades,
traumatismos varios en cara y espalda, que los progenitores mantenian conductas
desaprensivas y negligentes respecto de sus hijos,.........

. Que la abuela paterna, Z. J. M., no es continencia suficiente.

Asimismo, refiere que los nifios permanecian durante semanas al cuidado de una
persona del pueblo (Holmberg), conccida como “M B ", el pretenso
adoptante, PF.O. Que el Juzgado interviniente ordend el abordaje
interdisciplinario respecto de los menores, esta vez en su nuevo domicilio, en casa
de M B O

Sigue relatando que en el primer informe del equipo técnico, en el domicilio de la
actora, se concluyd que los menores se encuentran contenidos y sugiriendo la
continuidad de los mismos en ese hogar, expresandose el Ministerio Pupilar de
manera coincidente.-

Aclara que la actora manifestd expresamente su voluntad de seguir cuidande a los
nifios, que en ese momento contaban con 3 afios, A ¥ 11 meses, E.

Relata que con fecha 06/07/2006 se resolvié mantener los nifios provisoriamente
con su mandante, a lo cual se opusieron el padre y la abuela paterna. Que
posteriormente, se acordd un régimen de visita a favor del padre, quien con fecha
02/03/2007 comparecio al Juzgado y manifestéd que visita a diario a sus hijos, que
tiene trabajo y ha dejado de consumir alcohol, todo en procura de pedir la
restitucion de sus hijos. Que sin embargo, la actora realizé una denuncia el dia
30/06/2007, en contra del progenitor, quien concurria a sus domicilio en estado de
cbriedad, generando episodios de violencia, gritos, insultos y destrozos, por
ejemplo, en el local comercial de la actora. Que en algunas oportunidades,
intervino la policia de Holmberg, dejando de ejercer, por ello, el padre de los
nifios, su derecho de visita.

Precisa que nuevos informes de control dieron cuenta que los menores se
encontraban contenidos por su mandante, habiéndose autorizado la cirugia
reparadora en mano izquierda de A. D. T., quien ademds, recibié asistencia
psicolégica y comenzo a concurrir a una fonoaudiéloga.

[ndica que con fecha 26/05/2008 se ordend un nuevo abordaje interdisciplinario e
ntegral tendiente a conocer la situacion actual de los menores  ---—- ., ambos
domiciliados con su mandante. Que el informe médico forense sefiala que los nifios



se encontraron en buen estado nutricional, higiénico y de vestido, sin signos de
malos tratos. Que el informe del Cuerpo Téenico de Asistencia Judicial concluye
que los menores estdn contenidos por su mandante, identificindose con la misma,
y llaméndola “mam4”. Continiia su relato, sefialando que con fecha 13/06/2008 la
médica Glineur Berne denuncié que en el marco de los controles médicos
periddicos, E. presenty —---------- --, sefialando que la menor sindicd a su padre, 1o
que motivé que su mandante solicite la suspensidn del régimen de visitas al
domicilio del progenitor. Que el juez interviniente ordend se realice el régimen de
contacto en el domicilio de O, remitiéndose los antecedentes a la Fiscalia de
Instruccién de Turno (Tercera Nominacion).

- Precisa que con fecha 19/06/2008 fallecié el progenitor y que la abuela paterna
solicitd régimen de visitas sobre los menores en poder de su mandante, y el
03/09/2008, la restitucion de los nifios. Que el dia 24/09/2008 O solicita la
Guarda Judicial de A. D. T. y E. A. C. M., acreditando convivencia con los
menores, constancia de inscripeidn ante la AFIP como Monotributista, certificado
de Antecedes - no registrando antecedentes penales - certificado Médico propic ¥
de los menores e Informe Psicologico. Tras ordenarse un nuevo abordaje
disciplinario, sefiala que el Cuerpo Técnico comcluye que los menores se
encuentran contenidos moral y materialmente por su mandante, y que la guarda
definitiva redundara en beneficio de ellos.

Manifiesta que citadas las partes fueron citadas a una audiencia en los términos del
art. 38 Ley 9.053, no habiendo concurrido la progenitora, designindose al Sr.
Asesor Letrado, ante su incomparecencia. Luego, indica que con fecha 28/10/2009
su poderdante y la abuela paterna expresaron haber arribado a un acuerdo por
régimen de visitas a favor de ésta dltima.

Destaca que los menores personalmente manifestaron ante el Juzgado querer vivir
con la actora, por lo gue el Juzgado interviniente con fecha 29/12/2009 dictd el
Auto Interlocutorio N® 93, otorgindole la guarda judicial de ADTyEACMala
actora.-

Por 1ltimo, expresa que su mandante ha demostrado tener aptitud moral y material
para la adopcion solicitada, en tanto durante los tres afios anteriores al
otorgamiento de la guarda judicial ha bregado por el bienestar de los menores,
circunstancias harto atestadas por el Cuerpo Técnico de Asistencia Judicial en sus
distintos abordajes, ofreciéndoles resguarde material en sus dias de abandono,
alimentacion, vestimenta y educacion, soportando las erogaciones que implican la
atencion de salud de los menores y cumplimentado con el calendario de
vacunaciones, todo lo cual, ayudd a que los nifios se adaptaran a la escolaridad y
superaran los traumas de su origen.

Agrega que el inmueble sede del hogar es un aporte familiar por tiempo indefinido,
de su cuiiado, Marcelo Torletti, vivienda que se encuenfra amoblada y posee
servicios de luz, gas, agua potable e internet. Ofrece prueba documental.

A f5. 397 comparece el Sr. P. F. O, con el patrocinio letrado de 1a Dra. Virginia
Glineur Berne, solicitando participaciin como M B . O _, nueva
identidad de género adquirida con fundamento en la ley 26.743, para acreditar
dicho extremo acompafia a fs. 395 su acta de nacimiento (fs. 395/396; 400/401), y
Resolucion N 22 “D™ de fecha 11/06/2012, de la Direccion del Registro de Estado
y Capacidad de las Personas, fs. 396



o (art. 326, segundo pardgrafo, C.C.).

VIL- Con miras al cumplimiento de la obligacién que ¢l ordenamiento juridico
internacional y nacional reclama en estos tiempos de la suscripta, es que dispusiera
a su hora, entrevista personal con la adoptante y los nifios, oportunidad en que,
junto al Sr. Asesor Letrado y representante del equipo multidisciplinanio, Lic.
Silvana Tabasso, tomara contacto personal y directo con la Sra. Oy los mifios,
segin da cuenta el certificado de fs. 534. La inmediatez alcanzada permite un
mejor y més amplio conocimiento de la situacién de aquellos con relacion a
quienes decidird el juez una eventual modificacién de su filiacion. La entrevista
mantenida, ilustré suficientemente a la suscripta sobre la realidad cotidiana y la
situacién psico-social de los sujetos involucrados, gue se corresponde con todo lo
informes acompafiados en autos.

VIIL- Hecho el andlisis de la prueba, en orden a los extremos probados y en
cumplimiento de las normas vigentes, de su lado los representantes de los
Ministerios Fiscal y Pupilar, al dictaminar, expresaron sus opiniones coincidentes
en el criterio que debe hacerse lugar al pedido que vehiculiza la demanda,

IX.- Concluyendo, corresponde, con fundamento en todo cuanto ha sido expuesto,
hacer lugar a la demanda y en consecuencia otorgar la adopcion plena de los nifios
a la peticionante, con efecto a partir del dia 26 de diciembre de 2010, fs. 389/390
(Art. 322 C.C.), fecha de olorgamiento de guarda judicial con fines de adopcion y
disponer su inscripcion en Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas
conelnombrede ADO~ yEAQ

X.- Hégase saber a la adoptante deberd cumplimentar lo dispuesto en el art. 321 del
Codigo Civil debiendo asumir el compromiso de hacer conocer a los adoptados su
realidad biologica.-

XI.- Honorarios: Los estipendios profesionales de los letrados intervinientes,
Dres. Enrique Manuel Zabala y Virginia Glineur Berne, se deben regular conforme
lo dispuesto en los arts. 74 de la ley 9459, y de acuerdo a las etapas procesales en
las que intervino cada uno de los nombrados, art. 45 id. Ello asi, considero justo y
equitativo regular por el juicio de adopeidn la suma equivalente a sesenta jus, ello
en funcién de las pautas cualitativas previstas en el art. 39 del Codigo Arancelario,
en especial ines. 4) La responsabilidad que el profesional comprometa en el asunto;
5) El éxito obtenido; 9) La trascendencia moral del asunto;. Entonces de acuerdo a
lo dispuesto en el art. 45 al Dr. Zabala le corresponde un arancel equivalente al
cuarenta (40 %) y a favor de la Dra. Virginia Glineur Berne, quien intervino en
todas las etapas procesales hasta el dictado del decreto de autos, un sesenta por
ciento (60 %) del estipendio.

Los honorarios de la perito psicologo Lic. Natalia Panzitta se cuantifican en el
equivalente a quince jus, art. 49 ley 9459.-

Por todo lo expuesto, y lo dispuesto en los Arts, 311, 312, 313, 322, 323 y cctes.
C.C..12y 23, Ley 18,248, 48, 49 y 50, Ley 26.413 y 13 de la Ley Provincial §922.

RESUELVO:

I) Hacer lugar a la demanda deducida por la Sra. M B O, DNI
N"xx.00¢.XXX ¥ en consecuencia otorgarle a 1a misma la ADOPCION PLENA de
lgs ni D T. DNL N I ido e d i ie d il



tres, en la ciudad de Rio Cuarto, Departamento Rio Cuarto, de esta Provincia de
Cdérdoba, e inscripio en el Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas en
el Acta de Nacimiento Nimero , Tomo |, Aiio 2003, de fecha wveintiocho de
mayo de 2003, en la ciudad de Rio Cuarto, Departamento Rio Cuarto, de esta
Provincia de Cordoba v E. AL C. M., D.N.L N%—ee- , sex0 femenino, nacida el
dia xx de xxx de dos mil cinco, en la ciudad de Coronel Moldes, Departamento Rio
Cuarto, de esta Provincia de Cordoba, e inscripta en el Registro del Estado Civil ¥
Capacidad de las Personas en el Acta de Nacimiento Niomero , Tomo , Afio 2006,
de fecha treinta y uno de mayo de 2006, en la ciudad de Coronel Moldes,
Departamento Rio Cuarto, de esta Provincia de Cordoba

IT) Ordenar en los términos de los arts. 88 y 89 de la ley 26.413 la inscripeion de la
presente ¥ dar a los nifios el apellido de la adoptante, por lo que en lo sucesivo se
llamarin: A. D O yvE. AOQ , debiendo asi inscribirse a cuyo fin debera
librarse el respectivo oficio con el objeto de dejar constancia de esta resolucidn en
el acta de nacimiento originaria de los adoptantes a fin de que dicho registro
proceda a bloquear las actas de nacimiento referidas, otorgidndosele el cardcter de
reservadas y secreta con la mencidn de que no podra ser mostrada, ni puesta a
disposicion de persona alguna salvo orden judicial. -

III) A mérito de lo dispuesto por el art. 321 de la ley 24.779 el adoptante debe
comprometerse hacer conocer al adoptado su realidad bioldgica.

IV) Librar oficios, con los recaudos de ley, a la Seccién de Registro unico de
Adopciones.

V) Regular los honorarios profesionales, definitivos, del Dr. Enrique Manuel
Zabala en la en la suma de Pesos Ocho mil ochenta y ocho con 96/100 ctvos. (%
8.088,96), v los de la Dra. Maria Virginia Glineur Berne en la suma de
Pesos Doce mil ciento treinta y tres con 44/100 ctvos. ($ 12.133,44).

V1) Fijar los honorarios de la perito psicdloga Lic. Natalia Panzitta en la suma de

Pesos Cinco mil cincuenta y cinco con 60/100 ctvos. ($5.055,60).
Protocolicese, hdgase saber v dese copia.-

Fnpreso o 1007042015 o kas 05:24 pom. por 2-660



3. JURISPRUDENCIA MEXICANA

e Tesis P./J. 13/2011 - Jurisprudencia (Constitucional, Civil)

INTERES SUPERIOR DEL NINO TRATANDOSE DE LA ADOPCION POR MATRIMONIOS ENTRE
PERSONAS DEL MISMO SEXO.

La proteccion al interés superior de los nifios y las nifias consagrado en el articulo 40. de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, es un principio que exige su cumplimiento
por parte del Estado en todos sus niveles de gobierno y ambitos competenciales y si bien es cierto
que tratandose de la institucién civil de la adopcién, los derechos de los menores sujetos a
adopcidn se encuentran en posicion prevalente frente al interés del adoptante o adoptantes,
también lo es que ello no se traduce en que la orientacion sexual de una persona o de una pareja
lo degrade a considerarlo, por ese solo hecho, como nocivo para el desarrollo de un menor y, por
ello, no permitirle adoptar. Cualquier argumento en esa direccion implicaria utilizar un
razonamiento vedado por el articulolo. constitucional que, especificamente, prohibe Ia
discriminacidn de las personas por razén de sus preferencias, lo que ademads seria contrario a la
interpretacion que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha desarrollado respecto del tipo de
familia protegido por el articulo 40. constitucional y los derechos de los menores. Asi pues, en el
caso de la adopcion, lo que exige el principio del interés superior del menor es que la legislacién
aplicable permita delimitar el universo de posibles adoptantes, sobre la base de que ofrezcan las
condiciones necesarias para el cuidado y desarrollo del menor establecidas en la ley, para que la
autoridad aplicadora evalle y decida respecto de la que represente su mejor opcién de vida, pues
sostener que las familias homoparentales no satisfacen este esquema implicaria utilizar un
razonamiento constitucionalmente contrario a los intereses de los menores que, en razén del
derecho a una familia, deben protegerse.

Accion de inconstitucionalidad 2/2010. Procurador General de la Republica. 16 de agosto de 2010.
Mayoria de nueve votos. Disidentes: Sergio Salvador Aguirre Anguiano y Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez. Secretaria: Laura Garcia Velasco.

El Tribunal Pleno, el cuatro de julio en curso, aprobd, con el nimero 13/2011, la tesis
jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a cuatro de julio de dos mil once.
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UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROYECTO DE TESIS: “LA ADOPCION HOMOPARENTAL Y EL DERECHO DEL
NINO A UNA FAMILIA”

(Cuestionario 1)
Seior Juez:

Me dirijo a Ud., solicitandole su valiosa participaciéon en el estudio mencionado,
para lo cual, debera marcar con un aspa (x) en los casilleros correspondientes, de
la alternativa que estime mas conveniente 0 que se acergue mas a vuestra opinion
o consideracién; asimismo, advertirle que todas las preguntas estan
relacionadas con el indicado tema.

(1) Totalmente en desacuerdo (2) Parcialmente en desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo (4) Parcialmente de acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo.

Ponderacién
1 (2 |3 4 5

N° COMPONENTES / INDICADORES
ADOPCION HOMOPARENTAL

¢ Estima usted, que el instituto juridico de la adopcién
tradicional, deberia adecuarse a las nuevas
1 |realidades del siglo XXI?

¢ Considera usted, que el matrimonio y la filiacion
s6lo debe sustentarse en la diferencia sexual
2 | (parejas heterosexuales)?

¢ Considera usted, que nuestro pais esta preparado
para admitir la teoria del género, es decir aquella
gue afirma que la sociedad ya no debe depender de
la diferencia sexual inscrita en el cuerpo, sino de la
diferencia de sexualidades, es decir, de
orientaciones sexuales?

¢Admite usted, al margen de nuestras reservas
morales o ideoldgicas, que en nuestra sociedad
4 | coexisten lesbianas, gays, bisexuales, transexuales?
¢ Considera usted, que la realidad escrita en la
5 | pregunta anterior, debe ser regulada por el Estado?

¢Estd usted de acuerdo, que se reconozca
legalmente la uniébn de hecho entre personas del
6 | mismo sexo?

¢Estd usted de acuerdo, que la homosexualidad
7 | constituye un derecho de la persona humana?

¢(Esta usted de acuerdo, que solo la  unién
heterosexual garantiza la construccion de una
familia?

¢ Esta usted de acuerdo, que la construccion de una
familia no depende solamente de la heterosexualidad
de la pareja, sino de otros componentes mas
importantes como: la educacion, personalidad,
9 |valores?

¢ Esta usted de acuerdo, que el reconocimiento de la
adopcion homoparental por parte de otros paises,
10 |justifica el reconocimiento por parte del nuestro?
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¢ Considera usted, que el alto indice de nifios sin
hogar justifica revisar los conceptos tradicionales de
la familia?

12

¢Considera usted, que al existr un numero
significativo de nifios sin hogar, justifica ampliar la
figura de la adopcién?

13

¢Estd usted de acuerdo, que no existen
fundamentos psicolégicos para limitar el acceso del
nifo a una familia homoparental?

14

¢ Esté usted de acuerdo, que el principio del interés
superior del nifio, justifica dotarles de una familia sin
consideraciones de orden sexual de quienes lo
componen?

15

¢, Considera usted, que una familia homoparental, le
puede proporcionar al nifio un hogar y propiciar su
desarrollo personal?

16

¢, Considera usted, que se debe redefinir el concepto
de familia, a fin de ampliar las posibilidades de
acceso del nifio a una familia?

17

¢ Esta usted de acuerdo, que a fin de asegurar la
integridad del nifio, en la adopcién, los solicitantes
deben ser estrictamente evaluados
psicolégicamente?

18

¢Estd usted de acuerdo, que existen fundamentos
juridicos para la adopcién homoparental?

19

¢(Esta usted de acuerdo, que las técnicas de
asistencia para la procreacion facilitan la adopcion
homoparental?

20

¢ Esta usted de acuerdo, que solo barreras morales e
ideolégicas impiden dotar al nifio de una familia no
tradicional?

iGracias por su participacion!

Huénuco, noviembre de 2018




UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN DE HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

PROYECTO DE TESIS: “LA ADOPCION HOMOPARENTAL Y EL DERECHO DEL
NINO A UNA FAMILIA”

(Cuestionario 1)
Sefior Abogado:

Me dirijo a Ud., solicitandole su valiosa participaciéon en el estudio mencionado,
para lo cual, debera marcar con un aspa (x) en los casilleros correspondientes, de
la alternativa que estime mas conveniente 0 que se acergue mas a vuestra opinion
o consideracién; asimismo, advertirle que todas las preguntas estan
relacionadas con el indicado tema.

(1) Totalmente en desacuerdo (2) Parcialmente en desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo (4) Parcialmente de acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo.

Ponderacién
1 (2 |3 4 5

N° COMPONENTES / INDICADORES
ADOPCION HOMOPARENTAL

¢ Estima usted, que el instituto juridico de la adopcién
tradicional, deberia adecuarse a las nuevas
1 |realidades del siglo XXI?

¢ Considera usted, que el matrimonio y la filiacion
s6lo debe sustentarse en la diferencia sexual
2 | (parejas heterosexuales)?

¢ Considera usted, que nuestro pais esta preparado
para admitir la teoria del género, es decir aquella
gue afirma que la sociedad ya no debe depender de
la diferencia sexual inscrita en el cuerpo, sino de la
diferencia de sexualidades, es decir, de
orientaciones sexuales?

¢Admite usted, al margen de nuestras reservas
morales o ideoldgicas, que en nuestra sociedad
4 | coexisten lesbianas, gays, bisexuales, transexuales?
¢ Considera usted, que la realidad escrita en la
5 | pregunta anterior, debe ser regulada por el Estado?

¢Estd usted de acuerdo, que se reconozca
legalmente la uniébn de hecho entre personas del
6 | mismo sexo?

¢Estd usted de acuerdo, que la homosexualidad
7 | constituye un derecho de la persona humana?

¢(Esta usted de acuerdo, que solo la  unién
heterosexual garantiza la construccion de una
familia?

¢ Esta usted de acuerdo, que la construccion de una
familia no depende solamente de la heterosexualidad
de la pareja, sino de otros componentes mas
importantes como: la educacion, personalidad,
9 |valores?

¢ Esta usted de acuerdo, que el reconocimiento de la
adopcion homoparental por parte de otros paises,
10 |justifica el reconocimiento por parte del nuestro?
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¢Considera usted, que el alto indice de nifios sin
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¢Considera usted, que al existr un numero
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¢ Esté usted de acuerdo, que el principio del interés
superior del nifio, justifica dotarles de una familia sin
consideraciones de orden sexual de quienes lo
componen?

15

¢, Considera usted, que una familia homoparental, le
puede proporcionar al nifio un hogar y propiciar su
desarrollo personal?

16

¢, Considera usted, que se debe redefinir el concepto
de familia, a fin de ampliar las posibilidades de
acceso del nifio a una familia?

17

¢ Esta usted de acuerdo, que a fin de asegurar la
integridad del nifio, en la adopcién, los solicitantes
deben ser estrictamente evaluados
psicolégicamente?

18

¢Estd usted de acuerdo, que existen fundamentos
juridicos para la adopcién homoparental?

19

¢(Esta usted de acuerdo, que las técnicas de
asistencia para la procreacion facilitan la adopcion
homoparental?

20

¢ Esta usted de acuerdo, que solo barreras morales e
ideolégicas impiden dotar al nifio de una familia no
tradicional?
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PROYECTO DE TESIS: “LA ADOPCION HOMOPARENTAL Y EL DERECHO DEL
NINO A UNA FAMILIA”

(Cuestionario 1)
Sefior Fiscal:

Me dirijo a Ud., solicitandole su valiosa participaciéon en el estudio mencionado,
para lo cual, debera marcar con un aspa (x) en los casilleros correspondientes, de
la alternativa que estime mas conveniente 0 que se acergue mas a vuestra opinion
o consideracién; asimismo, advertirle que todas las preguntas estan
relacionadas con el indicado tema.

(1) Totalmente en desacuerdo (2) Parcialmente en desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo (4) Parcialmente de acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo.

Ponderacién
1 (2 |3 4 5

N° COMPONENTES / INDICADORES
ADOPCION HOMOPARENTAL

¢ Estima usted, que el instituto juridico de la adopcién
tradicional, deberia adecuarse a las nuevas
1 |realidades del siglo XXI?

¢ Considera usted, que el matrimonio y la filiacion
s6lo debe sustentarse en la diferencia sexual
2 | (parejas heterosexuales)?

¢ Considera usted, que nuestro pais esta preparado
para admitir la teoria del género, es decir aquella
gue afirma que la sociedad ya no debe depender de
la diferencia sexual inscrita en el cuerpo, sino de la
diferencia de sexualidades, es decir, de
orientaciones sexuales?

¢Admite usted, al margen de nuestras reservas
morales o ideoldgicas, que en nuestra sociedad
4 | coexisten lesbianas, gays, bisexuales, transexuales?
¢ Considera usted, que la realidad escrita en la
5 | pregunta anterior, debe ser regulada por el Estado?

¢Estd usted de acuerdo, que se reconozca
legalmente la uniébn de hecho entre personas del
6 | mismo sexo?

¢Estd usted de acuerdo, que la homosexualidad
7 | constituye un derecho de la persona humana?

¢(Esta usted de acuerdo, que solo la  unién
heterosexual garantiza la construccion de una
familia?

¢ Esta usted de acuerdo, que la construccion de una
familia no depende solamente de la heterosexualidad
de la pareja, sino de otros componentes mas
importantes como: la educacion, personalidad,
9 |valores?

¢ Esta usted de acuerdo, que el reconocimiento de la
adopcion homoparental por parte de otros paises,
10 |justifica el reconocimiento por parte del nuestro?
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¢ Considera usted, que el alto indice de nifios sin
hogar justifica revisar los conceptos tradicionales de
la familia?

12

¢Considera usted, que al existr un numero
significativo de nifios sin hogar, justifica ampliar la
figura de la adopcién?

13

¢Estd usted de acuerdo, que no existen
fundamentos psicolégicos para limitar el acceso del
nifo a una familia homoparental?

14

¢ Esté usted de acuerdo, que el principio del interés
superior del nifio, justifica dotarles de una familia sin
consideraciones de orden sexual de quienes lo
componen?

15

¢, Considera usted, que una familia homoparental, le
puede proporcionar al nifio un hogar y propiciar su
desarrollo personal?

16

¢, Considera usted, que se debe redefinir el concepto
de familia, a fin de ampliar las posibilidades de
acceso del nifio a una familia?

17

¢ Esta usted de acuerdo, que a fin de asegurar la
integridad del nifio, en la adopcién, los solicitantes
deben ser estrictamente evaluados
psicolégicamente?

18

¢Estd usted de acuerdo, que existen fundamentos
juridicos para la adopcién homoparental?

19

¢(Esta usted de acuerdo, que las técnicas de
asistencia para la procreacion facilitan la adopcion
homoparental?

20

¢ Esta usted de acuerdo, que solo barreras morales e
ideolégicas impiden dotar al nifio de una familia no
tradicional?
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YAfio de ia Universalizacion de lz Salud”

UNIVERSIDAD NACIONAL “HERMILIO VALDIZAN”-HUANUCO

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
LICENCIADA CON RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO N° 099-2018-SUNEDUICD

ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE ABOGADO

En la ciudad de Hudnuco, a los diecinueve dias del mes de noviembre del afic dos mil veinte, siendo
las nueve de la mafiana, en cumplimiento a la Resolucién de Consejo Universitario N° 0970-2020-
UNHEVAL, con la que se aprueba la Directiva de Asesoria y Sustentacion virtual de Practicas
Preprofesionales, Trabajos de Investigacion y tesis en Programas de Pregrado y Posgrado de la
Universidad Nacional Hermilio Valdizan de Hudanuco, se reunieron mediante la plataforma del Cisco
Webex, los miembros integranies del Jurado examinador aprobado con Resolucién N° 471-2020-
UNHEVAL-FDYCP-D del 12.NOV.2020, para la Sustentacion de ia Tesis Colectiva, fitulada “LA
ADOPCION HOMOPARENTAL Y EL DERECHO DEL NINO A UNA FAMILIA, FUNDAMENTOS
ANTROPOLOGICOS, PSICOLOGICOS Y JURIDICOS EN EL DERECHO COMPARADO”, del Bachiller:
LUILLY ANTHONY CASTANEDA AGUIRRE, para obtener el TiTULO PROFESIONAL de
ABOGADO, estando integrado el jurado di tesis por los siguientes profesores ordinarios:

»> DR, ARMANDC PIZARRO ALEJANDRC PRESIDENTE
> DR. LEONCIO ENRIQUE VASQUEZ SOLIS VOCAL
> DR. LENIN DOMINGO ALVARADO VARA SECRETARIO

ASESOR DE TESIS: Mg. Eduardo Lavado igiesias (Res. N° 248-2017-UNHEVAL-FDyCP-D).

El aspirante procedi¢ al acto de defensa:
a) Exposicién de la tesis
b) Respondiendo las preguntas formuladas por los miembros del Jurado.

Concluido el acto de defensa, cada miembro del Jurado procedié a la evaluacion del aspirante al

Titulo Profesional, teniendo en cuenta los siguientes criterios:

s Presentacién personal

o Exposicién: el problema a resolver, hipdtesis, obietivos, resultados, conclusiones, los apories,
contribucién a la ciencia y/o solucién a un problema social y recomendaciones.

e Grado de conviccitn y sustento bibliografico utilizados para las respuestas a las interrogantes del
Jurado.

e Diccién y dominio de escenario.

Asimismo, el Jurado plantea a la tesis las observaciones siguientes:

Obteniendo en consecuencia el titulando(a) la nota de: DIECISEIS (16)
Equivaienie a: APROBADO
Calificacion que se realizd de acuerdo al Art. 32° del Reglamento de Grados y Titulos vigente.

Los miembros del Jurado firman el presente ACTA en sefial de conformidad, en Huanuco, siendo las
diez y treinta de la mafiana, del dieciséis de noviembre del afio dos mil veinte.
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YAfio de la Universalizacion de la Salud”

UNIVERSIDAD NACIONAL “HERMILIO VALDIZAN”-HUANUCO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
LICENCIADA CON RESOLUCION DE CONSEJO DIRECTIVO N° 099-2019-SUNEDUICD

ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE ABOGADO

En la ciudad de Huénuco, a los diecinueve dias del mes de noviembre del afio dos mil veinte, siendo
Ias nueve de la marfiana, en cumplimiento a la Resolucién de Consejo Universitario N° 0970-2020-
UNHEVAL, con la que se aprueba la Directiva de Asesoria y Sustentacién virtual de Practicas
Preprofesionales, Trabajos de Investigacion y tesis en Programas de Pregrado y Posgrado de la
Universidad Nacional Hermilio Valdizan de Huénuco, se reunieron mediante la plataforma del Cisco
Webex, los miembros integrantes del Jurado examinador aprobado con Resolucion N° 471-2020-
UNHEVAL-FDYCP-D del 12.NOV.2020, para la Sustentacién de la Tesis Colectiva, titulada “LA
ADOPCION HOMOPARENTAL Y EL DERECHO DEL NINO A UNA FAMILIA, FUNDAMENTOS
ANTROPOLOGICOS, PSICOLOGICOS Y JURIDICOS EN EL DERECHO COMPARADQ”, de la Bachiller:
SOFIA YNES PASQUEL LAZARO, para obtener el TITULO PROFESIONAL de ABOGADO, estando
integrado el jurado de tesis por los siguientes profesores ordinarios:

» DR. ARMANDO PIZARRO ALEJANDR PRESIDENTE
> DR.LEONCIO ENRIQUE VASQUEZ SOLIS VOCAL
» DR. LENIN DOMINGO ALVARADO VARA SECRETARIO

ASESOR DE TESIS: Mg. Eduardo Lavado Iglesias (Res. N° 248-2017-UNHEVAL-FDyCP-D).

El aspirante procedi6 al acto de defensa:
a) Exposicion de la tesis
b) Respondiendo las preguntas formuladas por los miembros del Jurado.

Concluido el acto de defensa, cada miembro del Jurado procedié a la evaluacion del aspirante al

Titulo Profesional, teniendo en cuenta ios siguientes criterios:

e Presentacion persanal

o Exposicién: el problema a resolver, hipétesis, objetivos, resultados, conclusiones, los aportes,
contribucion a la ciencia y/o sclucién a un problema social y recomendaciones.

e Grado de conviccion y sustento bibliografico utilizados para las respuestas a las interrogantes dei
Jurado.

e Diccién y dominio de escenario.

Asimismo, ei Jurado pianiea a ia tesis ias observaciones siguienies:

....................................................................................................................................

Obteniendo en consecuencia el titulando(a) la nota de: DIECISE!S (186)
Equivalente a: APROBADO
Calificacién que se realizé de acuerdo al Art. 32° del Reglamento de Grados y Titulos vigente.

Los miembros del Jurado firman e} presente ACTA en sefial de conformidad, en Hudnuco, siendo las
diez y treinta de la mafiana, del dieciséis de noviembre del afio dos mii veinte. /
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ANTROPOLOBICOS , PI1COLABIEDS V) JU PDICs ENEL DERECHD COMPARADO

Tipo de acceso que autoriza(n) el (los) autor(es):

Marcar Calegoria de Descripcion del
X" Acceso Acceso
. Es publico y accesible al documento a texto completo
7 |pusLicO por cualquier tipo de usuario que consulta el repositorio.
Solo permite el acceso al registro del metadato con
RESTRINGIDO informacion basica. mas no al texto completo

Al elegir Ia opcion "Publico”, a través de la presente autorizo o autorizamos de manera gratuita al
Repositorio Institucional — UNHEVAL, a publicar la version electronica de esta tesis en el Portal Web
repositoric.unheval.edu.pe, por un plazo indefinido, consintiendo que con dicha autorizacion
cualquier tercero podra acceder a dichas paginas de manera gratuita, pudiendo revisarla, imprimiria

o grabarla, siempre y cuando se respete la autoria y sea citada correctamente.

En caso haya(n) marcado la opcidn “Restringido”, por favor detallar las razones por las que se eligio
este tipo de acceso:

< —————

Asimismo, pedimos indicar el periodo de tiempo en que la tesis tendria el tipo de acceso restringida:

)} 1afo

} 2 afos
) 3afios
) 4 afios

Luego del periodo sefialado por usted(es), automaticamente la lesis pasara a ser de acceso
publico.
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