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CARACTERIZACIÓN DEL SISTEMA DE PRODUCCIÓN BOVINA 

EN EL DISTRITO DE JESÚS, HUÁNUCO 2021 

  Bach. Yonatan Naum ALIAGA TORDECILLO 

  

RESUMEN 

 

 El objetivo del presente trabajo de tesis fue determinar las principales características de los 

componentes del sistema de producción bovina y sus principales limitaciones del distrito de Jesús, 

provincia de Lauricocha, región Huánuco. Con respecto a la recolección de datos se aplicó una 

encuesta por ser el más conveniente para alcanzar el objetivo, consto de 55 preguntas y se encuesto 

a 150 familias que se dedican a la producción bovina los datos fueron analizados mediante el 

programa Microsoft Excel 2016. Donde se logró obtener información de los productores con un 

promedio 3.33 integrantes por familia, donde el 60.00% son mujeres y el 40.00% son hombres con 

un promedio de 48.74 relacionado a la edad del productor, con respecto al grado de instrucción el 

57.33% tienen estudios completos y un 42.67% estudios incompletos, el sistema de crianza de la 

población es de 53.33% extensivo, 40.00% intensivo y 6.67% mixto. Los sub productos que tienen 

mayor demanda en la comercialización es la leche con un 54.67% seguido por el queso con un 

42.67% y la carne un 2.67%. El 45.00% de la población registra la fecha de nacimiento de sus 

bovinos el 1.33% registra el peso al nacer, el 5.33% registra el nombre del padrea del nacido y el 

48.00% no registra. La participación activa de la familia en las labores de campo es la ganadería 

con un 84.00% la actividad fundamental y un 16.00% la agricultura. Se da por concluido que las 

principales limitaciones del sistema de producción bovina es la carencia de asesoramiento técnico, 

escasez de pastos, medicamentos y la falta de reproductores limitan la producción bovina. 

 

Palabras claves: Sanidad, Extensivo, Ganadería, Limitaciones.
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CHARACTERIZATION OF THE BOVINE PRODUCTION SYSTEM 

IN THE DISTRICT OF JESÚS - HUÁNUCO 2020 

 

Bach. Yonatan Naum ALIAGA TORDECILLO 

ABSTRACT 

 

 

The objective of this work was to determine the main characteristics of the components of 

the bovine production system and their main limitations of the Jesús district, Lauricocha 

province, Huánuco region. With regard to data collection, a survey was applied because it 

was the most convenient to achieve the objective, consisting of 55 questions and 150 families 

that are engaged in bovine production were surveyed, the data were analyzed using the 

Microsoft Excel 2016 program. Where It was possible to obtain information from the 

producers with an average 3.33 members per family, where 60.00% are women and 40.00% 

are men with an average of 48.74 related to the age of the producer, with respect to the degree 

of education 57.33% have studies complete and 42.67% incomplete studies, the population 

rearing system is 53.33% extensive, 40.00% intensive and 6.67% mixed. The by-products 

that have the greatest demand in marketing are milk with 54.67% followed by cheese with 

42.67% and meat 2.67%. 45.00% of the population registers the date of birth of their cattle, 

1.33% register the weight at birth, 5.33% register the name of the father of the born and 

48.00% do not register. The active participation of the family in field work is livestock with 

84.00% the fundamental activity and 16.00% agriculture. It is concluded that the main 

limitations of the bovine production system are the lack of technical advice, shortage of 

pastures, medicines and the lack of breeder’s limit bovine production. 

 

Keywords: Health, Extensive, Livestock, Limitations.
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1.  

2.  

3.  

4. I.    INTRODUCCIÓN 

El bovino es el animal más antiguo e importante de todos los que ha domesticado el 

hombre. Esta domesticación la realizó hace más de 10.000 años en el Oriente medio, 

posteriormente su ganadería se desarrolló progresivamente a lo largo y ancho del 

planeta. Sus primeras funciones fueron para el trabajo y la producción de carne y 

leche, además de aprovecharse el cuero, los cuernos y los excrementos (como 

fertilizantes o combustible); también se sigue utilizando en algunos países en los 

espectáculos taurinos desde su domesticación, la carne y la leche del vacuno han sido 

dos alimentos esenciales para cubrir las necesidades de proteínas animales en la 

dieta humana (Serrahima, 2004). 

 

Los bovinos por su condición de rumiantes, son capaces de transformar sustancias 

vegetales que el cuerpo humano no puede digerir en alimentos biológicos de alto valor 

nutritivo. Este es el caso de la leche de vaca, un componente vital en la dieta de 

muchas culturas. Como es sabido, no son solo los niños, los adolescentes y las 

personas mayores los que necesitan la leche y sus derivados para cubrir las 

necesidades de calcio, un metal que preserva y robustece los tejidos óseos, sino que 

es indispensable en toda alimentación que quiera ser correcta (Vargas, 2007). 

 

Generalmente, el consumo de alimentos de origen animal está limitado a su costo, el 

que a su vez depende de la oferta y la demanda. Es importante que los productores 

de ganado, estén bien informados en lo que respecta a la producción mundial de carne 

vacuna, para saber qué países son competidores potenciales y quienes tienen sus 

propias necesidades para satisfacer las demandas de este tipo de alimento, y conocer 

las causas o factores que influyen directamente sobre la producción ganadera 

(Irigoyen, 2004). 
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El sistema de producción de subsistencia, todos en condición de agricultor y pequeños 

terrenos, bajo nivel tecnológico y bajos índices productivos, deficiente intelectualidad. 

El tipo de mano de obra es familiar. La cantidad de terrenos es reducida y la 

importancia que se le ha dado a los pastos mejorados, como recurso forrajero, 

llegando a ocupar en el momento de estudio (0.25%) con alfalfa, (40%) pasto natural, 

(45%) otros cultivos de pan llevar, (15%) en descanso (Miraval, 2016). 

 

La ganadería bovina en el Perú tiene enorme importancia social, económica y 

ecológica. El Perú con una población más de 14 millones de bovinos produce carne, 

leche y estiércol para la agricultura y es el sustento económico para más de 700 mil 

familias campesinas, representando la segunda fuente de ingresos después de los 

ovinos. Nuestro país, con esta población, ocupa el segundo lugar de población bovina 

en América después de Brasil. Por otro lado, aproximadamente el 96% de la población 

bovina en el Perú se cría en la Sierra de base a pastos naturales que son muy bien 

aprovechados por los bovinos, ovinos y alpacas (MINAG 2003, 5). 

 

El sistema de producción bovina en el distrito de Jesús viene a ser una crianza de tipo 

familiar, con bovinos que van en un promedio de 4 animales por productor destinadas 

para el autoconsumo y sostenibilidad de la familia, esta crianza además se encuentra 

ligada a la vida familiar, constituyendo en su conjunto un sistema que para nuestro 

interés es el productivo porque muestra un potencial para el desarrollo de la crianza 

bovina. 

 
El distrito de Jesús que es nuestra zona de estudio presenta un potencial para el 

crecimiento de la reproducción bovina, por las características climáticas, disponibilidad 

de agua y la naturaleza forrajera predominantes de sus cultivos. Es de vital valor tener 

un punto de partida que nos permita reconocer cómo funciona el sistema productivo de 

crianza al interior de las comunidades, de tal manera de una intervención en el mediano 

y largo plazo que busque optimizar la actividad pecuaria y que cuente con la 

identificación de una realidad inicial.  
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Con este fin se planteó elaborar un trabajo que se base en la caracterización del sistema 

de producción bovina en el distrito de Jesús, trabajo que nos permitirá tener una 

referencia en los aspectos de la composición de la familia productora de bovinos, 

participación de la familia en el proceso productivo, interacción de los componentes del 

sistema en la producción bovina, nivel tecnológico de la producción, índices técnicos 

en la crianza y el mercado y resolver los factores limitantes del sistema de producción 

bovina. 

 

5.  
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6.  

7.  

8.  

9. II.    MARCO TEÓRICO 

 

2.1 ANTECEDENTES. 

2.1.1  Antecedentes internacionales. 

Para la evaluación de las características morfométricas se consideró 20 

caracteres lineales, 4 de ubre; 19 variables fanerópticas, 11 índices zoométricos. Se 

ejecutó análisis de componentes principales, se establecieron correlaciones entre 

variables morfométricas, mediante la prueba de Conglomerados se determinó grupos y 

subgrupos raciales, se utilizó un nivel de Confianza del 95%. Se estableció la existencia 

de 4 genotipos raciales de importancia productiva Holstein (73,2%), Brown Swiss 

(4,5%), Jersey (2,1%) y Criolla (1,3%), en total se determinó 10 clusters. Cinco 

componentes principales explicaron el 71,69% de la varianza total. Se encontró 

correlaciones mayores a (>0,566) y significativas (Ramónez, 2017). 

 

Dentro de los principales factores que actualmente afectan el comportamiento del 

sector cárnico colombiano están la baja productividad a nivel de finca (bajas ganancias 

de peso y edades altas de sacrificio), el bajo volumen de carne producida, la existencia 

de deficiencias en el sistema de trazabilidad y un aumento no muy importante en el 

consumo nacional de carne. Por el otro lado, el crecimiento acelerado de la población 

y las exigencias internacionales del mercado de la carne, demandan que Colombia 

estudie tanto alternativas de producción como evalúe la calidad de carne producida. 

Por todo lo anterior, la presente tesis de maestría tiene como objetivo conocer el 

comportamiento de algunas variables de calidad de la carne provenientes de 

diferentes condiciones de producción del trópico colombiano (Montoya, 2014). 
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2.1.2   Antecedentes nacionales. 

Los productores que crían ganado bovino, en el distrito, se caracterizan por ser 

de avanzada edad, tener bajo nivel de educación, proceder de la sierra y por tener 

muchos años de experiencia en la actividad. El tamaño promedio de las chacras es de 

30 ± 29 ha, con rangos que van de 1 a 120 h. De acuerdo al uso del suelo el 15,6% de 

la superficie de las chacras se encuentra cubierta con bosque primario, el 23,2% con 

purma, el 34% con cultivos y 27,2% con pasturas. Los pastos son la base de la 

alimentación del ganado bovino, siendo la superficie promedio por chacra de 8,5 ± 10,5 

ha. Los hatos están conformados por 18 ± 16,7 cabezas en promedio, predominando 

los animales cruzados y criollos. La reproducción del ganado es por monta natural 

(Pastrana, 2009). 

 

Se describen las actividades de conservación y caracterización del bovino criollo 

peruano en el Instituto Nacional de Investigación y extensión Agraria (INIEA), las 

mismas que se han desarrollado con la activa interacción con las comunidades rurales 

de las regiones peruanas de Ancash, Apurímac, Ayacucho, Junín y Puno, dedicadas a 

la crianza de ganado criollo; en las comunidades también se llevaron a cabo trabajo de 

campo y charlas participativas sobre la conservación de sus morfotipos locales. Las 

actividades desarrolladas incluyen la caracterización morfológica y molecular 

empleando microsatélites y RFLP para detectar genotipos de proteínas lácteas 

(variantes de kappa caseínas y beta lactoglobulinas). Esta información será de utilidad 

para los programas de mejoramiento del bovino criollo peruano en las comunidades 

rurales (Rivas, 2007). 

 

2.1.3  Antecedentes regionales. 

El sistema de producción de subsistencia, todos en condición de agricultor y 

pequeños terrenos, bajo nivel tecnológico y bajos índices productivos, deficiente 

intelectualidad. El tipo de mano de obra es familiar. La cantidad de terrenos es reducida 

y la importancia que se le ha dado a los pastos mejorados, como recurso forrajero, 

llegando a ocupar en el momento de estudio (0.25%) con alfalfa, (40%) pasto natural, 

(45%) otros cultivos de pan llevar, (15%) en descanso. La familia promedio está 
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formado por 3.06 personas, y poseen 6 cabezas de ganado vacuno en promedio. La 

principal limitante del sistema, es la baja producción de pastos mejorados y baja 

posibilidad económica (Miraval, 2016). 

 

2.2 Revisión Bibliográfica. 

2.2.1  Generalidades de la producción bovina. 

El hombre andino moldeo las especies a su voluntad, hizo sus creaciones 

contradiciendo las leyes de la selección natural y la evolución, y luego defendió estas 

creaciones de las fuerzas biológicas y culturales tendientes a eliminarlas, a pesar de la 

escasez de recursos materiales y la carencia de una base teórica científica de biología, 

genética, estadística y otras ciencias. Los antiguos peruanos lograron armonizar las 

actividades humanas con las leyes y ecosistemas naturales y consiguieron la 

prosperidad en el mismo proceso, crearon tecnología apropiada y consiguieron 

satisfacer las necesidades de las generaciones pasadas, actuales y futuras (Paucar, 

2004). 

 

2.2.1.1 El Componente promedio de familia. 

En el Distrito de Ticrapo es de 4.7 integrantes por familia variando de 2 a 10; con 

respecto al grado de instrucción, el grupo de edad de 13 a 20 están en secundaria y 

algunos jóvenes de 18 a 20 años ya están en instituto superior de la localidad; para el 

caso de los mayores de 21 años se observa que un 70% de los varones tienen grado 

de instrucción secundaria y superior mientras que en la edad dicho porcentaje se 

reduce al 50%. (Pampa, 2000). La Familia promedio en el distrito de La Unión se 

compone de 3.75 personas variando de 1 a 9 en cuanto al género de la población se 

aprecia de 6 a 12 años 6.7 % de masculino y 4 % de femenino, de 13 a 20 años 14.7% 

de masculinos y 12 % de femeninas y 21 a más 33.3 % de masculino y 29.3 % de 

femenina (Baltazar, 2014). 

 

2.2.1.2 La participación de las actividades familiares. 

Principalmente es por parte de los padres y madres ayudados en un pequeño 

porcentaje por sus hijos. El peón se contrata por solo muy pocas veces para hacer 
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labores de siembra cosecha y pastoreo. Los padres principalmente realizan labores 

como compra y venta de animales, riego de la chacra, siembras y cosecha de cultivo; 

mientras que las madres se avocan a ordeño, atención del parto y elaboración de 

queso (Pampa, 2000). La Participación de la familia en el sistema es activa 

principalmente por los padres, ayudado en una pequeña proporción por sus hijos 

(Baltazar, 2014). 

 

2.2.2 Los componentes básicos del sistema productivos. 

Conforman, con una extensión de terreno de 2.97 ha/ familia, distribuidos así: 57% 

alfalfa, 25% en descanso y 18% con otros cultivos (Pampa, 2000). 

 

2.2.2.1 El cultivo de alfalfa. 

Es la base forrajera y el principal cultivo del Distrito de Ticrapo, la limitante para 

su desarrollo se ha encontrado el Kikuyo, la cual ha disminuido el periodo de vida de la 

alfalfa de 10 a 12 años hasta 6 a 7 años (Pampa 2000). 

 
 Los principales componentes de la ganadería son los vacunos y caprinos en tenencia 

de 100 y 78% respectivamente y la cantidad de cabezas por familia es 8.4 y 7.5 cabezas 

(Pampa, 2000). 

 En el Distrito de La   Unión la tenencia promedio de animales por familia es de: 

vacunos 18.6%, ovinos 63.55%, Cerdos 5.45% (Baltazar, 2014). 

 

2.2.3  La agricultura y la ganadería.  

Tienen una relación de carácter competitivo, la cual el suelo es fertilizada con 

guano. Los ingresos principales de las familias provienen primordialmente de la venta 

de queso (80%) y en ventas de animales (61%) (Pampa, 2000).  

 
Mientras que la economía familiar en el Distrito de La Unión es principalmente la 

ganadería, y en segundo lugar la agricultura; el primero se convierte en una fuente de 

ahorro que se concreta a la venta de queso; a la vez aporta alimentos indispensables y 
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de consumo diario como son la leche y queso. Por su parte la agricultura aporta 

productos para consumo familiar y algunos residuos para los animales (Baltazar, 2014). 

 

2.2.4 El enfoque de sistemas para caracterizar los sistemas productivos. 

 

2.2.4.1 El concepto de sistemas y su importancia. 

En américa Latina el concepto de sistemas es una nueva realidad justamente por 

la novedad del concepto y por la base del mismo, pues son sistemas de producción, 

que están en un gran dinamismo, y es por ello que se presentan una variedad de 

definiciones. Para ilustrar este punto, se puede señalar, que en “investigación de 

sistemas”, es un procedimiento metodológico para adaptar a algún otro proyecto o 

institución, pero esto no debe interpretarse como un abandono del concepto de 

sistemas, el de una metodología de trabajo no implica ipso facto un cambio en el 

enfoque (Nolte y Ruiz, 1989). 

 
Norman (1980), expresa, que el “sistema es cualquier conjunto de elementos o 

componentes relacionados que interactúan entre sí”; Beach, (1974). Citado por Hart, 

(1980) y Fulcrand y Ríos (1988), coinciden con definir al sistema como un arreglo de 

componentes físicos, relacionados de tal manera que forman y actúan como una unidad 

funcional operativa, en que sus elementos están ligados por un cierto número de 

relaciones.  

 
El concepto de sistema incluyendo la precisión con que se describen las variables, 

obstáculos y procesos varían según los objetivos de análisis. El objetivo puede ser la 

maximización de la producción animal, la eficiencia energética, la rentabilidad, 

minimizar los costos o el peligro de fracaso, etc. La optimización de los procedimientos 

de programación es útil para identificar las estrategias, si las variables de los procesos 

pueden describirse cuantitativamente (CEYDAP 1992). 

 

Escobar (1988), manifiesta que, normalmente la oferta tecnológica que se brinda a las 

poblaciones rurales no es pertinente a las condiciones fisicobiologicas, 
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socioeconómicas e histórico – cultural, en que se determinan la estructura y el 

funcionamiento de la pequeña agricultura o ganadería.  

 
Es tal la complejidad del desafío de producir tecnología mejorada y adoptable por el 

pequeño productor, que la investigación demanda una aproximación sistemática de la 

realidad. El adecuado conocimiento de las circunstancias del pequeño productor, es la 

piedra de toque de todo el proceso posterior a la investigación y transferencia 

tecnológica, la cual debe ser elaborada a la medida de dichas circunstancias, de sus 

limitaciones y posibilidades (Norman, 1980).   

 
Paredes (1999), Coincide en señalar, que la estrategia de investigación y desarrollo 

agropecuario tradicional ha tenido un relativo éxito de mejora de calidad de vida en el 

productor; sin embargo, generalmente las prioridades de investigación se determinaban 

en la estación experimental y el productor no participaba en el proceso. 

 
 En contraste la estrategia de investigación con un enfoque de sistemas se fundamente 

en: El desarrollo de la tecnología relevante y viable para los productores debe basarse 

en un conocimiento completo del sistema real de la finca. La tecnología debe evaluar 

no solamente en términos de su desempeño técnico sino también en términos de su 

identificación con las metas, necesidades y condiciones socioeconómicas de la finca y 

del productor como elemento central (Norman, 1980). 

 

2.2.5 Aspectos esenciales de un sistema. 

Para Fulcrand y Ríos (1988), la esencialidad de los sistemas está en:  

a) Existe interacción entre los elementos del sistema que puede ser de tipo recíproca, 

independencia, y/o interrelación, y este último puede ser de; sinergia (asociación de 

varios factores que producen un efecto único mayor que la suma de efectos 

individuales) o antagonismo (oposición de dos o más factores generando una crisis que 

puede hacer peligrar el sistema). 
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b) Es dinámico orientándose hacia el progreso o al contrario estar en crisis sufriendo un 

proceso de involución. Las propiedades más interesantes de un sistema son las 

referidas a su comportamiento evolutivo. 

 
c) Los limites y la jerarquización de los sistemas, son propiedades importantes y es que 

cada sistema ocupa un nivel determinado en una organización y por tanto puede 

consistir parte de un sistema mayor o subordinar sistemas jerárquicamente inferiores; 

este aspecto es imprescindible considerar, para que la investigación no caiga en la 

generalización al tomar como objetivo un sistema demasiado amplio, ni en el detalle 

que complique el análisis e impida la comprensión del conjunto. 

 
d) El sistema se ubica en un espacio geográfico, económico, social, etc., que forma el 

interior del sistema y con el cual se dan entradas y salidas. 

 

2.2.6  Metodología del enfoque de sistemas para investigar los sistemas 

productivos. 

Dada la relevancia que tiene la fase de identificación de poblaciones 

homogéneas en la investigación de sistemas de fincas, no es de extrañar en la literatura 

se puede encontrar una amplia gama de métodos para la realización de esta tarea. 

Cada una de estas aproximaciones debe ser evaluada en función de su eficiencia 

operacional y también a partir de los supuestos teóricos implícitos o explícitos que la 

fundamentan (Escobar, 1990).  

Los métodos pueden ser clasificados de acuerdo al número de criterios de clasificación 

en que están basados, los criterios de clasificación como el tamaño de las 

explotaciones, las áreas con riego, las características de la pendiente, uso principal del 

suelo, el sistema de tenencia de la tierra o la condición de los suelos son apenas 

ejemplos del uso de criterios únicos para clasificar unidades de producción en las zonas 

rurales. El uso de criterios únicos de variación permite clasificar fincas en un número 

relativamente grande de categorías, por ejemplo, fincas productoras de carne, 

productoras de lácteos, productoras de granos y hasta combinaciones de estas 

categorías (Berdegue, 1990). 
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El enfoque de sistemas es utilizado como una herramienta de análisis del problema 

agrario. Desde la propia concepción del dicho enfoque, se daba por sentada una 

interdisciplinariedad entre las diversas especialidades biológicas, (según sean 

necesarias), de manera que permitan definir y caracterizar los sistemas productivos, 

identificar factores y problemas limitantes, generar tecnología, validarla y difundirla 

(Nolte, 1989). 

 

La caracterización (aproximación del conocimiento de la realidad), constituye una de 

las etapas de mayor importancia en el enfoque de investigación de un sistema de 

producción pecuaria (Garaycochea, 1989). 

 
El conocimiento de las formas productivas objeto de estudio e investigación es 

fundamental para conocer sus componentes, características y factores limitantes; estos 

elementos permiten la clasificación de la investigación, cuyos resultados van a ser 

aplicados en el mejoramiento de los sistemas (Quijandra, 1988). 

 

2.2.7  Dominios de recomendación. 

Fue propuesto por Byerlee (1980), quien lo definió como un grupo de agricultores 

o ganaderos relativamente homogéneos, con circunstancias similares, para quienes 

podemos hacer más o menos la misma recomendación. Los dominios de 

recomendación eran estratos de los productores en los cuales se maximiza la variación 

entre grupos y se minimiza la variación dentro de cada grupo.  

 

Durante la fase de caracterización, la definición de dominios de recomendación permite 

preguntar sobre las principales oportunidades de investigación, los cultivos o 

explotaciones de animales que deben recibir atención prioritaria y sobre todo en que 

temas deben concentrarse la investigación con el objeto de derivar recomendaciones 

útiles para los agricultores en el plazo de tiempo más corto posible (Harrington y Trip, 

1984). 
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El sondeo establece un área de dominio seleccionado primero el sistema de cultivo de 

producción predominante en una zona y estableciendo luego los límites geográficos 

dentro de los cuales este sistema predomina. El supuesto teórico critico es que si todos 

los agricultores tienen un mismo sistema de cultivo es porque han hecho ajustes 

similares frente a un conjunto de restricciones que todos enfrentan y que, como 

resultado de tales ajustes, deben estar enfrentado el mismo conjunto de condiciones 

agroclimáticas y socioeconómicas, desde este supuesto, el sondeo permite determinar 

en un plazo de unos poco días ( generalmente no más de una semana), las áreas de 

dominio y describirlas en términos de variables socioeconómicos y agrotécnicas y por 

otro lado, durante la fase de análisis de los resultados experimentales los dominios de 

recomendación permiten saber de cuales datos de cuales experimentos pueden 

agruparse en un solo análisis y cuales datos y experimentos deben estudiarse en forma 

separada (Escobar y Berdegue, 1990). 

 

2.2.8  Generalidades de la ganadería en los valles interandinos. 

2.2.8.1 Características de relieve. 

Los valles interandinos principalmente, se encuentran, en la región Yunga y 

Quechua las que se encuentra entre 500 – 2,300 y 2,300 – 3,500 msnm, 

respectivamente (Pulgar, 1996). 

 
Tanto en el valle como en la quebrada, más arriba de la zona humedecida por las aguas 

del frio, todas las superficies de los cerros son pétrea, rocallosas, secas; es decir con 

pocas condiciones para la agricultura, pero cuando se les riega son excelentes para el 

cultivo de productos tropicales y subtropicales. Entre una quebrada y otra se interponen, 

cerros elevados, muy escarpados, que a veces suben a más de mil metros sobre el 

nivel del rio (Pulgar, 1996). 

 

2.2.8.2 El ambiente socioeconómico del pequeño productor 

Más del 70% del capital de ganado se encuentran en las comunidades y pequeñas 

propiedades privadas; por otro lado (Ríos, 1992) y (Espinoza, 1996), coinciden en 

señalar que, el sistema productivo familiar está compuesto por el componente agrícola 
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y ganadero que, en una fuerte interacción, permite la crianza del ganado criollo, a través 

de flujos de mano de obra y recursos, que se alimentan mutuamente, y en el cual dos 

excedentes en carne, leche, cueros, etc. pasan al mercado externo (Rosemberg, 

2000). 

 
El ganado cumple con la función de ahorro; contribuye a la fertilidad del suelo, con su 

guano y orina; y con sus ingresos y fuerza motriz a la actividad agrícola. Por su parte la 

agricultura proporciona el forraje para el ganado y residuos de cosecha, que si no fueran 

por los animales serian desaprovechados (Jacobs, 1990). 

 

El sistema agropecuario es una combinación de factores y procesos que actúan como 

un todo e interactúan entre sí y que son administrados directa o indirectamente por el 

productor para obtener consistentemente uno o más productos viables y consecuentes 

con sus metas y necesidades, pero todo está afectado por el ambiente social , físico, 

biológico, económico, cultural y político; es decir que el sistema agropecuario no solo 

obedece a factores endógenos, a la finca sino que responde a influencias a factores 

exógenos de diverso carácter (Nolte y Ruiz, 1989). 

 
El medio ambiente total del productor, se divide en dos elementos el técnico y el 

humano, el primero determina el tipo y el potencial físico de las actividades pecuarias y 

agrícolas e incluye factores físicos y biológicos modificables por el hombre el segundo 

elemento se caracteriza por dos tipos de factores: exógenos y endógenos; los exógenos 

(por ejemplo el ambiente social) en gran medida están fuera del control del productor y 

consiste de estructuras de comunidades, instituciones externas ( de consumo como los 

servicios de extensión y crédito que son financiadas por el gobierno, y el producto 

mediante las cuales el  gobierno puede influir en los precios que reciben los 

productores) y otras influencias como densidad poblacional, ubicación de la población 

(Norman, 1980). 
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2.2.9 Características del vacuno criollo. 

Los bovinos domésticos pertenecen al orden: 

 Reino: animal 

 Tipo: cordados 

 Clase: mamíferos 

 Orden: ungulados (mamíferos con pezuña) 

 Suborden: artiodáctilos (pezuña hendida) 

 Rama: rumiantes (poligástricos regurgita dores) 

 Familia: Bovidae (con cuernos huecos) 

 Subfamilia: bovinos 

 Género: Bos 

 Especies: Bos taurus – Bos indicus 

 Nijman (1999) 

El vacuno criollo, es producto de muchos cruces y aclimatado a la región andina 

después de una selección natural de más de 400 años (100 generaciones) estos 

animales tienen gran importancia por ser la población base de nuestra ganadería a la 

que debemos mejorar genéticamente, pero conservando sus características básicas de 

rusticidad (Rosemberg y Flores, 2000). 

 
El vacuno criollo, tiene mucho valor por su rusticidad, adaptación al medio y por ser 

usado para triple propósito: carne, leche y trabajo, los índices productivos de dicho 

ganado desde el punto de vista de carne y leche, y bajo las condiciones adversas de 

crianza, con pastos pobres y épocas de largas sequias (Rosemberg, 2000). 

 

En los últimos años el vacuno criollo ha tenido diversos grados de cruzamiento, 

predominando el cruce con ganado lechero (Holstein o Brown swiss), a la que se 

denomina criollo mejorado; como consecuencia de estos cruces en la sierra central el 
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vacuno criollo, corresponde al tipo lechero de acuerdo a los índices zootécnicos, 

torácicos, anamorfosis corporal y pelviano (Escobar, 2000). 

 
La característica de la producción animal promedio nacional está representada por los 

bajos índices productivos, de carne, leche, fibra y lana; el aporte de estos bajos índice 

proviene de los bajos rendimientos de las comunidades campesinas de la región alto 

andinas provenientes del bajo potencial del recurso animal y de las deficiencias de las 

prácticas de manejo (Arias 2000). 

 

2.2.10 Crianza del ganado criollo. 

2.2.10.1  Alimentación. 

En los valles interandinos, generalmente el vacuno se alimenta de forrajes 

cultivados como la alfalfa o avena y residuos de cosechas; sin embargo, en muchos 

casos estos forrajes no son bien manejados, de tal manera que en alguna época del 

año los animales dependen de los pastos naturales (Flores, 1992). 

 

Es un sistema de pastoreo no se sabe a ciencia cierta, cuanta cantidad y que calidad 

de pastos consumen los animales. Por otro lado, la actividad extra muscular asociada 

por el pastoreo directo incrementa los requerimientos de energía para mantenimiento 

de un 20 – 25% por lo que se reduce la energía destinada a la producción de leche 

(Stobbs, 1976). 

 
La forma de alimentación del ganado es principalmente al pastoreo, con pocas horas y 

en un sistema extensivo, lo que limita el rendimiento productivo de los animales, la cual 

genera un gasto adicional de energía por las largas caminatas (Flores, 1992). 

 

2.2.11  Manejo. 

Dependiendo de la zona región de la que se requiera hablar el manejo con los 

animales pueden ser poco o nulo, en algunos casos, los animales se encuentran libres 

en el pastoreo y el único manejo que se le hace, es la dosificación y/o curar alguna 

enfermedad si es necesaria. Cuando los animales se encuentran en pasturas cultivadas 

de valles interandinos, el manejo puede estar dado, por el ordeño, llevar al pastoreo, 
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dosificación y otros. Para alcanzar el objetivo de una lactancia de vaca por año es 

menester llevar adelante un manejo ordenado, realizar controles sanitario- 

reproductivos adecuados y evaluar correctamente los resultados obtenidos. Todo esto 

con la finalidad de poder controlar el desarrollo de los procesos reproductivos, registrar 

la información necesaria para tomar la decisión, prevenir la manifestación de problemas 

sanitarios y/o reproductivos y actuar a tiempo cuando hubiera que realizar correcciones 

en vista a la performance lograda (De la Vega, 1998). 

 
La distribución de pastoreo es un parámetro influenciado por las condiciones climáticas, 

por lo que no se debe tratar de cambiar el pasto de consumo ya que afectaría el tiempo 

total de pastoreo y por consecuencia la ingestión total del forraje, ocasionando una 

pérdida en la producción de leche por vaca (Avendaño, 1997). 

 

2.2.11.1  Sanidad. 

El aspecto sanitario es muy poco tomado en cuenta por el pequeño productor el 

cual generalmente solo está pendiente de las enfermedades o problemas que le 

presenta varias perdidas, es así que las comunidades se carecen de un calendario 

sanitario, preocupándose solo de dosificar, en algunos casos vacunar y eliminar 

parásitos externos si es necesario (Bastidas, 1999). 

 

2.2.11.2  Reproducción. 

La reproducción es más frágil de las funciones corporales, cuando la enfermedad 

y el estrés están presentes, la reproducción es sacrificada a cambio de mantenimiento 

de la salud materna (Bastidas, 1999). 

 

También se ha conservado que el índice de concepción, se reduce cuando las vacas 

destetan al becerro en buenas condiciones físicas, y que pierden peso antes de la 

siguiente época de empadre (Garces y Yepez, 1995). 

La programación del empadre es una tarea muy delicada pues de ello dependerá el 

éxito de la ganadería, se ha podido observar que las ganaderías de sierra y selva los 

pastos son cada 2 años, ello debido a deficiencias alimentarias que conlleva a una baja 

fertilidad; para corregir este problema tiene que mejorar este sistema de manejo de 
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pastos y dar una adecuada suplementación mineral, porque la sierra es deficitaria de 

ellos (Rosemberg, 1992). 

 
El empadre de vaquillas en las comunidades, es no controlado generalmente; para la 

región andina el empadre de las vaquillas se debe hacer a una edad de 24 a 30 meses 

de edad, cuando hayan alcanzado un peso de aproximado de 240 a 260 kg y no antes, 

para no detener su crecimiento (Rosemberg, 2000). 

 

2.2.11.3  Ordeño y producción de leche. 

En gran parte de nuestra sierra andina el ordeño es manual, una vez al día y se 

realiza con ternero al pie y en condiciones no optimas de higiene. La producción de 

leche es de bajo rendimiento con un promedio de producción de 1 a 3 L de leche, dicha 

leche se destina a la elaboración de queso, para consumo familiar y como fuente de 

ingreso familiar (Rosemberg, 1992). 

  Índices productivos del vacuno criollo de sierra: 

 Peso al nacimiento: 20 – 25 kg. 

 Peso al destete: 80 – 100 kg 

 Peso edad adulta Vacas: 230 – 280 kg. Toros 300 – 450kg 

 Altura a la cruz Vacas. 1.20 cm. Toros 1.30 cm. 

 Producción de leche por lactancia: (*) 400 – 1500 lt. 

 Persistencia Baja: (3 – 5 meses). 

 Edad al primer parto: + de 3 años 

 Intervalo entre partos: 16 – 24 meses. 

 Rendimiento de carcasa: 45 – 50 %. 

(*) Una característica especial de las vacas criollas es su poca persistencia y que no 

suelta la leche sin la presencia del ternero (Rosemberg, 2000). 
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2.2.12  Problemas frecuentes en los bovinos. 

2.2.12.1  Timpanismo. 

Acumulación excesiva de gases, producto de la fermentación en el retículo – 

rumen; su causa primaria radica en la incapacidad de eliminar los gases y generalmente 

se presentan en animales que pastan las leguminosas (alfalfa y trébol). (Miller, 1989), 

indica que, dentro del rumen, la presión de los gases puede aumentar inevitablemente, 

conduciendo finalmente a la muerte por falla circulatoria y/o respiratoria (Langer, 1981). 

 
Cuando se presenta este problema, es de suma importancia, la intervención inmediata, 

para eliminar los gases y evitar la muerte del animal; si el problema no es grave es 

necesario realizar ejercicios violentos. El método conocido consiste en emplear una 

sonda naso – esofágica, haciendo llegar al retículo – rumen, y en el caso de que sea 

moderado, los agentes antiespumantes como aceites, grasas, detergentes, son muy 

efectivos, vía oral (Miller, 1981). 

 

2.2.13 Sistemas de rotación de cultivos. 

  Son combinaciones temporales y especiales de diferentes especies que, en el 

caso de laderas de la sierra, tiene como objetivo general (Vázquez, 2000). 

 
a) Mantener la fertilidad y profundidad en los cultivos. 

b) Controlar la erosión de los sueños 

c) Mantener el nivel bajo de la población e incidencia de plagas y enfermedades  

Los sistemas según Vásquez (2000), la rotación de cultivos se ajusta de acuerdo con 

la zona de producción, clima, mercado, formas tradicionales de agricultura, problemas 

sanitarios y rentabilidad de las secuencias; sin embargo, su experiencia llega a ser 

algunas recomendaciones, que para la zona agroecológica quechua (2000 – 3400 

msnm). 
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2.3 Marco Situacional. 

2.3.1 Contexto geográfico del distrito. 

El Distrito de Jesús es uno de los 8 distritos de la Provincia de Lauricocha, ubicada 

en el Departamento de Huánuco, bajo la administración del Gobierno Regional de 

Huánuco. Abarca una superficie de 449,9 km². Limita por el este con la provincia de 

Huánuco, por el sureste con el distrito de San Miguel de Cauri, por el suroeste con el 

departamento de Lima, por el noroeste con los distritos de Queropalca y Baños y por el 

norte con el distrito de Jivia. Desde el punto de vista jerárquico de la Iglesia Católica 

forma parte de la Diócesis de Huánuco, sufragánea de la Arquidiócesis de Huancayo 

(Echevarría, 2003). 

 

2.3.2  Localización. 

El distrito de Jesús es la capital de la provincia de Lauricocha a 3 485 msnm con 

546 viviendas. La fecha de creación por ley de este distrito fue el 5 de septiembre de 

1940, en el gobierno del presidente Manuel Prado Ugarteche.  

 

2.3.3  Características climáticas. 

Se caracteriza porque va incrementando los sectores de relieve suave donde las 

características edáficas permiten el incremento de áreas agrícolas. Las condiciones que 

ofrecen esta zona de vida son favorables para el desarrollo de una agricultura andina 

productiva para una gran variedad de cultivos; su vegetación natural está compuesta 

por arbustos y herbáceas que naturalmente van en aumento, su clima es frio durante 

todo el año, con vientos fuertes durante el atardecer la temperatura más baja se registra 

entre los meses de junio a agosto con 19 °C durante la noche y entre 23 a 28 °C durante 

el día. 
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2.4  Definición de Términos Básicos.  

a) Densidad: Relación entre la masa y el volumen de una sustancia, o entre la 

masa de una sustancia y la masa de un volumen igual de otra sustancia tomada 

como patrón. 

 
b) Caracterización: Determinar los atributos peculiares de alguien o de algo, de 

modo que claramente se distinga de los demás. 

 
c) Hato: Conjunto de animales de ganado mayor o menor. 

 
d) Productividad: Capacidad de producción por unidad de trabajo, superficie de 

tierra          cultivada, etc. 

 
e) Nutrición: Estudia todos los procesos bioquímicos y fisiológicos que suceden 

en el organismo. 

 
f) Rumen: El rumen es un gran saco anóxico. Los rumiantes se alimentan de 

hierba y de otros vegetales que contienen celulosa, almidón, pectina y 

hemicelulosa. 

 
g) Artiodáctilos: Son un orden de mamíferos ungulados cuyas extremidades 

terminan en un número par de dedos. 

 
h) Sistema: Conjunto ordenado de normas y procedimientos que regulan el 

funcionamiento de un grupo o colectividad. 

 
i) Ingestión: La ingestión es la introducción de la comida en el aparato digestivo 

al servicio de la alimentación o de la hidratación y se realiza a través de la boca. 

 
j) Celulosa: es un biopolímero compuesto exclusivamente de moléculas de β-

glucosa es un homopolisacárido es la biomolécula orgánica más abundante. 
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2.5 Hipótesis. 

Hi = La caracterización del sistema de producción bovina del distrito de Jesús está 

definida por los componentes sociales, económicos, tecnológicos de los 

productores. 

 

2.6 Definición de Variables.  

 Composición familiar.  

 

 Sistema de crianza. 

 

 Tipo de manejo. 

 

 Tipo de alimentación. 

 

 Grado de instrucción familiar. 

 

 Sistema de pastoreo. 

 

 Economía familiar. 

 

 Infraestructura productiva. 
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2.7 Objetivos. 

 

2.7.1 Objetivo general. 

Caracterización del sistema de producción bovina en el distrito de Jesús - Huánuco, 

2021. 

 

2.7.2 Objetivos específicos. 

 

 Determinar los componentes sociales de la caracterización del sistema de 

producción bovina en el distrito de Jesús – Huánuco, 2021. 

 

 Determinar los componentes económicos de la caracterización del sistema de 

producción bovina en el distrito de Jesús – Huánuco, 2021. 

 

 Conocer los componentes tecnológicos de la caracterización del sistema de 

producción bovina en el distrito de Jesús – Huánuco, 2021. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

                                                             23 

 

 

 

 

III.    MARCO METODOLÓGICO 

3.1 Lugar de ejecución.   

El presente trabajo de investigación se ejecutó en el distrito de Jesús provincia de 

Lauricocha región Huánuco de acuerdo al cronograma fijado, el tiempo de duración del 

trabajo de investigación que comprende todas sus etapas, llevó siete meses en la 

preparación y la recolección de datos y tres meses para el procesamiento y análisis de 

los resultados. 

 

Provincia: Lauricocha 

Región: Huánuco  

Altitud: de 3 485 msnm  

Latitud: - 10º 4' 38,23 

Longitud: - 76º 37' 53,87 

Ubigeo: 101001 

Habitantes: 6233 habitantes  

Temperatura: 10°C - 22°C, tiene el clima Templado y Frío 

          Fuente: (Municipalidad Distrital de Jesús – 2018) 
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3.2  Nivel y Tipo de Investigación.  

Nivel: Básica (Tienen el propósito de estudiar algún aspecto de la realidad, la 

comprobación de hipótesis). 

Tipo: Descriptivo – Cuantitativo (Intenta recopilar información cuantificable para ser 

utilizada en el análisis estadístico de la muestra de población). 

 

3.3 Diseño de Investigación. 

El diseño de este trabajo fue no experimental en su modalidad transversal, por lo 

tanto, se utilizó el siguiente esquema. 

 

CS 

CE      O(SPB)                                                                                                                                                        

CT                          

                                     

 

Luego de la autorización del propietario de la vivienda o la persona que se encuentra 

en el domicilio, se aplicó la encuesta que consta de cincuenta y cinco preguntas de tipo 

abierta, cerrada y de opción múltiple (Anexo 3). Al finalizar la encuesta el propietario 

firmó la ficha en señal de conformidad. 

 

3.4 Universo/Población y Muestra. 

3.4.1  Determinación del Universo/Población. 

Con una población de 6233 habitantes y 576 familias dedicadas a la 

producción bovina. (Censo municipal, 2015) 

 

3.4.2  Selección de Muestra. 

Para la selección de muestra se trabajó con las 150 familias escogidas al azar 

que se dedican a la producción bovina. 

O: Observación, una medición, prueba. 

CS: Componente social. 

CE: Componente económico.  

CT: Componente tecnológico. 
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3.5  Técnicas e Instrumentos de Recolección de Datos. 

3.5.1 Técnica de recolección de datos. 

Con respecto a la recolección de datos se aplicó una encuesta que se basa a un 

cierto número de cuestionario (Anexo 3) por ser el más conveniente para alcanzar el 

objetivo. Se valoró las características de los componentes económicos, técnicos y 

sociales y las limitaciones en la producción bovina en el distrito de Jesús, Huánuco 

2021.  

 

3.5.1.1  La estructura de la encuesta consta de las siguientes partes: 

1.- Presentación donde se debe de tener en cuenta los objetivos y alcances de la 

investigación. 

2.- Instrucciones como completar correctamente la encuesta. 

3.- Información general. 

4.- Información específica de las preguntas acerca de la caracterización de los 

componentes     económicos, técnicos, sociales, limitaciones de la producción 

bovina en el distrito de Jesús, Huánuco 2021. 

 

3.6 Análisis y presentación de datos estadístico. 

Los resultados obtenidos de las encuestas fueron registrados en una base de 

datos para su debido análisis y explicación de las variables cualitativas y cuantitativas 

a partir de ellos se logró tener las medidas de tendencia central (Moda, Media y 

Mediana). Para ello se utilizó el programa de Microsoft Excel 2016, y luego presentarlo 

en la tabla de frecuencia.  
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IV.    RESULTADOS Y DISCUSIONES 

4.1 Componentes Sociales.  

4.1.1 Edad del productor. 

En el Cuadro 1 podemos observar los resultados con respecto a la edad del productor. 

Se puede observar que el 10 % de los productores tienen entre 50 a 70 años, el 30% 

tienen de 24 a 45 años y el 70 % restantes tienen entre 46 a 49 años. 

Cuadro 1. Edad de los productores encuestados en el distrito de Jesús, Huánuco – 
2021. 

 

4.1.2 Sexo del productor.  

En el Cuadro 2 está representada por los resultados con respecto al sexo del productor 

encuestado. Observándose que el 60.00% de los productores encuestados son 

mujeres y el 40.00% son hombres. 

Cuadro 2. Frecuencia y porcentaje del sexo del productor encuestado en el distrito de 
Jesús, Huánuco – 2021. 

 

 Categoría DATOS GENERALES DEL ENCUESTADO (EDAD) 

Total Mínimo Máximo Media Desviación 
estándar 

N° 150 24 70 48.74 11.07 

Categoría 

DATOS GENERALES DEL ENCUESTADO 
(SEXO) 

                   Frec. % 

Femenino 90 60.00 

Masculino 60 40.00 

Total 150 100.00 

Fuente: Elaboración propia. 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.1.3  Composición familiar de los productores. 

El cuadro 3 se puede observar que las familias de los productores en el distrito de 

Jesús, está compuesta por 1 persona como mínimo y con 7 personas como máximo. 

Cuadro 3. Número de integrantes por familia de los productores en el distrito de Jesús, 
Huánuco – 2021. 

  

 
Con respecto al promedio el resultado es de 3.3 personas por familia en el distrito de 

Jesús, Huánuco, (2021). Es mayor a lo reportado por Miraval (2016), donde menciona 

que es de 3.06 personas en el centro poblado Conchamarca distrito de Huacar 

provincia de Ambo. Es menor a los hallazgos que reportó Baltazar (2014), que es de 

3.75 personas en el distrito de la Unión – Huánuco. 

4.1.4  Grado de instrucción de los productores. 

El cuadro 4 está representada por los siguientes resultados. El grado de instrucción de 

los productores es de 14.67% tiene primaria completa, el 12.00% tienen primaria 

incompleta, el 8.00% de los productores no tienen estudios, el 8.00% de los 

productores tiene secundaria incompleta, el 53.33% tiene secundaria completa y el 

4.00% tienen educación superior. El grado de instrucción de los productores en el 

distrito de Jesús es importante por lo que se puede llegar a las principales causas 

familiares que dificulta el desarrollo de los productores. 

Categoría N° DE INTEGRANTES EN LA FAMILIA 

Total Mínimo Máximo Media Desviación estándar 

N° 150 1 7 3.3 1.19 

Fuente: Elaboración propia. 
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Cuadro 4. Frecuencia y porcentaje del grado de instrucción de los productores en el 
distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

 

 

 

 

 

 

4.1.5  Material de construcción de la vivienda del productor. 

En el cuadro 5 se puede observar que el 81.33% de las casas fueron construidas de 

tapial siendo un recurso que encuentran en la zona y dándole prioridad, el 12.00% 

fueron construidas de adobe y el 6.67% de material noble. 

Cuadro 5. Frecuencia y porcentaje del material de construcción de las viviendas de 
los productores en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

 

4.1.6  Tenencia de vivienda de los productores. 

En el cuadro 6 está representada por los resultados sobre la tenencia de la vivienda. 

Se observa que el 80.00% de los productores indicaron tener casa propia y el 20.00% 

tiene propiedad alquilada. 

 

 

Categoría GRADO DE INSTRUCCIÓN 

 Frec. % 

Sin estudios 12 8.00 

Primaria completa  22 14.67 

Primaria incompleta  18 12.00 

Secundaria incompleta 12 8.00 

Secundaria completa 80 53.33 

Superior 6 4.00 

Total 150 100.00 

Categoría 

TIPO DE MATERIAL DE 
CONSTRUCCIÓN 

 Frec. % 

Adobe 18 12.00 

Tapial 122 81.33 

Material noble 10 6.67 

Total 150 100.00 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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Cuadro 6. Frecuencia y porcentaje de la tenencia de vivienda en los productores en el 
distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

 

 

4.1.7  Ingresos económicos mensuales  

En el cuadro 7 el resultado sobre los ingresos económicos mensuales se observa que 

el 25.33% de los productores indicaron tener un ingreso mensual de S/. 500 a 800 y 

que también se dedican a otras actividades o reciben pensión del programa nacional 

juntos, el 34.67% entre S/. 900 a más son profesionales y tienen un sueldo fijo del 

estado y el 40.00% tienen ingresos de S/. 100 a 400 en su mayoría son ancianos y 

reciben una propina de sus hijos o ingresos por la venta de leche y queso. 

Cuadro 7. Frecuencia y porcentaje de los ingresos económicos mensuales de los 
productores en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría INGRESOS ECONÓMICOS MENSUALES 

 Frec. % 

100 a 400 60 40.00 

500 a 800 38 25.33 

900 a mas  52 34.67 

Total 150 100.00 

 

 

 

 

Categoría TENENCIA DE VIVIENDA 

 Frec. % 

Propia 120 80.00 

Alquilada                    30 20.00 

Total 150 100.00 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.1.8  La Familia en el Proceso Productivo de la ganadería. 

Cuadro 8. Frecuencia y porcentaje de quien atiende los partos de su ganado en el 
distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría QUIEN ATIENDE LOS PARTOS DE SUS BOVINOS 

 Frec. % 

Mamá 15 10.00 

Papá 80 53.33 

Hijos 35 23.33 

Otros 20 13.34 

Total 150 100.00 

 

En el cuadro 8 se puede observar el proceso productivo de las familias, donde 

podemos notar las características de la participación familiar, el 10.00% de las madres 

son quienes se encargan de las labores de la casa, el pastoreo, en el ordeño y 

elaboración del queso siendo ayudados por sus hijos donde representan un 23.33% y 

el 13.34% son personas ajenas a la familia que encargan de pastorear los bovinos. La 

participación del papá con un 53.33% es tan importante en las actividades de parto, 

cultivos, compra y venta de animales. Al respecto  

Miraval (2016), menciona que son los padres son quienes se encargan de las 

principales labores, siendo ayudados por sus hijos en menor escala al igual que las 

actividades como riego de la chacra, siembra de cultivos, tratamiento de enfermedades 

y compra y venta de animales. Así mismo la participación de las madres e hijos es más 

notoria en las actividades de pastoreo. 

 

Fuente: Elaboración propia. 

 



 

 

                                                             31 

 

4.2 Componentes Económicos  

4.2.1  Frecuencia de desparasitación 

El 56.67% de los productores realizan generalmente cada 3 meses, 27.33% lo realiza 

cada 6 meses y el 16.00% de los productores lo realiza en un periodo anual. Al 

respecto Miraval (2016), manifiesta que el 94% de la población dosifica a sus bovinos 

y el 6% no lo hace por no conocer cómo realizarlos. 

Cuadro 09. Frecuencia y porcentaje sobre la desparasitación bovina en el distrito de 
Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría FRECUENCIA DE DESPARASITACIÓN 

 Frec. % 

Cada 3 meses 85 56.67 

Cada 6 meses 41 27.33 

Anual 24 16.00 

Total 150 100.00 

 

4.2.2  Que parásitos externos afectan a sus bovinos. 

En el cuadro 10 podemos observar con respecto a los parásitos que afectan a los 

bovinos de los productores el 15.33% es afectado por las garrapatas el 2.67% es 

afectado por la sarna y el 82.00% afirma que son afectados por otros parásitos. 

Cuadro 10. Frecuencia y porcentaje de parásitos que afectan a los bovinos en el 
distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría  PARASITOS EXTERNOS QUE AFECTAN A SUS 
BOVINOS 

 Frec. % 

Garrapatas 23 15.33 

Sarna 
otros 

 

4 
123 

2.67 
82.00 

Total 150 100.00 

 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.2.3  Selecciona su ganado bovino. 

Cuadro 11. Frecuencia y porcentaje de selección del ganado bovino en el distrito de 
Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría SELECCIONA SU GANADO BOVINO 

 Frec. % 

Si 82 54.67 

No 68 45.33 

   

Total 150 100.00 

 

En el cuadro 11 podemos notar la importancia que tiene la selección del ganado bovino 

en el proceso productivo ya que la mayoría de los productores no selección o no sabe 

cómo hacerlo el 45.33% de la población afirma no seleccionar su ganado bovino y el 

54.67% afirma que si selecciona.  

4.2.4  Persona que selecciona su ganado bovino. 

La principal fuente de ingreso familiar es la producción bovina por lo cual un 45.33% 

de los productores seleccionan su rebaño empíricamente, un 9.33% lo realiza el 

productor con la ayuda de un profesional y un 45.33% lo realiza un profesional que se 

dedica especialmente a la ganadería.  

Cuadro 12. Frecuencia y porcentaje del personal que selecciona su ganado bovino en 
el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría PERSONA QUE SELECCIONA SU GANADO BOVINO 

 Frec. % 

El productor  68 45.33 

Productor con el técnico 14 9.33 

El técnico 68 45.33 

Total 150 100.00 

 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.2.5  Motivo por el que no selecciona su ganado bovino. 

En los resultados del cuadro 13 se puede observar que el 25.33% de los productores 

afirma que no sabe cómo realizar la selección de bovinos, el 5.33% no tiene costumbre 

sobre la selección del ganado bovino, el 14.67% no posee con el tiempo necesario 

para poder realizar dicha actividad y 54.76% si realiza la actividad de selección del 

ganado bovino.  

Cuadro 13. Frecuencia y porcentaje de los motivos por el que no selecciona su ganado 
bovino en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021.  

Categoría MOTIVO POR EL QUE NO SELECCIONA SU GANADO 
BOVINO 

 Frec. % 

No sabe cómo 
hacerlo 

38 25.33 

No tiene costumbre 8 5.33 

No tiene tiempo 22 14.67 

Si selecciona  82 54.76 

Total 150 100.00 

 

4.2.6  Peso del bovino en Kg 

En el cuadro 14 se presenta los resultados sobre el peso del bovino de los productores. 

Siendo la ganadería bovina quien aporta productos para el consumo familiar siendo un 

2.00% que llegan al peso de 180 a 250 Kg, el 1.33% llegan a pesar entre 250 a 350 

Kg y el 96.67% de los productores desconoce el peso de sus bovinos.  

Cuadro 14.  Frecuencia y porcentaje del peso del bovino en Kg en el distrito de Jesús, 
Huánuco – 2021. 

Categoría PESO DEL BOVINO EN Kg 

 Frec. % 

 180 – 250 3 2.00 

250 – 350 2 1.33 

Desconoce 145 96.67 

Total 150 100.00 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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Por lo cual Miraval (2016), llega a la conclusión que el 100% de la población reconoció 

no realizar labores de pesaje de sus bovinos ni llevar ningún tipo de registro. 

4.2.7  Forma de comercialización de su ganado bovino. 

En el cuadro 15 podemos apreciar que los productores encuestados afirman que el 

96.00% realizan la venta de su ganado bovino, parado (en pie) y el 4.00% lo vende 

como carcasa.  

Cuadro 15. Frecuencia y porcentaje de la forma como se comercialización de su 
ganado bovino en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021.      

Categoría FORMA DE VENTA DE SU BOVINO 

 Frec. % 

Parado (en pie) 144 96.00 

Carcasa 6 4.00 

Total 150 100.00 

 

4.2.8  Motivo por lo que vende su ganado bovino. 

En el cuadro 16 los resultados fueron que el 32.00% de los productores indica que 

venden sus bovinos porque tienen que cubrir sus gastos domésticos. El 54.67% afirma 

que venden sus bovinos para cubrir gastos de educación de sus hijos. El 13.33% indica 

que tienen que vender sus bovinos para cubrir gastos de manejo de sus animales. Por 

lo cual Miraval (2016), afirma que el motivo principal por lo que vende sus bovinos es 

la falta de ingresos en el distrito de Conchamarca. Su principal fuente de ingresos es 

de sus productos agrícolas y la ganadería (ovinos, bovinos, cuyes y gallinas) y otras 

actividades. 

 

 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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Cuadro 16. Frecuencia y porcentaje del motivo de los productores que venden sus 
bovinos en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría MOTIVO POR LO QUE VENDE SU GANADO BOVINO 

 Frec. % 

Cubrir gastos 
domésticos 

48 32.00 

Cubrir gastos de 
educación de sus 

hijos 

82 54.67 

Cubrir gasto de 
manejo de sus 

animales 

20 13.33 

Total 150 100.00 

 

4.2.9  Personas que compran su ganado bovino. 

En el cuadro 17 los resultados fueron que el 16.00% de los productores afirman que 

venden sus bovinos a negociantes del distrito de Margos, el 82.67% afirma que venden 

a sus bovinos a compradores de Huánuco y el 1.33% de los pobladores intercambian 

sus bovinos por productos alimentarios. Los resultados de Miraval (2016), fueron que 

a las personas que venden sus animales son a los negociantes que vienen del camal 

de Huánuco. 

Cuadro 17. Frecuencia y porcentaje de las personas a quien vende su ganado bovino 
en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría A QUIEN VENDE SUS BOVINOS 

 Frec. % 

Negociantes 24 16.00 

Compradores de 
Huánuco 

124 82.67 

Intercambio por 
productos 

2 1.33 

Total 150 100.00 

 

 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.2.10 Recibe algún apoyo de la municipalidad. 

Los resultados obtenidos en el cuadro 18. Se observa que el 10.67% de los 

productores indicaron que reciben apoyo de vez en cuando o solo cuando se quiere 

recibir algún beneficio de la población, el 88.00% de los productores afirmaron que 

nunca reciben apoyo por parte de la municipalidad y el 1.33% de los productores 

afirman que si reciben apoyo de la municipalidad. 

Cuadro 18. Frecuencia y porcentaje del apoyo que recibe por parte de la municipalidad 
en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría RECIBE APOYO DE LA MUNICIPALIDAD  

 Frec. % 

 Permanente 2 1.33 

De vez en cuando 16 10.67 

Nunca 132 88.00 

Total 150 100.00 

 

4.2.11 Instituciones que apoyan en la producción de su ganado bovino 

Con respecto a la institución que apoya a los productores del distrito de Jesús el 100% 

de los encuestados indican que no reciben apoyo de ninguna institución pública o 

privada. 

Cuadro 19. Frecuencia y porcentaje de la institución que apoya a la producción bovina                             
en el distrito de Jesús, Huánuco - 2021. 

Categoría QUÉ INSTITUCIÓN APOYA A SU CRIANZA 

 Frec. % 

AGRORURAL 0 0.00 

Ministerio de 
agricultura 

0 0.00 

No recibe apoyo 150 100.00 

Total 150 100.00 

 

Fuente: Elaboración propia. 

 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.2.12 Quiere recibir asistencia técnica. 

En el cuadro 20 podemos apreciar que los productores en un 100.00% quieren recibir 

asistencia técnica ya que no tienen conocimiento de cómo es el manejo en la 

ganadería. 

Cuadro 20. Frecuencia y porcentaje por el cual no quiere recibir asistencia técnica                               
por parte de personas fuera del distrito de Jesús, Huánuco - 2021. 

Categoría QUIERE RECIBIR ASISTENCIA TÉCNICA  

 Frec. % 

Si 150 100.00 

No  0 0.00 

   

Total 150 100.00 

 

4.2.13  Problemas que presenta en la crianza de su ganado bovino. 

Los resultados del cuadro 21 son que el 49.33% manifestaron tener escases de pastos 

para sus animales, el 28.00% afirman que los problemas presentados son por 

parásitos y enfermedades y no tienen como curar a su ganado bovino, el 1.33% 

manifestó que la mortalidad de becerros es un problema importante que no saben 

cómo enfrentarlo y el 21.33% es por lo escaso que es el agua en los lugares donde 

pastorean. Los resultados de Miraval (2016), es que la población encuestada con 

respecto a los problemas que presentan la ganadería bovina: parásitos externos, 

parásitos internos y timpanismo. 

Cuadro 21. Frecuencia y porcentaje de la problemática en la crianza bovina en el 
distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría PROBLEMATICA EN LA CRIANZA DE SUS BOVINOS  

 Frec. % 

Escases de pastos 74 49.33 

Parásitos y 
enfermedades 

42 28.00 

Fuente: Elaboración propia. 
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Mortalidad de 
becerros 

2 1.33 

Escases de agua 32 21.33 

Total 150 100.00 

 

4.2.14 Motivo por el que posee sus bovinos 

En el cuadro 22 se presenta los resultados del motivo por el que poseen sus bovinos, 

se observa que el 5.33% de los productores lo usa por el abono ya que lo utilizan para 

sus cultivos, el 86.67% de los productores afirma que el motivo es por el ingreso 

económico y el 8.00% afirma que posee sus bovinos por el ahorro que representan. 

Cuadro 22. Frecuencia y porcentaje del motivo por lo que los productores poseen sus 
bovinos en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

 

4.2.15  Qué actividad le genera mayores ingresos económicos 

En el cuadro 23 se presenta los resultados de la activad que les genera mayores 

ingresos económicos a los productores, se puede observar que la actividad ganadera 

con un 84.00% tiene mayor impacto en los productores y el 16.00% de los productores 

afirma que también la agricultura le genera ingresos económicos. 

Cuadro 23. Frecuencia y porcentaje de la actividad que le genera mayores ingresos 
económicos a los productores del distrito de Jesús, Huánuco - 2021. 

Categoría QUÉ ACTIVIDAD LE GENERA MÁS DINERO 

 Frec. % 

Ganadería 126 84.00 

Categoría MOTIVO POR EL QUE POSEE SUS BOVINOS 

 Frec. % 

Por el abono 8 5.33 

Por el ingreso 
económico 

130 86.67 

Por ahorro 12 8.00 

Total 150 100.00 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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Agricultura  24 16.00 

Total 150 100.00 

 

4.2.16  Producto de mayor demanda de su ganado bovino 

En el cuadro 24 se presenta los resultados de los productos que tienen mayor 

demanda de su ganado bovino, se observa que el producto con mayor demanda es la 

comercialización de la leche con un 54.67%, la comercialización de carne con un 

2.67% y el queso con un 42.67%. Los resultados obtenidos por Miraval (2016), son la 

relación del destino de los productos de los bovinos la mayoría de los pobladores 

manifestaron el queso y la leche lo comercializan en la zona y que existen 

comerciantes quienes compran para venderlos en diferentes lugares. 

Cuadro 24. Frecuencia y porcentaje de los sub productos de mayor demanda del                                  
ganado bovino en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría SUB PRODUCTO DE MAYOR DEMANDA DE SU 
GANADO BOVINO  

 Frec. % 

Carne 4 2.67 

Leche 82 54.67 

 Queso 
 

64 42.67 

Total 150 100.00 

 

 

4.3 Componentes Tecnológicos.  

4.3.1 Sistema de crianza de los bovinos. 

En el cuadro 25 se puede observar los resultados obtenidos a través de la encuesta a 

los productores. El sistema de crianza en toda la población encuestada es de 53.33% 

extensivo, 40.00% sistema intensivo y 6.67% mixto. 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia 
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Cuadro 25. Frecuencia y porcentaje del sistema de crianza en el distrito de Jesús, 
Huánuco – 2021. 

Categoría SISTEMA DE CRIANZA 

 Frec. % 

Intensivo 60.00 40.00 

Extensivo 80.00 53.33 

Mixto 10.00 6.67 

Total 150 100.00 

 

4.3.2  Población del ganado bovino. 

En el cuadro 26 podemos observar los resultados con respecto a la población de 

vaquillonas es de 15.00%, vaquillas es de 12.00%, vacas 35.00%, terneros 21.00%, 

toretes 12.00% y toros 5.00%. Comparando nuestros hallazgos con los que reportó 

Miraval (2016), podemos observar que la población bovina en el distrito de Concha 

marca es mayor con un total de 46.00% vacas, vaquillonas 2.00%, vaquillas 3.00%, 

terneros 5.00%, toretes 20.00% y toros 63.00%. Donde predominan más los toros que 

las vacas. Al tener una población significativa de bovinos permite al ganadero 

mantener la economía familiar. 

Cuadro 26. Frecuencia y porcentaje de la población bovina en el distrito de Jesús, 
Huánuco – 2021. 

Categoría POBLACIÓN DEL GANADO BOVINO  

 Frec. % 

Vaquillonas 361 15.00 

Vaquilla 304 12.00 

Vaca 939 35.00 

Terneros 599 21.00 

Toretes 236 12.00 

Toros 91 5.00 

Total 2, 530 100.00 

 

 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.3.3 Tipo de cultivos por familia. 

El cuadro 27 está representada por los resultados de la posesión de los cultivos por 

familia en toda la población encuestada es decir que Dactyles 38.66%, Avena forrajera 

10.66% Cebada forrajera 6.66% Rye grass 34.66%, pasto natural 8.00 y otros forrajes 

1.33%. Sim embargo, la cantidad de pastos cultivados es mayor a lo encontrado por 

Miraval (2016), obtuvo que los forrajes que predomina en la zona son el Kikuyo y una 

mínima cantidad de King grass.  

Cuadro 27. Frecuencia y porcentaje del tipo de cultivos por familia en el distrito de 
Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría CUENTA CON SEMBRÍOS DE 

 Frec. % 

Dactyles 58 38.66 

Avena Forrajera 16 10.66 

Cebada Forrajera 10 6.66 

Festuca  0 0.00 

Rye grass 52 34.66 

Pasto Natural 12 8.00 

Otro Forraje  2 1.33 

Total 150 100.00 

 

4.3.4  Características de la Alimentación de los bovinos. 

El 22.00% de los productores alimentan a sus bovinos con solo pastos naturales el 

65.33% de los productores los alimenta con pastos cultivados y en ambos tipos con un 

12.67%. Al respecto Baltazar (2014), afirma que los pastos que predominan en la zona 

son el pasto natural y una pequeña cantidad de Ray grass. Miraval (2016) manifiesta 

que el 100% de la población de Concha marca, manifestaron no realizar tratamiento 

alguno de las semillas antes de la siembra. 

Fuente: Elaboración propia. 
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Cuadro 28. Frecuencia y porcentaje del tipo de alimentación de los bovinos en el 
distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría TIPO DE ALIMENTACIÓN 

 Frec. % 

Pastoreo en 
praderas naturales 

33 22.00 

Pastorea en pastos 
cultivados 

98 65.33 

Ambos tipos 19 12.67 

Otros 0 0.00 

Total 150 100.00 

 

4.3.5  Calidad de pastos. 

En el cuadro 29 se muestra la calidad de pastos que consume el ganado bovino donde 

encontramos que el 18.67% de la población encuestada afirma que la calidad de 

pastos es regular, el 52.67% es buena y que el 28.66% es mala. Comparando nuestro 

hallazgo con Baltazar (2014), menciona que el 74.08% de la calidad de sus pastos es 

buena y el 25.92% de la calidad de sus pastos es mala.  

Cuadro 29. Frecuencia y porcentaje de la calidad de pastos en el distrito de Jesús, 
Huánuco – 2021. 

Categoría CALIDAD DE PASTOS  

 Frec. % 

Buena  79 52.67 

Regular 28 18.67 

Mala 43 28.66 

Total 150 100.00 

 

4.3.6  Suplementación de la alimentación en la ganadería. 

 En el cuadro 30 se muestra la suplementación de alimentos que consume el ganado 

bovino. Se observó que el 34.67% les brindan sales minerales, el 10.00% le suministra 

insumos proteicos, el 53.33% les administran vitaminas y 2.00% de la población 

encuestada aduce que suplementa con otros productos. 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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   Cuadro 30. Frecuencia y porcentaje de la suplementación de la alimentación bovina 
en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría SUPLEMENTA LA ALIMENTACIÓN 

 Frec. % 

Sales minerales 52 34.67 

Insumos proteicos 15 10.00 

Vitaminas  80 53.33 

Otros 3 2.00 

Total 150 100.00 

 

4.3.7  Manejo de riego de los cultivos para los bovinos. 

Cuadro 31. Frecuencia y porcentaje de la disponibilidad del agua durante todo el año 
en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría FUENTE DE AGUA DURANTE TODO EL AÑO   

 Frec. % 

Pozo 3 2.00 

Nacimiento de 
arroyo 

145 97.00 

Tanque 2 1.00 

Total 150 100.00 

 

En el cuadro 31 se puede observar los resultados de la disponibilidad de agua siendo 

una dificultad en el distrito, el riego a través del nacimiento del arroyo es de 97.00% lo 

realizan generalmente cada tres días, abriendo los canales de riego que llegan hacia 

las parcelas, el 2.00% de los productores afirman que riegan a través de un pozo y el 

1.00% de la población riega a través de un tanque. 

4.3.8  Registros de los productores sobre sus bovinos  

En el cuadro 32 se representa los resultados si realizan algún registro con respecto a 

la producción de sus bovinos. Se observa que el 45.00% de la población reconoció 

realizar un registro de la fecha de nacimiento, el 1.33% de la población registra el peso 

Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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al nacer, el 5.33% registra el nombre del padre del nacido y el 48.00% de los 

productores no registra.  

Cuadro 32. Frecuencia y porcentaje de los registros de los bovinos en el distrito de 
Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría REALIZA ALGÚN REGISTRO 

 Frec. % 

Fecha de 
nacimiento 

68 45.33 

Peso al nacer 2 1.33 

Padre del nacido  8 5.33 

No registra 72 48.00 

Total 150 100.00 

 

A diferencia de lo que encontró (Miraval, 2016) que el 100% de la población reconoció 

no realizar labores y no llevan ningún tipo de registro.  

4.3.9  Horas de pastoreo del ganado bovino. 

En el cuadro 33 se pude observar que el 72.00% de la población pastorea 8 horas a 

sus bovinos, el 10.67% pastoreo 12 horas, el 14.66% de los productores pastorea a 

sus bovinos por 16 horas y el 2.67% de los productores pastorea 24 horas. Por lo cual 

Baltazar (2014), manifiesta que la población realiza pastoreo cada 8 horas por lo 

escaso que son los pastos. 

Cuadro 33. Frecuencia y porcentaje relacionado con las horas de pastoreo de los 
bovinos en el distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría  HORAS DE PASTOREO 

 Frec. % 

8 horas 
12 horas 

108 
16 

72.00 
10.67 

16 horas 22 14.66 

24 horas 4 2.67 

Total 150 100.00 

 Fuente: Elaboración propia. 

 

Fuente: Elaboración propia. 
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4.3.10 Meses de gestación. 

En el cuadro 34 se presentan los resultados de los meses de gestación. Se observa 

que el 57.33% de la población afirma que las vacas entran en el periodo de gestación 

en el mes de enero a febrero, el 8.00% en el mes de abril a marzo y el 34.67% afirman 

que las vacas entran en el periodo de gestación en los meses de junio a agosto.  

Cuadro 34. Frecuencia y porcentaje de los meses relacionados a la gestación en el 
distrito de Jesús, Huánuco – 2021. 

Categoría MESES DE GESTACIÓN 

 Frec. % 

Enero - Febrero 86 57.33 

Abril - Marzo 12 8.00 

Junio - Agosto 52 34.67 

Total 150 100.00 

 

Comparando nuestros datos con Miraval (2016), encontramos que concluye que la 

población encuestada con respecto a la gestación desconoce sobre los meses de 

gestación. 

4.3.11 Tipo de monta.  

En el cuadro 35 podemos apreciar el resultado total de los productores encuestados, 

el 98.67% afirma que el tipo de monta es natural y el 1.33% realizan inseminación 

artificial. Lo cual Miraval (2016), afirma que el 100% de la población realiza empadre 

por monta natural, se mantiene a los reproductores machos junto a las hembras 

durante todo el año. 

Fuente: Elaboración propia. 
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Cuadro 35. Frecuencia y porcentaje del tipo de monta en bovinos en el distrito de 
Jesús, Huánuco – 2021. 

 

 

4.4 Principales limitaciones en la ganadería bovina en el distrito de Jesús. 

Los resultados encontrados de las encuestas con respecto a las limitaciones que 

presentan los productores en el distrito de Jesús, se pudieron observar las principales 

limitantes por la falta o escases de pastos, un factor importante de las limitaciones es 

la carencia de asesoramiento técnico la falta de capacitaciones de cómo llevar un buen 

manejo de la ganadería bovina, no cuentan con medicamentos para tratar las 

principales enfermedades y la falta de bovinos reproductores limitan la producción. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Categoría TIPO DE MONTA  

 Frec. % 

Natural 148 98.67 

Inseminación 2 1.33 

Total 150 100.00 

Fuente: Elaboración propia. 
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CONCLUSIONES 

Se llegó a las siguientes conclusiones: 

Existen tres sistemas productivos diferenciados en el distrito de Jesús. Los sistemas 

tienen características y elementos constituyentes de la actividad económicos 

agropecuaria que generan la riqueza económica cultural y social en el distrito a partir 

de un contexto productivo diversas cuyas formas de organización están asentadas en 

el binomio ganadero/agrícola. 

 

1.  Componentes sociales en el distrito de Jesús, de los 150 productores encuestados 

dedicadas a la producción bovina se obtuvo que las familias están compuestas con 

un minino de una persona y un máximo de 7 personas, con respecto al sexo del 

productor encuestado se obtuvo que el 40.00% son hombres y el 60.00% son 

mujeres, el promedio de edad del productor encuestado es de 48.74%, sobre el  

grado de instrucción que tienen los productores el 57.33% tienen estudios completos 

y un 42.67% estudios incompletos, con respecto al ingreso económico mensual de 

los productores con el monto de S/. 900 a más el 34.67% tienen esos ingresos, el 

25.33% tiene ingresos de 500 a 800 S/ y el 40.00% tienen ingresos de 100 a 400 S/. 

Con respecto a la participación familiar en la producción bovina es el papá quien tiene 

más intervención en la producción con un 53.33% seguido por los hijos con un 

23.33% la mamá con un 10.00% y personas ajenas a la familia 13.34%. 
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2. Componentes económicos del sistema de producción bovina se concluye la 

participación activa de la familia en las labores de campo y en actividades ganaderas 

siendo la ganadería con un 84.00% la actividad esencial de la población y con 16.00% 

la agricultura. Problemática que presentan los productores el 49.33% es por lo escaso 

que es el pasto para la producción, el 28.00% son por parásitos y enfermedades, el 

1.33% mortalidad de becerros y el 21.33% es por lo escaso que es el agua en los 

lugares donde pastorean el 100,00% de los productores quiere tener asistencia 

técnica, los sub productos que tienen mayor demanda de comercialización del 

ganado bovino es la comercialización de la leche con un 54.67%, la comercialización 

de carne con un 2.67% y el queso con un 42.67%. 

 

3. Componentes tecnológicos de la ganadería bovina en el distrito de Jesús, se 

concluyó que el sistema de crianza de los bovinos es de 53.33% extensivo, 40.00% 

intensivo y 6.67% mixto, el tipo de cultivo por familia es Dactyles 38.33 %, Avena 

forrajera 14.67% Cebada forrajera 9.67% Ray Grass 26.00%, pasto natural 10.00 y 

otros forrajes 1.33%. El 45.00% de Los productores registran de la fecha de 

nacimiento, el 1.33% registra el peso al nacer, el 5.33% registra el nombre del padre 

del nacido y el 48.00% de los productores no registra. 
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RECOMENDACIONES 

 

Considerando los resultados y conclusiones del presente estudio se dan las siguientes 

recomendaciones. 

 
1. Ejecutar proyectos de asistencia técnica y capacitación para los productores 

recomendando principalmente a la instalación de pastos mejorados, manejo, sanidad 

y alimentación. Se recomienda incentivar a más trabajos de investigación que tengan 

como finalidad la caracterización de los sistemas de producción bovina ya que existen 

pocos trabajos. 

 
 

2. Gestionar estudios que tengan como objetivo principal las limitaciones descubiertas en 

este presente trabajo de investigación, se recomienda hacer proyectos de crecimiento 

con fines de utilizar mejor los recursos como el agua, suelo, animales y que contemple 

la capacitación y colaboración técnica en cuanto al manejo de la producción bovina. 

 

3. Aprovechar el componente social encontrado en este trabajo, para incentivar la crianza 

de ganado vacuno, por lo visto el distrito de Jesús tiene muchas personas con incentivo 

y ganas de salir adelante y recibir talleres asistencia técnica con el fin de generar un 

mejor estilo de vida de los productores.  
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ANEXO 01. Matriz de consistencia. 

                                 Título: Caracterización del sistema de producción bovina en el distrito de Jesús, Huánuco 2021. 



 

 

 

                                                              

 

                                                     ANEXO 02. Ficha de Autorización. 

ENCUESTA A LOS PRODUCTORES DE GANADO BOVINO EN EL 

DISTRITO DE JESÚS – HUÁNUCO 

 

 Estimado Sr (a).   

El objetivo de la encuesta es valorar el estudio de la caracterización del sistema de producción 

bovina en el distrito de Jesús, provincia de Lauricocha, región Huánuco para el beneficio de los 

productores. 

Por este motivo, sírvase a responder las siguientes preguntas. La información que brinde 

será confidencial y permanecerá en reserva.  

¿Podemos iniciar la entrevista?  

SI (    )   NO (    )  

  

  

Huánuco, ----- de ----------------- 2021. 

  

  

 

    Firma del entrevistado 

 



 

 

 

                                                              

 

                 ANEXO 03. Encuesta realizada en el distrito de Jesús - Huánuco. 

Instrucciones: todas las preguntas serán marcadas por el encuestador. Encerrar en un “circulo” la (s) respuesta (s) 

correspondiente (s) 

 

Componentes Sociales: 

1. Edad del productor.   

2. Sexo del productor: ( M)       (F) 

3. Número de integrantes en la familia.  

4. Tenencia de vivienda: Propia (    )   Alquilada (    )  

5. Tipo de vivienda: Adobe (    )    Tapial (   2  )      Rustico (     ) 

6. Grado de instrucción: Sin estudio (     )   Primaria completa (     ) Primaria incompleta (    )  

                                    Secundaria incompleta (    ) Secundaria completa (     ) Superior (    ) 

7. Ingresos económicos mensuales: a) 100 – 400 (    ) b) 500 – 800 (    ) c) 900 a más (     ) 

8. Quien atiende los partos de su ganado: a) Mamá (    ) b) Papá (    ) c) Hijos (    )  d) Otros (     ) 

9. Sistema de crianza del ganado bovino: (      ) Intensivo (      ) Extensivo (      ) Mixto 

10. Quien se encarga de pastorear sus animales:  a) Mamá (    ) b) Papá (    )    

                                                                  c) Hijos (    )  d) Otros (     ) 

11.  Quien vende y compra sus bovinos: a) Mamá (    ) b) Papá (    ) c) Hijos (    )  d) Otros (     ) 

12. Quien se encarga del ordeño de las vacas:   a) Mamá (    ) b) Papá (    )    

                                                                  c) Hijos (    )  d) Otros (     ) 

13. Quien se encarga de los cultivos que posee: a) Mamá (    ) b) Papá (    )    

                                                                            c) Hijos (    )  d) Otros (     ) 

Componentes Tecnológicos: 

14. Tipo de monta: (      ) Natural  (       ) Inseminación artificial 

15. Actividad que realiza aparte de la ganadería: (     ) Agricultura (     ) Profesor (      ) Albañil       

                                                                              (      ) Chofer 

16.  (            )         N° de vaquillas (            )    

     N° de vacas (          )                      N° de terneros (             )  

     N° de toretes (          )                   N° de toros (              ) 

1 (4)  

17. Tipo de alimentación: a) Pastorea en paraderas naturales (       ) 

                                       b) Pastorea en pastos cultivados (        ) 

                                       c) Ambos tipos (          ) 

18. Cuenta con sembríos: Dactyles (    ) Avena Forrajera (    ) Cebada Forrajera (   ) Festuca (    )  

                                     Ray Grass (    )  Pasto Natural (    ) Otro Forraje (   )  

PREGUNTAS DIRIGIDAS AL PROPIETARIO O PERSONA QUE SE ENCUENTRE EN EL DOMICILIO. 

 



 

 

 

                                                              

 

19.  Calidad de pastos: (     ) Buena (     ) Mala (    ) Regular 

20. Conoce el calendario ganadero:    Si (     )    No (    ) 

21. Suplementa la alimentación: Sales minerales (   )   Insumos proteicos (   )  Vitaminas (   )   

                                                  Otros (    )  

22. Horas de pastoreo: (  )  8 - Horas  (   ) 12 – Horas (   ) 16 – Horas (   ) 24 -Horas 

23. Hora de salida a pastorear de sus bovinos: (   ) 6:00 a.m  (   ) 7:00 a.m  (   ) 8: 00 a.m 

24. Propiedad donde pastorea:  Propio (    )  Comunal (   ) Alquilado (   )  Otro (   ) 

25. Realiza algún registro: a) Fecha de nacimiento (   )  

                                        b) Peso al nacer (    )  

                                        c) Padre del nacido (   ) 

                                        d) No registra (   )  

26. Fuente de agua durante todo el año: Pozo (  )   Nacimiento de arroyo (   ) Tanque (   )  

27. Frecuencia con la que beben agua sus bovinos: Diario (  ) Cada 2 días (  ) Cada 3 días (   )  

28. Desparasita parásitos internos: (  ) Si  (   ) No 

29. Frecuencia de desparasitación: Cada 3 meses (   ) Cada 6 meses (    ) Anual (    )  

30. Desparasita parásitos externos: (   ) Si  (    ) No 

31. Qué parásitos externos afecta a sus bovinos: Garrapatas (   ) Sarna (    ) Otros (    )  

32. Que es lo que hace cuando se enferma sus bovinos: No hace nada (   ) Lo cura usted (   )  

                                                                                        Llama al veterinario (   )  Otros  (    )  

33. Cuantos bovinos mueren por año:  

34. Conoce los parásitos internos: (   ) Si  (   )  No  

35. Selecciona su ganado: (   )  Si  (   ) No 

36. Desinfecta el cordón umbilical cuando nace su ganado: Si (   )  No (   ) 

37. Persona que selecciona su ganado bovino: (a) El productor (b) Productor con el técnico 

                                                                       (c)  No selecciona 

Componentes Económicos 

38. Motivo por el que no selecciona su ganado: a) No sabe cómo hacerlo (b) No tiene costumbre  

                                                                         (c) No tiene tiempo (d) Si selecciona 

39. Vende sus becerros: Si (   )   No (   )  

40. Peso del toro (kg): 120 – 200 (   )  220 – 340 (   ) Desconoce (     )  

41. Peso de la vaca (kg): 180 – 250 (   )  250 – 350 (    ) Desconoce (    )  

42. Forma de venta de su ganado: (    ) Parado (en pie) (    ) Carcasa  

43. Motivo por lo que vende su ganado bovino: (a) Cubrir gastos domésticos 

                                                                           (b) Cubrir gastos de educación de sus hijos 

                                                                          (c) Cubrir gasto de manejo de sus animales 

44. Numero de bovinos que consume por año:  

 



 

 

 

                                                              

 

45. A quien vende sus bovinos: (a) Negociantes 

                                                (b) Compradores de Huánuco 

                                               (c) Intercambio por productos 

46. Meses de gestación: (  ) Enero – Febrero (   ) Abril – Marzo (   ) Junio – Agosto 

47. Recibe apoyo de la municipalidad: (a) Permanente 

                                                            (b) De vez en cuando 

                                                            (c) Nunca 

48. Qué institución apoya a su crianza: (a) AGRORURAL 

                                                              (b) Ministerio de agricultura 

                                                             (c)  Nadie 

49. Quiere recibir asistencia técnica: (    ) Si (    ) No  

50. Razones por la que no quiere recibir asistencia técnica: (a) No tiene tiempo 

                                                                                                (b) No tiene necesidad 

                                                                                                 (c) No quiere nada  

51. Problema importante en la crianza: (a) Escases de pastos 

                                                               (b) Parásitos y enfermedades 

                                                               (c) Mortalidad de becerros 

                                                               (d) Escases de agua 

52. Qué actividad le genera más dinero: (    ) Ganadería (   ) Agricultura 

53. Motivo por el que posee sus bovinos: (a) Por el abono 

                                                               (b) Por el ingreso económico 

                                                                (c) por ahorrar 

54.  Producto de mayor demanda de su ganado bovino: (a) Carne 

                                                                                               (b) Leche 

                                                                                               (c) Queso 

55. Limitaciones en la producción bovina del distrito de Jesús: 

 

 

 

 

 

  

 

 



 

 

 

                                                              

 

ANEXO 04. Resultados de la estadística descriptiva. 

(1) SEXO DE LA PERSONA ENCUESTADA  

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta 

Válido 

femenino 90 0.60 60.00 60.00 

masculino 60 0.40 40.00 100.00 

Total 150 1.00 100.00   

Perdidos Sistema 0       

Total 150       

 

(2) (EDAD) de la persona encuestada 

Media Mediana Moda Des. estandar Maximo Minimo Rango 

48.74 49.00 44.00 11.07 70 24 46 
 

 

(3)  (Numero) de integrantes en la familia 

Media Mediana Moda Des. estandar Maximo Minimo Rango 

3.3 3.00 3.00 1.19 7 1 6 
 

 

(4) TENENCIA DE VIVIENDA 

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta 

Válido 

Propia 120 0.80 80.00 80.00 

Alquilada 30 0.20 20.00 100.00 

Total 150 1.00 100.00   

Perdidos Sistema 0       

Total 150       

 

 

 

 



 

 

 

                                                              

 

(5) TIPO DE VIVIENDA 

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta 

Válido 

Adobe 18 0.12 12.00 12.00 

Tapial 122 0.81 81.33 93.33 

Rustico 10 0.07 6.67 100.00 

Total 150 1.00 100.00   

Perdidos Sistema 0       

Total 150       

 

(6) GRADO DE INSTRUCCIÓN 

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta 

  Sin estudios 12 0.08 8.00 8.00 

Válido 

Primaria 
completa  

22 0.15 14.67 22.67 

primaria 
incompleta  

18 0.12 12.00 34.67 

 

Secundaria 
incompleta 

12 0.08 8.00 42.67 
 

 

Secundaria 
completa 

80 0.53 53.33 96.00 
 

 

superior 6 0.04 4.00 100.00  

Total 150 1.00 100.00    

Perdidos Sistema 0        

Total 150        

 

(7) INGRESOS ECONÓMICOS MENSUALES 

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta 

Válido 

100 a 400 60 0.40 40.00 40.00 

500 a 800 38 0.25 25.33 65.33 

900 a mas 52 0.35 34.67 100.00 

Total 150 1.00 100.00   

Perdidos Sistema 0       

Total 150       

 

 



 

 

 

                                                              

 

(8) QUIEN ATIENDE LOS PARTOS DE SU GANADO 

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta 

Válido 

Mamá 15 0.10 10.00 10.00 

Papá 80 0.53 53.33 63.33 

Hijos 35 0.23 23.33 86.67 

Otros 20 0.13 13.33 100.00 

Total 150 1.00 100.00   

Perdidos Sistema 0       

Total 150       

 

(9) SISTEMA DE CRIANZA DEL GANADO BOVINO 

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta 

Válido 

Intensivo 60 0.40 40.00 40.00 

Extensivo 80 0.53 53.33 93.33 

Mixto 10 0.07 6.67 100.00 

Total 150 1.00 100.00   

Perdidos Sistema 0       

Total 150       

 

(10) QUIEN SE ENCARGA DE PASTOREAR SUS ANIMALES  

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

Válido 

Mamá 18 0.12 12.00 12.00  

Papá 59 0.39 39.33 51.33  

Hijos 48 0.32 32.00 83.33  

Otros 25 0.17 16.67 100.00  

Total 150 1.00 100.00    

Perdidos Sistema 0        

Total 150        

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

                                                              

 

(11) QUIEN VENDE Y COMPRA SUS BOVINOS  

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

Válido 

Mamá 12 0.08 8.00 8.00  

Papá 120 0.80 80.00 88.00  

Hijos 15 0.10 10.00 98.00  

Otros 3 0.02 2.00 100.00  

Total 150 1.00 100.00    

Perdidos Sistema 0        

Total 150        

       

(12) QUIEN SE ENCARGA DEL ORDEÑO DE LAS VACAS  

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

Válido 

Mamá 126 0.84 84.00 84.00  

Papá 6 0.04 4.00 88.00  

Hijos 18 0.12 12.00 100.00  

Otros 0 0.00 0.00 100.00  

Total 150 1.00 100.00    

Perdidos Sistema 0        

Total 150        

       

(13) QUIEN SE ENCARGA DE LOS CULTIVOS QUE POSEE  

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

Válido 

Mamá 80 0.53 53.33 53.33  

Papá 36 0.24 24.00 77.33  

Hijos 23 0.15 15.33 92.67  

Otros 11 0.07 7.33 100.00  

Total 150 1.00 100.00    

Perdidos Sistema 0        

Total 150        

      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    



 

 

 

                                                              

 

(14) ACTIVIDAD QUE REALIZA APARTE DE LA GANADERIA  

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

Válido 

Agricultura 98 0.65 65.33 65.33  

Profesor 6 0.04 4.00 69.33  

Albañil 34 0.23 22.67 92.00  

Chofer 12 0.08 8.00 100.00  

Total 150 1.00 100.00    

Perdidos Sistema 0        

Total 150        

       

(15) TIPO DE MONTA  

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

Válido 

Natural 148 0.99 98.67 98.67  

Inseminación 2 0.01 1.33 100.00  

Total 150 1.00 100.00    

Perdidos Sistema 0        

Total 150        

       

(16) VAQUILLONAS 

Media Mediana Moda 
Des. 

estandar 
Maximo Minimo Rango 

2.41 2.00 2.00 2.09 15 0 15 
 

        

(16 ) VAQUILLA  

Media Mediana Moda 
Des. 

estandar 
Maximo Minimo Rango  

2.03 2.00 2.00 1.71 8 0 8 
 

 

        

(16) VACAS  

Media Mediana Moda 
Des. 

estandar 
Maximo Minimo Rango  

6.26 6.00 4.00 2.99 27 2 25 
 

 

        

 

      

 

 

 

 

 



 

 

 

                                                              

 

(16) TERNEROS  

Media Mediana Moda 
Des. 

estandar 
Maximo Minimo Rango  

3.99 4.00 4.00 2.25 15 0 15 
 

 

        

(16) TORETES  

Media Mediana Moda 
Des. 

estandar 
Maximo Minimo Rango  

1.57 2.00 2.00 1.30 6 0 6 
 

 

        

(16) TOROS  

Media Mediana Moda 
Des. 

estandar 
Maximo Minimo Rango  

0.6 0.00 0.00 0.73 4 0 4 
 

 

        

(17) TIPO DE ALIMENTACIÓN   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Pastoreo en 
praderas 
naturales 

33 0.22 22.00 22.00 

 

 

Pastorea en 
pastos 
cultivados 

98 0.65 65.33 87.33 

 

 

Ambos tipos 19 0.13 12.67 100.00   

Otro 0 0.00 0.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 



 

 

 

                                                              

 

(18) CUENTA CON SEMBRÍOS   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Dactyles   0.00 0.00 0.00   

Avena 
Forrajera 

0 0.00 0.00 0.00 
 

 

Cebada 
Forrajera  

0 0.00 0.00 0.00 
 

 

Festuca  0 0.00 0.00 0.00   

Ray Grass 0 0.00 0.00 0.00   

Pasto Natural 2 0.01 1.33 0.00   

Otro Forraje  0 0.00 0.00 100.00   

Total 150 0.01 1.33     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(19) CALIDAD DE PASTOS    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Buena 79 0.53 52.67 52.67   

Regular 28 0.19 18.67 71.33   

Mala 43 0.29 28.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(20) CONOCE EL CALENDARIO GANADERO    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Si 54 0.36 36.00 36.00   

No 96 0.64 64.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

     

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

                                                              

 

(21) REALIZA ALGÚN REGISTRO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Fecha de 
nacimiento 

68 0.45 45.33 45.33 
 

 

Peso al nacer 2 0.01 1.33 46.67   

Padre del 
nacido  

8 0.05 5.33 52.00 
 

 

No registra 72 0.48 48.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(22) SUPLEMENTA LA ALIMENTACIÓN   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Sales 
minerales 

52 0.35 34.67 34.67 
 

 

Insumos 
proteicos 

15 0.10 10.00 44.67 
 

 

Vitaminas  80 0.53 53.33 98.00   

Otros 3 0.02 2.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(23) HORAS DE PASTOREO    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

8. Horas 108 0.72 72.00 72.00   

12. Horas 16 0.11 10.67 82.67   

16. Horas 22 0.15 14.67 97.33   

24. Horas 4 0.03 2.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

                                                              

 

(24) HORA DE SALIDA A PASTOREAR DE SUS BOVINOS    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

8:00 a.m. 85 0.57 56.67 56.67   

9:00 a.m. 63 0.42 42.00 98.67   

10:00 a.m.  2 0.01 1.33 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(25) PROPIEDAD DONDE PASTOREA     

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Propio 142 0.95 94.67 94.67   

Comunal 7 0.05 4.67 99.33   

Alquilado 1 0.01 0.67 100.00   

Otro 0 0.00 0.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(26) FUENTE DE AGUA DURANTE TODO EL AÑO     

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Pozo 3 0.02 2.00 2.00   

Nacimiento de 
arroyo 

145 0.97 97.00 99.00 
 

 

Tanque 2 0.01 1.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(27) FRECUENCIA CON LA QUE BEBEN AGUA SUS BOVINOS   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Diario 113 0.75 75.00 75.00   

Cada dos días 37 0.25 25.00 100.00   

Cada tres días  0 0.00 0.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

   

 

 

    

 



 

 

 

                                                              

 

(28) DESPARASITA PARÁSITOS INTERNOS    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Si 142 0.95 94.67 94.67   

No 8 0.05 5.33 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(29) FRECUENCIA DE DESPARASITACIÓN   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Cada 3 meses 85 0.57 56.67 56.67   

Cada 6 meses 41 0.27 27.33 84.00   

Anual 24 0.16 16.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(30) DESPARASITA PARÁSITOS EXTERNOS    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Si 122 0.81 81.33 81.33   

No 28 0.19 18.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(31) QUÉ PARÁSITOS EXTERNOS AFECTA A SUS BOVINOS    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Garrapatas 23 0.15 15.33 15.33   

Sarna 4 0.03 2.67 18.00   

Otros 123 0.82 82.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 



 

 

 

                                                              

 

(32) QUE ES LO QUE HACE CUANDO SE ENFERMA SUS BOVINOS   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

No hace nada 3 0.02 2.00 2.00   

Lo cura usted 91 0.61 60.67 98.67   

Llama al 
veterinario 

54 0.36 36.00 38.00 
 

 

Otros 2 0.01 1.33 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(33) CUANTOS BOVINOS MUEREN POR AÑO  

Media Mediana Moda 
Des. 

estándar 
Máximo Mínimo Rango  

0.00 0.00 0.00 0 0.00 0.00 0.00 
 

 

        

(34) CONOCE LOS PARASITOS INTERNOS   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Si 121 0.81 80.67 80.67   

No 29 0.19 19.33 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(35) SELECCIONA SU GANADO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Si 82 0.55 54.67 54.67   

No 68 0.45 45.33 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 



 

 

 

                                                              

 

(36) DESINFECTA EL CORDÓN UMBILICAL CUANDO NACE SU GANADO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Si 134 0.89 89.33 89.33   

No 16 0.11 10.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(37) PERSONA QUE SELECCIONA SU GANADO BOVINO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

El productor  68 0.45 45.33 45.33   

Productor con 
el técnico 

14 0.09 9.33 54.67 
 

 

No selecciona 68 0.45 45.33 100.00 
 

 

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(38) MOTIVO POR EL QUE NO SELECCIONA SU GANADO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

No sabe cómo 
hacerlo 

38 0.25 25.33 25.33 
 

 

No tiene 
costumbre 

8 0.05 5.33 30.67 
 

 

No tiene tiempo 22 0.15 14.67 45.33   

SI selecciona 82 0.55 54.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(39) VENDE SUS BECERROS   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

SI  8 0.05 5.33 5.33   

No  142 0.95 94.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

   

 

 

    

 



 

 

 

                                                              

 

(40) PESO DEL TORO (Kg)   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

120 - 200 6 0.04 4.00 4.00   

220 - 340 2 0.01 1.33 5.33   

Desconoce 142 0.95 94.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(41) PESO DE LA VACA  (Kg)   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

180 - 250 3 0.02 2.00 2.00   

200 -340 2 0.01 1.33 3.33   

Desconoce 145 0.97 96.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(42) FORMA DE VENTA DE SU GANADO    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Parado (en pie) 144 0.96 96.00 96.00   

Carcasa 6 0.04 4.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(43) MOTIVO POR LO QUE VENDE SU GANADO BOVINO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Cubrir gastos 
domésticos 

20 0.13 13.33 13.33 
 

 

Cubrir gastos 
de educación 
de sus hijos 

82 0.55 54.67 67.00 

 

 

Cubrir gasto de 
manejo de sus 
animales 

48 0.32 32.00 100.00 

 

 

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        



 

 

 

                                                              

 

(44) NUMERO DE BOVINOS QUE CONSUME POR AÑO   

Media Mediana Moda 
Des. 

estandar 
Maximo Minimo Rango  

0 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
 

 

        

(45) A QUIEN VENDE SUS BOVINOS   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Negociantes 24 0.16 16.00 16.00   

Compradores 
de Hco 

124 0.83 82.67 98.67 
 

 

Intercambio por 
productos 

2 0.01 1.33 100.00 
 

 

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(46) MESES DE GESTACIÓN   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Enero - Febrero 86 0.57 57.33 57.33   

Abril - Marzo 12 0.08 8.00 65.33   

Junio - Agosto 52 0.35 34.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(47) RECIBE APOYO DE LA MUNICIPALIDAD    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

 Permanente 2 0.01 1.33 1.33   

De vez en 
cuando 

16 0.10 10.66 11.99 
 

 

Nunca 132 0.88 88.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 10         

Total 120         

   

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

  

 



 

 

 

                                                              

 

(48) QUÉ INSTITUCIÓN APOYA A SU CRIANZA   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

AGRORURAL 0 0.00 0.00 0.00   

Ministerio de 
agricultura 

0 0.00 0.00 0.00 
 

 

Nadie 150 1.00 100.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(49) QUIERE RECIBIR ASISTENCIA TÉCNICA   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

SI  150 1.00 100.00 100.00   

No 0 0.00 0.00 
100.00 

  

Total 150 1.00 100.00 
  

    

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(50) RAZONES POR LA QUE NO QUIERE RECIBIR ASISTENCIA TÉCNICA    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

No tiene tiempo 0 0.00 0.00 0.00   

No tiene 
necesidad 

0 0.00 0.00 0.00 
 

 

No quiere nada 0 0.00 0.00 
0.00 

  

Total 150 0.00 0.00 
  

    

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   

 



 

 

 

                                                              

 

(51) PROBLEMA IMPORTANTE EN LA CRIANZA    

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Escases de 
pastos 

74 0.49 49.33 49.33 
 

 

Parásitos y 
enfermedades 

42 0.28 28.00 77.33 
 

 

Mortalidad de 
becerros 

2 0.01 1.33 78.67 
 

 

Escases de 
agua 

32 0.21 21.33 100.00 
 

 

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(52) QUÉ ACTIVIDAD LE GENERA MÁS DINERO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Ganadería 126 0.84 84.00 84.00   

Agricultura  24 0.16 16.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(53) LIMITACIONES   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Medicamentos 4 0.03 2.67 2.67   

Asesoramiento 
técnico 

46 0.31 30.67 33.33 
 

 

Pastos  12 0.08 8.00 41.33   

Reproductores  1 0.01 0.67 42.00   

Asesoramiento 
técnico y 
medicamentos 

14 0.09 9.33 51.33 

 

 

Pasto y 
reproductores  

17 0.11 11.33 62.67 
 

 

asistencia 
técnica 

56 0.37 37.33 100.00 
 

 

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

  

 

 

 

 

     

 



 

 

 

                                                              

 

(54) MOTIVO POR EL QUE POSEE SUS BOVINOS   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Por el abono 8 0.05 5.33 5.33   

Por el ingreso 
económico 

130 0.87 86.67 92.00 
 

 

por ahorrar 12 0.08 8.00 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

        

(55) PRODUCTO DE MAYOR DEMANDA DE SU GANADO BOVINO   

  Frecuencia 
Frecuencia 

relativa 
Porcentaje 

Frecuencia 
absoluta  

 

Válido 

Carne 4 0.03 2.67 2.67   

Leche 82 0.55 54.67 57.33   

Queso 64 0.43 42.67 100.00   

Total 150 1.00 100.00     

Perdidos Sistema 0         

Total 150         

 

 

 

 

 

 

 



ANEXO 05. Tabulación de las encuestas realizadas a los pobladores del distrito de Jesús. 

N o m b r e s  y  A p e l l i d o s  d e  l a  

p e r s o n a  e n c u e s t a d a  
1 2 3 4 5 6 7 8 9 # # # # 1 4 1 5 1 6 1 6 1 6 1 6 1 6 1 6 1 7 # 1 9 2 0 21 2 2 2 3 2 4 2 5 2 6 2 7 2 8 2 9 3 0 3 1 3 2 3 3 3 4 3 5 3 6 3 7 3 8 3 9 4 0 4 1 # 4 3 4 4 4 5 4 6 4 7 4 8 4 9 5 0 5 1 5 2 5 3 5 4 5 5

1 R OSALINDA SE B AST IAN MAR IANO 1 31 3 1 2 1 2 2 1 3 2 3 2 1 1 7 1 2 3 1 0 2 1 1 2 3 1 1 1 2 3 1 1 2 1 3 2 0 1 2 1 1 1 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 2 2

2 E UGE NIA T AC UC HE  INOC E NT E 1 44 4 1 1 3 1 4 2 1 3 1 3 1 1 6 0 4 3 0 0 2 5 2 1 1 2 2 1 4 3 1 1 3 1 3 2 0 1 1 2 3 4 2 3 3 1 2 0 1 1 3 3 1 0 2 2 2 3 5

3 J ONIAS T OLE NT INO ALVAR ADO 1 44 4 2 2 5 3 3 1 2 2 1 1 1 4 27 15 8 2 0 1 2 2 1 2 2 1 1 1 1 3 2 1 1 2 1 2 0 1 2 1 3 2 1 3 1 1 2 0 2 3 2 3 1 0 1 1 2 2 1

4 C LE DY C HAVE S T ADE O 1 50 1 1 2 6 2 1 2 4 1 2 4 1 3 5 2 1 1 1 1 3 1 2 1 1 1 2 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 2 1 1 1 4 2 1 3 2 1 0 2 1 3 3 1 0 1 1 3 3 2

5 R OMULA DIAZ VILLANUE VA 1 67 1 1 2 3 1 2 3 3 2 1 2 1 1 9 2 6 3 0 0 2 5 1 2 3 1 2 1 1 3 1 1 3 2 3 2 0 2 2 2 3 4 2 3 3 1 2 0 2 2 3 3 1 0 3 1 2 1 5

6 ANDR E AINOC E NT E  T E ODOR O 1 48 5 1 3 5 3 3 2 2 2 1 1 1 1 10 9 6 15 4 1 2 2 1 1 1 2 1 1 4 1 2 2 1 2 3 2 0 2 1 1 1 1 2 3 3 1 3 0 1 1 3 3 1 0 1 1 3 3 7

7 KAR LA OLIVAS VAR A 1 56 3 2 1 1 1 4 1 1 2 1 3 1 3 5 0 2 4 1 1 2 5 1 2 3 1 2 1 4 3 2 1 3 2 3 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 3 2 3 1 0 2 1 3 2 2

8 R OSALINDA SANT IAGO R OME R O 1 36 3 1 2 5 3 2 2 2 2 3 1 1 1 4 2 1 1 1 1 1 5 1 1 3 1 1 1 1 3 1 1 1 1 1 2 0 1 2 1 1 3 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 7

9 YOLANDA C AST R O LUNA 1 55 3 1 2 2 2 1 2 2 1 1 2 1 1 6 7 1 2 2 0 3 4 1 2 3 1 2 1 4 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 2 3 4 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 1 2 2 2 5

1 0 R OC IO C HAVE Z MOR AN 1 65 4 2 2 5 3 2 1 3 2 1 1 1 1 9 2 2 4 3 0 2 6 3 1 1 2 1 1 1 3 2 1 1 1 3 4 0 2 1 1 1 1 2 3 3 1 2 0 1 1 3 3 1 0 2 1 2 3 7

1 1 LOR E NZA C HAVE Z C OZ 1 43 4 1 3 5 2 3 2 2 4 1 3 1 2 9 5 1 1 1 0 2 1 1 1 3 1 1 1 4 3 1 1 3 2 3 2 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 1 0 2 1 1 3 1 0 1 1 2 2 2

1 2 AMANC IA T ADE O C HAVE Z 1 29 4 1 2 1 3 2 1 2 2 1 2 2 1 6 2 2 1 0 0 1 1 1 1 3 3 2 1 1 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 2 3 1 2 1 2 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 3 2 7

1 3 GINA B E J AR ANO C HAVE Z 1 40 3 2 2 1 1 4 2 3 2 2 1 1 1 4 0 2 2 0 0 1 5 3 2 3 1 2 1 4 3 2 1 2 1 3 2 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 3 5

1 4 ALE J ANDR A SE B AST IAN VILLAR E AL 1 29 4 1 2 2 3 2 2 2 2 1 2 1 3 2 0 2 1 0 0 2 4 2 1 1 3 2 1 4 3 1 1 3 2 1 2 0 2 2 1 1 4 1 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 1 3 2

1 5 ALB E R T INA ALVAR ADO VILLANUE VA 1 28 3 2 2 5 2 1 1 1 1 3 4 1 1 4 0 0 1 1 0 2 2 2 2 3 1 1 1 1 3 1 2 3 1 3 2 0 1 2 2 3 2 2 3 3 1 2 0 3 1 3 3 1 0 1 1 2 2 2

1 6 E VA LUZ ALVAR ADO R UIZ 1 43 3 2 3 3 1 2 3 2 2 1 1 1 3 10 2 1 3 0 0 2 5 1 1 2 1 2 1 1 3 2 1 2 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 1 3

1 7 MAR IA GAR AY MAR C HAN 1 45 4 1 2 5 3 3 1 3 2 1 1 1 1 5 1 0 2 0 1 2 1 3 2 1 1 2 1 3 3 2 1 1 1 3 2 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 1 0 2 1 3 3 1 0 1 1 3 2 7

1 8 AB AC UC  ALVAR ADO VE R DE 1 48 6 1 2 6 3 4 2 2 2 3 2 1 3 9 1 2 4 1 0 1 3 2 1 3 2 1 1 4 3 1 1 1 2 3 2 0 2 1 2 3 1 2 3 3 1 2 0 2 3 2 3 1 0 1 1 2 3 1

1 9 SONIA GONZALE S T E ODOR O 1 48 3 2 2 5 2 2 2 4 3 1 1 1 1 4 1 0 2 0 1 2 1 1 2 3 1 2 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 2 1 1 4 2 3 3 2 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 7

2 0 J OSSY C HAVE Z MAR C HAN 1 38 2 1 3 4 1 2 1 2 2 1 2 1 1 8 0 0 2 1 0 2 5 3 1 3 3 2 1 1 3 2 1 1 1 3 2 0 1 1 1 3 3 2 3 3 1 2 0 1 1 3 3 1 0 1 2 2 3 4

2 1 LINA R AMIR E S MAR C HAN 1 59 6 1 2 2 3 1 2 2 2 1 1 1 3 6 1 2 2 1 0 2 1 1 2 1 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 2 0 2 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 2 3 3 1 0 2 2 2 3 2

2 2 R AFAE LA T E ODOR O C ALE R O 1 58 2 1 1 5 1 2 2 3 2 1 1 1 1 8 0 3 3 0 0 2 5 1 1 4 3 2 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 2 1 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 3 7

2 3 WINKLIR A MOR A MOR AN 1 28 5 1 2 5 3 3 1 2 2 1 3 1 1 6 1 1 1 0 0 1 2 3 2 3 1 2 1 4 3 1 1 1 2 3 2 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 2 0 1 3 3 3 1 0 2 1 2 2 7

2 4 R OSA ALVAR ADO T E ODOR O 1 39 6 2 2 5 2 1 2 1 2 3 1 1 1 12 4 4 1 0 0 2 1 3 1 3 1 1 1 1 3 2 1 3 1 1 3 0 2 2 2 1 4 2 1 3 1 1 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 2

2 5 NIC OLASA C HAVE Z MOR E NO 1 60 6 1 3 1 1 3 2 2 1 1 2 1 3 13 7 4 2 6 2 2 2 1 1 1 1 2 3 1 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 1 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 7

2 6 MAR IA T OLE NT INO C E LIS 1 64 2 1 2 5 1 3 1 3 2 1 1 1 4 7 5 3 10 2 3 2 1 1 1 3 2 1 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 2 2 3 2

2 7 J OSE FINA T OLE NT INO C OT R INA 1 34 5 1 2 2 3 4 2 2 2 1 4 1 1 5 0 2 2 1 0 2 5 2 1 2 1 3 1 1 3 2 2 1 1 3 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 2 5

2 8 T E OFILA VE R DE  P ALOMINO 1 62 3 1 2 4 1 1 1 4 2 1 3 1 1 4 0 0 3 0 1 1 1 2 1 3 3 1 1 1 3 1 1 2 1 3 3 0 1 1 2 1 1 1 3 1 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 3 2

2 9 C E LE DONIA SANT OS B E R NAR DO 1 58 7 2 2 5 3 2 3 3 2 2 3 1 3 4 2 0 2 2 0 2 6 1 2 3 1 1 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 2 2 1 3 2 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 7

3 0 FE LIP AC R UZ IR R E B AR R E 1 49 5 1 1 5 2 2 1 3 3 1 3 1 1 8 6 0 5 0 3 2 3 3 2 1 1 2 1 1 3 1 1 1 2 3 2 0 1 2 1 1 1 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 3 6

3 1 LOLA ALVAR ADO C OZ 1 70 2 1 3 3 1 3 2 2 2 1 1 1 1 2 2 0 0 0 0 1 5 1 1 3 1 2 1 3 3 2 2 1 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 7

3 2 E MILIANA VE R DE  HIUAC HO 1 64 5 1 2 6 3 2 1 3 3 1 3 1 1 3 1 0 0 4 2 1 1 3 2 3 1 2 1 1 3 1 2 1 1 1 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 3 0 1 3 3 3 1 0 1 1 3 2 3

3 3 R OSA AXILIO VE R DE 1 70 5 2 2 5 2 2 2 2 2 1 1 1 1 11 8 0 4 0 4 1 5 1 1 3 2 1 1 1 3 1 1 1 2 1 3 0 2 1 1 1 4 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 3 7

3 4 LIB E R AT A VE R DE  VAR A 1 38 4 1 2 5 3 2 2 1 2 1 1 1 3 2 0 0 0 0 1 2 1 1 2 3 1 2 1 2 3 1 1 2 1 1 2 0 2 1 2 3 3 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 2

3 5 R AYMUNDA AT E NC IO T OR DOC ILLO 1 69 1 2 2 5 3 1 1 2 2 3 1 1 1 6 0 0 2 2 0 1 3 3 1 1 3 1 1 4 1 2 1 1 2 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 2 2 2 7

3 6 LUC IA C HUQUIYAUR I T ALE NAS 1 55 3 1 2 4 2 2 1 3 2 1 4 1 1 12 12 6 4 0 2 1 5 2 2 3 1 1 1 4 3 1 1 2 1 3 3 0 1 1 1 1 1 2 3 3 2 1 0 1 2 3 3 1 0 1 1 2 1 7

3 7 E UST AQUIA C HAVE Z C OZ 1 48 2 1 3 5 1 2 2 3 2 1 3 1 1 5 2 0 4 2 1 2 1 3 1 3 1 1 2 1 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 3 0 2 1 1 3 1 0 2 1 1 3 5

3 8 LUP E  ANDR E S C HUQUIYAUR I 1 62 4 1 2 2 3 2 1 4 2 3 1 1 2 4 1 2 2 2 0 1 1 1 2 1 1 2 1 4 3 1 1 1 2 3 2 0 2 1 1 1 1 2 1 3 1 2 0 2 3 2 3 1 0 1 1 2 2 7

3 9 C E LINDA C AMP OS INOC E NT E 1 47 2 1 2 1 3 3 2 3 1 1 1 1 1 6 0 0 1 2 1 2 5 2 2 3 1 2 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 2 3 1 1 3 3 1 2 0 1 1 3 3 1 0 2 1 2 3 2

4 0 FAUST A GONZALE S C HAVE Z 1 58 4 2 2 2 2 2 1 3 2 1 2 1 1 6 2 2 4 2 1 1 3 1 1 2 1 2 1 4 3 1 1 1 2 3 3 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 1 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 6

4 1 NOR A DUE ÑAS C HAVE Z 1 41 3 1 2 5 3 2 2 2 2 3 1 1 1 4 2 2 3 1 1 2 1 1 2 1 4 2 1 1 3 2 1 1 2 3 3 0 2 2 1 3 2 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 3 1 2 3 7

4 2 DIONIC IA T OLE NT INO ALVAR ADO 1 55 4 1 1 3 3 4 3 3 4 3 1 1 1 5 2 2 3 4 1 1 5 3 1 3 1 2 1 1 3 1 1 1 1 3 3 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 7

4 3 ALVINA C AST R O C ONC E P C ION 1 60 2 2 2 5 3 2 3 2 2 2 1 1 1 4 2 0 4 1 0 2 1 3 1 1 4 1 1 4 3 2 1 2 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 3 3 3 3 1 0 2 2 3 3 3

4 4 NOLI C HAVE Z C AST R O 1 45 2 1 3 5 1 3 2 3 2 1 3 1 3 4 1 0 4 0 1 2 5 1 1 1 1 2 1 1 3 2 1 3 1 3 2 0 1 2 2 2 1 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 2 2

4 5 P IE R INA INOC E NT E  AT E NC IO 1 58 3 1 2 5 2 2 1 1 2 1 1 1 1 5 2 0 3 2 0 2 1 2 2 3 3 1 1 4 3 1 1 3 1 1 3 0 2 1 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 3 2

4 6 FLOR  T OLE NT INO C HAVE Z 1 55 4 1 2 4 3 2 2 2 2 1 4 1 1 8 3 4 6 3 2 2 5 3 2 1 1 1 1 1 3 2 1 1 1 3 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 1 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 2 7

4 7 LUISA MAR C HAN GAR AY 1 40 2 1 2 5 3 4 2 3 2 1 1 1 1 3 2 1 1 1 1 2 1 2 1 3 1 2 1 4 3 2 1 2 1 3 4 0 2 2 1 1 3 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 1 2 3 1

4 8 ALE J ANDR INAC IP R IANO MAR T E L 1 50 1 2 2 6 1 3 2 2 2 1 1 1 3 3 2 1 1 3 1 1 5 2 2 3 3 1 2 4 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 1 2 3 3 1 0 2 1 2 2 5

4 9 NOR MA T E ODOR O MAR C HAN 1 44 2 1 2 5 2 2 2 4 2 1 3 1 1 3 0 3 2 2 0 2 1 3 1 2 1 1 1 1 3 1 1 1 1 3 3 0 1 1 2 1 4 2 3 3 1 2 0 2 1 2 3 1 0 1 1 2 2 7

5 0 SIXT A C HAVE Z T OR R E S 1 58 3 1 3 5 3 2 1 2 3 1 2 1 1 5 2 4 4 3 1 2 1 1 2 3 1 2 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 2 1 1 3 4 1 3 3 1 1 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 3 2

5 1 ASUNC IONA C AST R O C ONC E P SION 1 47 2 1 2 2 3 3 2 2 2 1 1 1 4 4 1 1 2 3 1 2 2 3 1 3 1 1 1 4 3 2 2 1 1 3 2 0 1 2 1 1 1 2 3 3 2 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 1 3 7

5 2 R OSA OLIVAS ALVAR ADO 1 64 3 2 2 5 3 2 2 3 2 1 3 1 1 6 3 3 4 2 1 1 5 3 1 1 1 2 1 3 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 3 4 2 1 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 6

5 3 ANA C HAVE Z VE R DE 1 55 4 1 2 5 3 2 1 2 2 1 1 1 1 8 4 4 6 4 2 1 6 1 2 4 2 2 1 4 3 1 1 2 1 3 3 0 1 1 2 1 4 2 3 3 1 2 0 1 1 3 3 1 0 4 2 2 3 2

5 4 AUB E R T A C HAVE Z VE R DE 1 49 3 1 2 2 2 4 2 3 2 1 2 1 1 6 2 0 4 1 1 2 5 1 1 3 1 2 1 1 3 1 1 1 1 3 2 0 2 1 1 3 2 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 3 7

5 5 J HON T ADE O C HAVE Z 2 57 3 1 2 2 1 1 3 2 2 3 1 1 2 7 4 3 4 4 1 2 1 3 1 2 4 1 1 1 3 2 1 1 1 1 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 1 0 2 3 3 3 1 0 4 1 3 3 2

5 6 MAR IB E L C HAVE Z T OR R E S 1 44 2 1 2 1 1 3 1 1 1 1 1 1 4 4 2 3 3 2 1 2 2 2 1 1 1 2 1 4 3 1 1 1 2 3 2 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 2 7

5 7 MAUR O DUE ÑAS C UE LLAR 2 55 5 1 2 4 3 2 2 2 2 1 1 1 1 10 5 7 8 4 2 1 1 2 1 3 1 1 1 1 3 1 1 1 1 3 3 0 2 1 2 1 1 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 3

5 8 R OSA GAR C IA C HAVE Z 1 46 2 2 2 3 1 2 2 2 2 3 4 1 3 4 1 2 4 2 0 3 5 1 2 3 1 2 1 4 3 1 1 3 1 3 2 0 2 2 1 3 3 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 4 1 2 2 7

5 9 E B E R AR DO P ALOMINO C HAVE Z 2 60 4 1 2 5 2 3 2 3 2 1 1 1 1 4 2 1 3 1 1 1 3 1 2 1 1 1 1 4 3 2 1 3 1 3 3 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 2

6 0 YE NILU B E R NAR DO C HAVE Z 1 51 4 1 2 5 1 2 2 2 3 1 2 1 1 6 3 3 5 2 1 3 1 3 1 3 3 1 1 1 3 1 1 1 1 3 2 0 2 1 1 3 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 2 2 2 2 7
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6 1 GE R T UR UDE S INOC E NT E  C HAVE Z 1 56 2 2 1 2 3 4 1 3 2 2 1 1 1 5 2 3 4 2 1 2 6 3 1 3 1 1 1 4 3 2 1 2 1 3 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 3 0 1 3 3 3 1 0 1 1 2 3 7

6 2 J UAN T ADE O MOR ALE S 2 62 3 2 2 5 1 2 2 4 2 1 1 1 3 8 4 4 7 3 1 1 1 2 2 3 1 2 1 1 3 2 1 1 1 1 2 0 2 1 1 3 4 2 3 3 1 1 0 2 2 3 3 1 0 4 1 2 2 5

6 3 ANA C HAVE Z R OJ AS 1 55 2 1 2 5 2 1 2 2 2 1 3 1 1 6 1 0 4 2 0 2 5 3 2 1 1 2 1 1 3 2 1 1 2 3 3 0 1 2 1 2 4 2 3 3 1 3 0 1 1 3 3 1 0 1 1 2 1 7

6 4 GODOFR E DO T E ODOR O B AR R E R A 2 50 3 1 2 5 1 2 1 3 2 1 1 1 3 9 3 0 6 4 2 2 1 1 1 3 1 1 2 4 3 1 1 2 1 3 2 0 2 1 1 3 4 2 3 1 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 2

6 5 SAT UR NINO INOC E NT E  AT E NC IO 2 64 4 2 2 2 3 2 2 1 2 1 2 1 1 10 4 5 8 3 1 2 5 2 2 3 3 1 1 1 1 2 1 1 1 3 2 0 2 1 1 1 4 1 3 3 2 2 0 2 3 2 3 1 0 2 1 2 3 6

6 6 FE LIX SE B AST IAN VAR A 2 59 3 1 2 2 1 4 2 2 2 1 1 1 3 7 5 3 5 2 1 1 1 1 2 1 1 2 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 2 1 1 3 2 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 4 1 2 3 7

6 7 J HONE L C AST R O SE B AST IAN 2 54 4 1 2 6 2 2 1 3 1 1 1 1 4 12 4 6 8 3 1 1 2 1 2 1 1 1 1 4 3 1 1 2 1 2 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 1 1 3 2 6

6 8 UNVE R T A NAVAR R O R OSALE S 1 57 3 2 2 3 3 2 2 2 2 1 2 1 1 10 3 4 6 5 1 2 1 3 1 3 1 1 1 1 3 2 1 1 2 1 3 0 1 1 1 3 3 2 3 3 1 1 0 2 3 3 3 1 0 1 2 2 2 2

6 9 E DDY HILAR IO INOC E NT E 2 48 2 1 2 5 1 3 2 2 2 1 1 2 2 8 4 2 4 1 1 2 5 1 2 3 1 1 1 4 3 1 1 3 1 1 2 0 1 1 1 1 1 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 3 2

7 0 E UP R E P E S C IP R IANO MAR T E L 2 57 4 1 2 5 2 4 1 3 2 1 4 1 1 7 5 3 7 2 0 1 1 1 2 1 2 2 1 1 3 2 1 3 1 1 3 0 1 2 1 3 3 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 2 7

7 1 R USE L C HAVE S C ALE R O 2 39 3 1 2 5 1 2 3 2 4 1 1 1 3 6 2 1 4 1 1 2 5 3 1 3 1 2 1 4 3 1 1 1 1 3 1 0 2 1 1 1 1 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 1 3 2

7 2 E LIB R ANDO C HAVE Z R OJ AS 2 51 4 2 2 1 3 3 2 4 2 1 3 1 1 8 3 2 4 2 0 1 1 1 2 3 3 1 1 4 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 1 2 4 2 1 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 4 1 2 3 7

7 3 E P IFANIA C IP R IANO HILAR IO 1 52 2 1 1 4 3 2 1 3 2 3 2 1 3 6 2 2 5 2 1 2 2 1 2 1 1 2 1 1 3 2 1 1 1 3 2 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 1 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 5

7 4 ANDR E A C HAVE Z C ONT R E R A 1 55 3 1 2 5 1 2 1 2 3 1 2 1 2 7 4 4 5 3 0 2 3 2 2 3 1 1 2 3 3 1 1 1 1 3 3 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 4 1 2 2 3

7 5 GLADIS C ALE R O T ADE O 1 49 4 2 2 5 2 2 2 2 2 1 1 1 1 4 2 1 4 2 0 2 2 2 1 1 1 1 1 1 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 1 1 4 1 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 1 2 2 2 6

7 6 FIDE L MAR C HAN VE NT UR A 2 56 3 1 2 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1 5 2 2 5 4 1 2 5 3 2 3 2 1 1 4 3 2 1 1 1 3 2 0 1 1 1 2 2 2 2 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 2

7 7 DAVID C ALE R O DUR AN 2 50 4 1 2 5 3 2 2 2 1 1 2 1 3 7 3 3 6 2 0 1 1 2 2 1 1 2 1 1 3 1 1 3 1 3 3 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 2 2 3 1 0 1 1 2 2 7

7 8 OFE LIA T ADE O B E J AR ANO 1 57 2 1 2 3 1 2 1 3 2 1 1 1 1 4 1 2 2 0 1 2 5 2 2 1 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 1 1 1 2 3 3 1 1 0 1 1 3 3 1 0 4 1 2 2 7

7 9 ANDR E A T ADE O T OR IB IO 1 44 3 2 2 5 2 3 2 2 2 1 4 1 4 6 2 2 6 1 1 2 1 1 1 3 1 2 1 1 3 2 1 2 1 3 3 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 2

8 0 MAR C OS INOC E NT E  AT E NC IO 2 62 5 1 2 3 1 2 2 4 2 3 1 1 1 8 4 3 8 2 2 2 5 2 2 2 3 2 1 1 2 1 1 1 1 1 2 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 2 2 3 2 2

8 1 DAYE R  VIC E NT E  C HAVE Z 2 49 3 1 2 2 2 4 2 3 3 1 2 1 1 7 3 4 6 3 0 2 2 3 2 3 1 1 1 4 3 1 1 2 2 3 3 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 2 5

8 2 SAB INO GAR AY MAR C HAN 2 60 3 1 2 5 2 2 2 2 2 1 1 1 1 10 3 5 8 2 1 1 5 1 1 1 3 2 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 1 2 3 2 3 3 1 1 0 2 3 3 3 1 0 4 1 2 2 1

8 3 FR ANKLIN C HAVE Z HUAMAN 2 59 6 2 2 2 2 2 2 3 2 1 3 1 2 12 6 8 9 3 1 2 1 1 2 3 1 1 1 1 3 2 1 1 1 3 2 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 2

8 4 MAXIMO B E T E T A ALVAR ADO 2 62 2 1 2 2 1 3 3 1 2 1 1 1 1 4 1 1 4 2 0 3 5 1 2 1 1 1 1 3 3 1 1 1 1 3 2 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 2 2

8 5 VIC T OR  INOC E NT E  T E ODOR O 2 56 3 1 2 5 3 2 2 2 2 1 1 1 1 6 3 2 5 1 1 2 1 3 1 3 1 1 1 4 3 1 1 2 1 3 1 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 2 0 3 1 3 3 1 0 1 1 2 2 7

8 6 HE ME R  VILLAR R E AL C OT R INA 2 37 4 1 1 6 1 2 2 3 2 1 2 1 4 7 2 1 7 2 1 1 6 1 2 3 1 2 1 1 3 2 1 1 1 3 3 0 1 1 1 1 3 2 3 3 1 1 0 2 1 3 3 1 0 2 2 2 3 7

8 7 C LIMAC O C IP R IANO J UST O 2 63 2 2 2 5 2 3 1 2 2 1 1 1 1 12 4 5 8 3 1 3 5 1 2 1 1 2 1 4 3 1 1 2 1 3 3 0 1 2 1 3 1 2 2 3 1 3 0 2 1 2 3 1 0 4 1 2 2 2

8 8 DE ODOR O ZAMB R ANO SE B AST IAN 1 33 2 1 2 5 3 2 2 2 2 1 4 1 1 3 1 1 3 0 1 1 2 3 1 3 3 1 1 1 3 2 1 1 1 3 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 3 2 3 1 0 1 1 2 3 7

8 9 MOISE S SE B AST IAN E ST R ADA 2 57 2 1 3 4 3 4 2 4 2 1 1 1 3 4 2 1 4 1 0 3 6 1 2 3 1 1 1 4 3 1 1 1 1 1 3 0 2 2 1 3 4 2 3 3 1 1 0 2 3 2 3 1 0 1 1 2 2 5

9 0 ALIC IA ALVAR ADO VE R DE 1 49 3 1 2 5 1 1 2 2 1 1 2 1 1 6 1 2 5 2 0 1 2 1 2 2 3 1 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 2 1 1 2 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 3 7

9 1 AGUR IOALVAR ADO AMB R OSIO 2 38 2 2 2 5 2 2 1 2 2 1 1 1 1 7 3 1 4 1 0 2 1 3 2 1 1 1 1 4 3 2 1 1 2 3 3 0 2 2 1 2 1 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 2 2 2 2 2

9 2 J UB E NC IO C AR B AJ AL C ALE R O 2 47 4 1 2 2 1 3 1 3 2 1 3 1 4 10 3 5 8 4 1 2 5 1 1 3 1 2 1 4 3 1 2 2 1 3 3 0 1 1 1 3 3 2 3 3 1 2 0 1 1 3 3 1 0 1 1 2 2 6

9 3 ANFR ODIC IO C OZ ALVAR DADO 2 53 5 2 2 5 1 2 1 2 2 1 1 1 1 8 4 3 6 3 0 1 1 3 2 1 1 1 1 1 3 1 1 1 1 3 2 0 2 1 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 2

9 4 DALT ON HILAR IO INOC E NT E 2 51 3 2 2 3 3 2 2 1 2 1 1 1 3 6 1 2 6 0 1 2 5 2 2 3 2 2 2 4 3 2 1 2 1 3 2 0 1 2 1 3 1 2 3 3 1 1 0 2 1 3 3 1 0 4 1 1 2 2

9 5 VIC E NT E  ME DINA C ALE R O 1 62 4 2 2 5 2 2 2 4 3 1 2 1 1 4 2 1 4 0 0 1 3 1 1 3 1 1 1 4 3 1 1 1 1 1 3 0 2 2 1 1 3 2 3 3 1 3 0 1 3 3 3 1 0 1 1 2 3 7

9 6 LAZAR A VE R DE  C HAVE Z 1 60 2 2 2 1 1 3 3 3 2 1 1 1 3 6 3 1 5 1 1 2 1 3 2 3 1 1 1 1 3 2 1 1 1 1 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 1 3 2 2

9 7 FR E DY T OLE NT INO INOC E NT E 2 38 3 1 2 5 1 3 2 4 2 1 2 1 1 4 1 2 3 1 0 2 1 1 2 1 1 3 1 3 2 2 1 1 1 3 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 2

9 8 J ONE L MAR C HAN INOC E NT E 2 42 4 1 2 2 3 3 2 4 2 1 4 1 1 5 2 1 5 2 0 2 5 1 1 3 1 2 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 2 1 2 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 2 2 2 7

9 9 NOR A INOC E NT E  C HAVE Z 1 44 1 1 2 5 1 2 2 4 2 1 1 1 1 4 1 1 1 0 0 3 1 1 2 3 1 2 1 1 3 2 1 1 2 3 3 0 1 2 1 3 1 2 3 2 1 1 0 2 3 3 3 1 0 1 2 2 3 3

1 0 0 B R USH C HAVE Z T OR R E S 2 32 2 1 1 3 2 2 1 2 2 1 2 1 3 4 2 1 4 2 0 2 1 2 2 3 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 2 2 2 5

1 0 1 SALVADOR  LUNA C ALE R O 2 65 2 1 2 5 1 2 2 4 2 3 3 1 1 5 1 2 5 2 0 2 5 2 2 3 4 1 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 1 2 3 2

1 0 2 HUGO T ADE O ANAYA 2 57 3 1 2 4 3 3 2 2 1 2 1 1 4 8 4 1 4 1 1 2 5 1 1 1 1 2 1 4 3 1 1 2 1 3 2 0 1 2 1 1 1 2 3 3 2 2 0 1 3 3 3 1 0 4 1 2 2 7

1 0 3  R E YNA ALVAR ADO MOR AN 1 48 4 1 2 5 1 2 2 1 2 1 1 1 1 6 3 2 5 3 0 2 6 1 2 3 2 2 1 1 3 1 1 2 2 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 2 2

1 0 4 LIZAR DO C ALE R O C HAVE Z 2 60 3 1 2 5 2 1 2 3 3 1 1 1 1 4 4 1 4 0 1 2 5 3 2 1 1 1 1 4 3 1 1 1 2 3 2 0 1 2 1 1 1 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 1 2 2 2

1 0 5 MAR Y C AMP OS C HAVE Z 1 53 5 1 2 2 3 2 1 2 2 1 2 1 1 10 3 3 8 2 0 2 1 1 2 2 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 2 0 1 1 1 2 3 2 3 3 1 2 0 2 2 2 3 1 0 1 1 2 3 7

1 0 6 ASE NC IO C AR B AJ AL VE R DE 2 68 3 1 2 2 1 3 1 4 2 1 1 1 3 3 2 0 3 3 0 1 4 1 2 3 1 1 1 1 3 1 1 2 1 3 3 0 1 2 1 3 3 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 2 2 2 7

1 0 7 KIKE  C AR LOS OLIVAS 2 37 4 1 2 5 2 2 1 2 2 1 2 1 1 5 2 2 5 2 0 2 7 1 1 1 1 2 1 4 3 1 1 1 1 2 2 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 5

1 0 8 GUADALUP E  C OT R INA VILLAR R E AL 1 58 2 1 2 5 1 1 2 2 2 1 1 1 1 4 2 4 4 1 1 1 1 1 2 3 1 1 1 4 3 1 1 3 1 1 2 0 1 2 1 3 1 2 3 3 1 2 0 1 3 3 3 1 0 2 1 3 2 7

1 0 9 C UE NE N C E LIO VE R DE 2 34 4 1 2 3 3 4 1 2 2 1 1 1 1 5 1 2 4 2 0 2 5 3 2 1 1 2 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 1 2 3 2

1 1 0 R UMALDO C HAVE Z VE R DE 2 30 3 1 2 5 2 2 2 4 3 1 2 1 3 4 2 0 4 1 1 2 1 1 2 3 3 1 1 1 3 1 1 3 2 3 2 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 6

1 1 1 NOE  C HUQUIYAUR I C HAVE Z 2 41 2 1 2 5 1 2 1 3 2 1 3 1 1 10 3 4 7 3 0 2 2 1 2 3 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 2 4 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 2 7

1 1 2 WILDE  C HAVE Z C OZ 2 38 3 1 2 3 2 2 2 3 2 1 2 1 1 8 4 0 5 3 1 2 7 1 1 2 1 1 1 4 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 1 1 3 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 2 2 3 7

1 1 3 R OME R IC O C HAVE Z DIONIC IO 2 43 2 1 2 5 2 4 1 1 1 1 1 1 1 6 2 1 5 2 0 2 1 3 1 1 1 1 2 1 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 4 1 2 3 2

1 1 4 ANGE L C HAVE Z GAR AY 2 27 3 1 2 5 1 1 1 3 2 1 2 1 4 5 1 2 5 3 0 2 1 1 2 3 2 2 1 1 3 1 1 2 2 3 3 0 1 1 1 1 4 1 3 3 1 2 0 1 1 3 3 1 0 4 1 2 2 7

1 1 5 E MILIA T ADE O GAR AY 1 24 2 1 2 5 3 2 3 4 3 1 1 1 1 2 1 2 2 1 0 2 3 1 2 3 1 1 1 1 3 1 1 1 1 1 2 0 1 2 1 1 1 2 3 3 1 2 0 2 2 3 3 1 0 4 1 2 2 7

1 1 6 E LIO T ADE O DUE ÑAS 2 29 3 1 2 5 2 2 1 3 2 1 4 1 1 6 2 3 4 0 2 2 1 2 2 1 3 2 1 3 3 1 1 1 1 3 2 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 2 3

1 1 7 FE R NAN T AC UC HE  C AR B AJ AL 2 34 4 1 2 4 1 3 2 3 2 1 1 1 3 4 2 1 4 3 0 2 1 3 2 1 1 1 1 4 3 1 1 3 2 3 1 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 1 0 2 3 2 3 1 0 4 1 2 3 7

1 1 8 B E LT R AN ZAMB R ANO SE B AST IAN 1 40 5 1 2 3 1 2 2 2 2 1 1 1 1 8 4 3 6 0 2 2 6 1 1 2 1 1 2 1 3 1 1 1 1 3 2 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 6

1 1 9 MIGUE L T ADE O C HAVE Z 2 51 3 1 1 2 2 2 1 3 2 1 2 1 1 10 4 3 8 4 0 2 5 2 2 1 1 2 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 2 3 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 4 2 2 3 2

1 2 0 VIC T OR INA C OZ T OLE NT INO 1 44 3 1 2 5 1 3 1 1 2 1 1 1 1 5 2 4 1 0 1 2 1 2 2 4 3 2 1 1 3 1 1 2 2 3 2 0 1 1 1 1 3 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 2 1 2 3 3

1 2 1 C E NAIDA C HAVE Z R OJ AS 1 32 3 1 2 1 3 2 2 2 2 1 1 1 1 4 3 1 3 1 0 2 4 3 2 3 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 1 1 1 1 3 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 2 2

1 2 2 ALE XANDE R  VE R DE  LUNA 2 38 3 1 2 5 2 2 1 3 2 1 3 1 1 5 3 2 4 2 0 2 1 1 2 1 1 1 1 1 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 3 0 1 1 3 3 1 0 4 1 2 2 5

1 2 3 T E ODOR IC A ALVAR ADO C OZ 1 43 4 1 1 2 1 4 1 2 2 1 1 1 3 7 4 2 5 3 1 2 5 1 2 3 1 1 1 4 3 1 1 2 1 3 2 0 1 1 1 1 1 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 3 7

1 2 4 SALOMINA B AR R E R A C HAVE Z 1 29 3 1 1 5 3 2 2 4 2 1 1 1 1 8 2 4 4 0 1 3 1 3 1 2 2 1 1 4 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 1 2 3

1 2 5 LIDA B E J AR ANO T ADE O 1 34 2 1 2 5 1 3 2 3 2 1 2 1 4 2 1 0 2 1 0 2 3 1 2 1 1 1 1 1 3 1 1 1 2 1 2 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 3 0 1 1 3 3 1 0 1 2 2 2 7

1 2 6 E LE NO C ALDE R ON LOAR T E 2 41 3 1 2 5 2 2 1 4 2 3 1 1 1 7 2 3 6 3 0 3 6 3 2 3 1 2 1 4 3 1 1 2 1 1 3 0 1 1 1 3 4 2 3 3 1 3 0 2 2 3 3 1 0 2 1 2 3 6

1 2 7 YOR DAN T E ODOR O P IC ON 2 52 4 1 2 5 3 2 1 1 2 1 2 1 1 10 4 4 8 2 1 2 2 1 2 2 3 1 1 4 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 1 2 3 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 4 1 2 2 7

1 2 8 E DWINA HILAR IO INOC E NT E 1 49 3 1 2 5 1 3 1 3 3 1 1 1 1 3 2 0 3 1 0 3 1 2 2 3 1 1 1 4 3 1 1 3 1 3 2 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 1 1 2 2 2

1 2 9 J AIME  P ALOMINO SALVADOR 2 29 3 1 2 3 2 2 2 2 2 1 1 1 3 4 3 2 4 2 0 2 1 3 2 1 1 1 1 4 3 1 1 1 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 2 1 2 3 7

1 3 0 E ULOGIA C AST R O DAVILA 1 36 4 1 1 5 2 2 1 4 2 1 2 1 1 5 0 1 4 0 1 3 5 1 2 3 1 2 1 1 3 1 1 1 1 3 2 0 1 1 1 3 1 2 3 3 1 3 0 2 1 2 3 1 0 1 1 2 3 6



1 3 1 GLE NDA C HAVE Z MOR E NO 1 56 4 1 2 5 1 3 1 2 2 1 1 1 3 3 3 1 0 1 0 2 5 1 2 1 1 1 1 1 3 1 1 3 1 3 3 0 1 1 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 3 3 3 1 0 4 1 2 2 6

1 3 2 FAUST O T ADE O C HAVE Z 2 61 6 1 2 5 3 2 1 4 1 1 2 1 1 8 4 2 4 3 0 2 1 1 2 3 3 2 1 4 3 1 1 3 1 3 2 0 1 2 1 1 3 2 3 3 1 3 0 1 1 3 3 1 0 2 2 2 2 7

1 3 3 E VA P AULINO T ADE O 1 53 3 1 2 5 1 2 2 3 2 1 1 1 1 5 2 0 3 1 0 3 5 1 2 1 1 1 1 3 3 1 1 1 1 3 3 0 1 2 1 1 4 2 3 3 1 2 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 3 6

1 3 4 B E DE R  C HAVE Z T OR R E S 1 48 5 1 1 5 1 3 2 2 2 1 1 1 3 9 3 0 6 2 0 2 6 3 2 3 2 1 1 4 3 1 1 1 1 2 2 0 1 2 1 3 1 2 3 3 1 3 0 2 3 3 3 1 0 4 1 2 2 2

1 3 5 FLOR E NC IA ALVAR E S J UIP A 1 64 3 1 2 4 3 2 1 3 2 1 1 1 1 5 1 2 4 1 0 2 1 1 2 2 1 2 1 1 3 1 1 2 1 3 2 0 1 2 1 3 4 2 3 3 1 3 0 2 1 3 3 1 0 1 1 2 2 3
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                                    ANEXO 06. Vistas fotográficas. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 1. Fotografía realizada en la localidad del centro poblado de paracsha del distrito de 

Jesús - Huánuco. 

Figura 2. Fotografía realizando la encuesta a uno de los productores del centro poblado de 

paracsha del distrito de Jesús – Huánuco.  



 

 

                                                                      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 3. Fotografía realizando la encuesta a los productores de la zona de paracsha. 

Figura 4. Fotografía realizando la encuesta a los productores de la zona de caran. 



 

 

                                                                      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 5. Fotografía del pastoreo en una parte de los pastos mejorados. 

Figura 6. Fotografía realizando la encuesta al productor en el sector de paracsha 

distrito de Jesús - Huánuco.   



 

 

                                                                      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 7. Fotografía de una parcela de Pasto mejorado Dactylis glomerata 

Figura 8. Fotografía de la Mala hierba, chilli, que se encuentra entre el pasto mejorado 

Medicago arabica. 

 



 

 

                                                                      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 9.  

Figura 10. Encuesta al poblador del centro poblado de ticra perteneciente al distrito de Jesús- 

Huánuco. 

 

Figura 11. Fotografía de una parte de sembrío de avena (Avena sativa) en crecimiento. 

 



 

 

                                                                      

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 12. Fotografía de la asociación del pasto mejorado Dactylis glomerata Y Rye 

grass. 

 

Figura 13. Fotografía de una parte de Cultivos agrícolas (papa) 




