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RESUMEN

La presente investigacion trata sobre el estudio de la confirmacién en
la designacion de arbitros en Centros de Arbitraje y el debido proceso arbitral,
en el ordenamiento juridico arbitral del Perd, el estudio partié de la prioridad
que amerita elestudio de los efectos juridicos sobre derechos como el de la
libertad de las partes de designar arbitros, asi como el debido proceso a partir
de la no confirmacién justificadade los arbitros de derecho en los procesos
arbitrales donde las partes tienen la facultadde elegirlos y designarlos para la
conformacién del Tribunal Arbitral. Entre los resultados alcanzados se puede
entender que el arbitraje al ser un procedimiento administrativo, las decisiones
que se tomen bajo este acuerdo deben estar debidamentemotivadas, maxime
que si para dicho acto existe un Reglamento en donde se sefialan los criterios
de evaluacion, y como hemos podido observar, en los casos materia de
analisis, no se lograron conocer exactamente los motivos por los que no se
confirmaronlos arbitros designados por las partes en controversia, lo cual a la
luz de lo establecidopor el Tribunal Constitucional vulnera el derecho al
debido proceso en la forma de derecho a la motivacion escrita de las
resoluciones judiciales, por cuanto, tal como seha sefialado, el respeto del
contenido del debido proceso se hace extensivo a todo proceso administrativo

sea este publico o privado.

Palabras clave: arbitraje, proceso arbitral, designacion de arbitros,

confirmacion deérbitros, no confirmacion de arbitro



ABSTRACT

The present investigation deals with the study of the confirmation in
the appointment of arbitrators in Arbitration Centers and the due process of
arbitration, inthe arbitral legal system of Peru, the study started from the
priority that merits the study of the legal effects on rights such as that of the
freedom of the parties to appointarbitrators, as well as due process from the
justified non-confirmation of the arbitratorsof law in arbitration processes
where the parties are empowered to choose and appointthem for the processing
of their process. Among the results achieved, it can be understood that
arbitration, being an administrative procedure, the decisions made under this
agreement must be duly motivated, especially if for said act there is a
Regulation where the evaluation criteria are indicated, and as we have been
able to observe, in the cases subject to analysis, it was not possible to know
exactly the reasonswhy the arbitrators appointed by the parties in dispute were
not confirmed, which in light of what was established by the Constitutional
Court violates the right to due process. in the form of the right to written
reasons for judicial resolutions, because, ashas been indicated, respect for the
content of due process is extended to all administrative processes, whether

public or private.

Keywords: arbitration, arbitration process, appointment of arbitrators,

confirmationof arbitrators, non-confirmation of arbitrators
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RESUMO

A presente investigacdo trata do estudo da confirmacgdo na nomeacao de
arbitros em Centros de Arbitragem e o devido processo de arbitragem, no sistema
juridico arbitral do Peru, o estudo partiu da prioridade que merece o estudo dos
efeitosjuridicos sobre direitos tais como a liberdade das partes de indicarem
arbitros, bem como o devido processo legal a partir da ndo confirmacdo
justificada dos arbitros de direito em processos arbitrais em que as partes tenham
0 poder de escolhé-los e indicé-los para a tramitacdo de seu processo. Entre os
resultados alcancados, pode-se entenderque a arbitragem, sendo um procedimento
administrativo, as decisdes tomadas ao abrigo deste acordo devem ser
devidamente fundamentadas, ainda mais se houver um Regulamento para o
referido ato onde sejam indicados os critérios de avaliacdo, e constatado, nos
casos analisados, ndo foi possivel saber exatamente os motivos pelos quais 0s
arbitros indicados pelas partes em litigio ndo foram confirmados, o que a luzdo
estabelecido pelo Tribunal Constitucional viola o direito ao devido processo
legal.na forma do direito & fundamentacdo escrita das decisdes judiciais, pois,
como ja foi assinalado, o respeito ao contetdo do devido processo se estende a

todos os processosadministrativos, sejam eles publicos ou privados.

Palavras-chave: arbitragem, processo arbitral, nomeacdo de arbitros,

confirmacéo dearbitros, ndo confirmacéo de arbitros.
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INTRODUCCION

La presente investigacion titulada “La confirmacion en la designacion de
arbitros en Centros de Arbitraje y el debido proceso arbitral”, partié de la
necesidad de verificar los efectos juridicos de la no confirmacion de arbitros sin
la debida justificacion pues se corre el riesgo de afectar derechos fundamentales
de las partes, tales como facultad de los litigantes a designar operadores arbitrales
y la facultad quetiene los litigantes al debido proceso.

Para ello se tuvo en cuenta la situacion vigente de este instituto en nuestro
pais,pues, al hablar de las causas que motivaron la confirmacién o no de un
arbitro, necesariamente se trata de hablar sobre las decisiones que exceden el
enfoque razonable que motive tal decision y podria comprometer facultades de
las personas a designar libremente a sus arbitros y ademas al debido proceso.

No se presentaron limitaciones en el desarrollo de la investigacion debido a
guecontamos con todos los recursos y materiales necesarios. Para llevar a cabo el
estudio,la metodologia se conformé por un disefio no experimental, la muestra
del estudio se baso en la investigacion de casos, jurisprudencia y legislacion
nacional mediante la aplicacion del instrumento del fichaje como medio de
recoleccion de datos.

Finalmente, segln los resultados, pudimos observar que en todos los casos
presentados, es claro que existi6 una quebrantacion del derecho al debido
proceso, especificamente a la motivacion de las decisiones, ya que este derecho
no so6lo es de aplicacién para los procesos jurisdiccionales sino que se hace
extensivo a los procesosadministrativos publicos; de esta forma, los centros de
arbitraje mencionados (Camarade Comercio de Lima y el Centro de Analisis y
Resolucion de Conflictos de la Pontificia Universidad Catolica del Peru), no
cumplieron con motivar su decisién de No Confirmacion a los arbitros designado
por una de las partes, a pesar de que el en elpropio Reglamento de estos centros se

sefialan los criterios para establecer la idoneidadde dichos arbitros
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CAPITULO I. CONTEXTUALIZACION INICIAL DEL OBJETO DE
ESTUDIO

1.1.Descripcién problematizadora del tema y contexto de estudio

El arbitraje en nuestro pais ha alcanzado en los Gltimos afios un notable
protagonismo y se ha convertido en la mejor forma para resolver una controversia,
sobre todo en lo que atafie a contratos o actos en los que participa el Estado y en donde
es obligatoria su implementacién, dependiendo de las circunstancias y el cumplimiento
de determinados requisitos, en los casos donde surjan conflicto o controversias.

La capacidad por la cual las partes en disputa pueden designar libremente un
arbitro o arbitros, ya sea que se trate de un arbitraje Unico o la conformacion de un
tribunal arbitral, conformado por tres arbitros, significa una ventaja de las partes que
concede el arbitraje para la resolucién de conflictos, sobre todo cuando la comparamos
con aquellas controversias que se resuelven ante las instancias del Poder Judicial.

En ese sentido, el arbitro o arbitros reciben la prerrogativa de actuar en nombre
de las partes, y en consecuencia asumen el papel de jueces en los procesos contenciosos
seguidos contra estas (pero no gozan de las facultades ni de las restricciones de éstos),
por lo que son responsables y se encuentran obligados a emitir pronunciamiento sobre
las cuestiones controvertidas sometidas a arbitraje, tanto las expresadas por el
demandante como aquellas expresadas por el demandado.

La designacidn de estos arbitros entrafia un gran reto, que es el de preservar la
facultad de los litigantes de disponer de arbitros imparciales e independientes. Asi
pues, la persona que sea propuesta como arbitro se encuentra en la obligacion de
evidenciar todas aquellas circunstancias que puedan dar lugar a cuestionamientos
justificados sobre su imparcialidad e independencia.

La designacion de los arbitros constituye una facultad que asiste a los litigantes
y que es rasgo distintivo del sistema arbitral y es una figura que la vuelve atractiva
como procedimiento de solucion de controversias. Este derecho otorga una confianza
mayor a las partes, ya que estas intervienen en la conformacién misma del tribunal que
resolvera sus desacuerdos. Ademas, siendo el arbitraje, por su propia naturaleza, un

foro voluntario al que acuden las partes para designar libremente a sus arbitros se
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constituye en una de las ventajas por lo que se la elige, en vez de recurrir al Poder
Judicial donde no se les atribuye a las partes la facultad de poder designar a un juez
determinado. De esta forma, la designacion de los arbitros se torna en uno de los pilares
fundamentales del sistema arbitral.

En el supuesto de que las partes hayan decidido que la controversia sea resuelta
por uno o mas arbitros, esta tendrd que ser organizada y administrada por una
institucion arbitral en mérito a lo que se haya establecido en la clausula de solucion de
controversias 0 se haya sefialado en la ley de la materia, como es el caso de los
contratos bajo la LCE que en su articulo 226.2 del RLCE (Decreto Supremo N° 344-
2018-EF) se ha establecido los supuestos para recurrir a un arbitraje institucional. En
nuestro pais, ese papel es asumido por los Centros de Arbitraje, quienes estan
encargados de resguardar el derecho que tienen las partes de tener la asistencia de
arbitros objetivos y autobnomos, por lo que podran requerir a cualquiera de estas la
informacion que consideren necesaria para el cumplimiento de dicha tarea.

Cabe recordar, que el trdmite de designacion de uno o més arbitros, en el caso
que se haya optado por la intermediacién del Centro de Arbitraje, estara sometida al
procedimiento contenido en el Reglamento de esta institucion arbitral, siempre que se
no se vulnere el principio de igualdad, regulado en la Ley de Arbitraje (Decreto
Legislativo N° 1071).

Si las partes hubieran acordado que la disputa sea resuelva por tres arbitros,
cada una de ellas designa un arbitro para su posterior confirmacion por parte del Centro
de Arbitraje. Cuando una de las partes no designa al arbitro que le corresponde, el
nombramiento es realizado por el Consejo Superior de Arbitraje del Centro. El tercer
arbitro, quien asume la funcion de presidente del Tribunal Arbitral, es nombrado por
acuerdo mutuo de los arbitros designados por cada una de las partes, caso contrario
sera el Consejo Superior de Arbitraje quien nombrara al tercer arbitro en el plazo
establecido en su Reglamento.

Para confirmar un arbitro que no haya sido nombrado por el Centro de
Arbitraje, el Consejo Superior toma en cuenta, entre otras cosas, la disponibilidad y la
aptitud que le permita conducir la controversia de acuerdo con los Reglamentos, los
términos sefialados en declaratoria de imparcialidad e independencia, la especialidad

y su experiencia en el asunto materia de la controversia, condiciones exigidas por los
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litigantes y contexto o situaciones relacionadas que resulte relevante en el caso que se
trate.

Tomando en cuenta la situacion sefialada en el parrafo anterior, en donde se
indica que el cargo de arbitro implica tener calificaciones propias de un puesto de
confianza y que, ademas, se tome en consideracion la valoracion de aptitudes no solo
intelectuales sino también aquellas relacionadas con un conflicto particular, las
decisiones del Consejo Superior de Arbitraje del Centro para confirmar o no a un
arbitro en un determinado caso son definitivas e inimpugnable, y no requieren la
expresion de causas o motivos justificados.

La no confirmacion de arbitros sin la debida justificacion constituye un
problema relevante, pues contrapone dos derechos fundamentales: el derecho de las
partes a nombrar arbitros y el derecho que tienen las partes al debido proceso. En
consecuencia, se transgrede el derecho a un juicio justo y se vulnera el principio a la
igualdad de trato.

Esta vulneracion al debido proceso, especificamente a la motivacion de las
decisiones, no sélo es aplicable a los procesos jurisdiccionales, sino que el respeto del
contenido se hace extensivo a los procesos administrativos publicos y privados, queda
claro entonces que el derecho al debido proceso, dentro del cual se encuentra el
derecho a la motivacién de las decisiones, es aplicable a cualquier caso en donde no
se justifique plenamente las motivaciones para la no confirmacion de los arbitros.

Existen criterios para establecer la idoneidad del arbitro designado como
disponibilidad, aptitud, términos de la declaracion de imparcialidad e independencia,
informacion expresada en la hoja de vida, entre otras; sin embargo, la no confirmacién
del mismo en el que no se indique expresamente la motivacion para tomar esa decision,
a pesar de contar con estos criterios, claramente establecidos en los reglamentos de
estos centros de arbitraje, vulnera el derecho al debido proceso en la forma de
motivacion escrita de las resoluciones judiciales, por cuanto la facultad contenida
sobre el debido proceso se constituye exclusivamente en el procedimiento
administrativo tanto para entes publicos como para los privados.

Si bien es cierto que los reglamentos contemplados por estos centros de
arbitraje sefialan que las decisiones del Consejo Superior para confirmar o no un arbitro

no requieren expresion de motivos, debemos considerar que estas instituciones
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arbitrales o cualquier otra institucién publica o privada, no pueden contravenir normas
constitucionales, como sefalar las motivaciones de las decisiones expresadas en
resoluciones, por lo que independientemente de lo que sefialen estos reglamentos, la
no confirmacion de un arbitro debe estar debidamente justificada, mas aun,
considerando que en el mismo reglamento se establecen determinados criterios para
establecer la idoneidad o no de los arbitros designados por la partes.

Cuando nos referimos a las causas que motivaron la confirmacién o no de un
arbitro, surgen una serie de interrogantes del momento en que estas decisiones exceden
el enfoque razonable que motive tal decision y puede comprometer la facultad de los
litigantes de designar libremente a sus arbitros y, ademas, el derecho que tienen al
debido proceso.

El problema que se suscita por no sefialar de manera objetiva las
confirmaciones o no de arbitros, existiendo parametros de evaluacion contemplados
en el mismo reglamento de estos centros de arbitraje, es una interrogante que no ha
sido analizado a profundidad en nuestro pais, y es que, a diferencia, de otros paises el
arbitraje en el Per( ha tenido un crecimiento exponencial en los Gltimos afios y esto se
explica, entre otras razones, a la existencia de disposiciones que sefialan al arbitraje
como un foro obligatorio, forzando el inicio de cualquier controversia en un horizonte
de tiempo predeterminado; por otro lado, la desconfianza que existe en el Poder
Judicial como mediador en cualquier disputa es innegable, por el hecho mismo de que
no se les atribuye a las partes la facultad de poder designar a un juez determinado.

En virtud de este contexto, resulta fundamental llevar a cabo un analisis
relacionado a las confirmaciones o no de arbitros y la repercusion de estas al debido
proceso, considerando, por supuesto, la situacion actual del arbitraje en el Per( vy, de
esta forma, comprender de una manera mas objetiva cuando un arbitro retne o no las
calificaciones necesarias para su confirmacion o no por parte de estos centros, y que a
pesar de tener criterios objetivamente establecidos para tal situacion, no estan en la
obligacion de manifestar las motivaciones que los llevaron a tomar una determinada
decision.

En nuestro pais no se cuenta con suficiente informacion sobre la aplicacién de
criterios cuantitativos o cualitativos para resolver este tipo de interrogantes y resolver

de manera objetiva las razones para la confirmacion o no de &rbitros por parte de los
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centros de arbitraje, lo que si sabemos con respecto a este analisis, es que bajo la
perspectiva que ofrece el ordenamiento actual, no resulta posible determinar si existen
causas 0 motivaciones justificadas que indiquen las decisiones adoptadas por los
consejos arbitrales de estos centros para confirmar o no la designacién de arbitros
elegidos libremente por las partes, basandonos solo en apreciaciones subjetivas que no
requieran expresion de motivos o causas justificadas, sino que se deben analizar otros

factores gue se presenten en cada caso.

1.2.Preguntas orientadoras

1. ¢En qué momento la confirmacion en la designacion de arbitros en
centros de arbitraje excede el enfoque razonable y puede interpretarse como una
afectacion al debido proceso arbitral?

2. ¢La eleccidn de un arbitro que no esta inscrito en el registro de arbitros
del centro puede interpretarse como un factor limitante para que prospere cualquier
designacion?

3. ¢Qué clase de parametros se tienen que establecer para que se justifique
adecuadamente la confirmacion o no de los arbitros designados por las partes?

1.3.Propoésito del estudio

Resulta fundamental llevar a cabo un andlisis relacionado a las confirmaciones
0 no de arbitros y la repercusion que estas pudieran tener al debido proceso,
considerando, por supuesto, la situacion actual del arbitraje en el Peru y, de esta forma,
comprender de una manera mas objetiva cuando un arbitro reiine o no las calificaciones
necesarias para su confirmacion o no por parte de los centros de arbitraje.

Cuando nos referimos a las causas que motivaron la confirmacién o no de un
arbitro, surgen una serie de interrogantes con respecto al momento en que estas
decisiones exceden el enfoque razonable que motive tal decision y puede comprometer
la facultad de los litigantes de encargar libremente a sus arbitros y, ademas, el derecho
que tienen al debido proceso.

Si bien es cierto que los reglamentos contemplados por los centros de arbitraje
sefialan que las decisiones del Consejo Superior para confirmar o no un arbitro no
requieren expresion de motivos, debemos considerar que estas instituciones arbitrales

o cualquier otra institucion publica o privada, no pueden contravenir normas
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constitucionales, como sefialar las motivaciones de las decisiones expresadas en
resoluciones, por lo que independientemente de lo que sefialen estos reglamentos, la
no designacién de un arbitro debe estar debidamente justificada, mas aun,
considerando que en el mismo reglamento se establecen determinados criterios para

establecer la idoneidad o no de los érbitros designados por la partes.

1.4.Importancia de la investigacion

La confirmacion de arbitros es un procedimiento necesario para todos los
arbitros, tengan o no tengan un registro propio. Cuando se trata del primer supuesto,
es decir, cuando tengan registro, la confirmacion se exige para el normal desarrollo de
la designacion. Cuando no tengan un registro, en el caso de las instituciones que
carecen de ndminas de arbitros, es necesario la confirmacion para el desarrollo de la
designacion.

La finalidad ultima es verificar si los centros de arbitraje tengan la posibilidad
de elegir si aceptar o no que ciertos profesionales puedan formar parte de su tribunal a
fin de administrar justicia al amparo de sus reglas sefialadas en el procedimiento. Como
es natural, el hecho de que el centro acepte al arbitro, el laudo que pueda emitir este
no compromete a la institucion ni mucho menos puede hacerla responsable del
contenido. En este caso la confirmacion aplica como filtro a fin de evitar que los
arbitros que sean designados por las partes cumplan con todos los requisitos para que
puedan ejercer dicha funcion. No obstante, la decision que puedan emitir no
necesariamente requiere de fundamentacién alguna, pues su limite es autorizarlo o no.

Aqui radica la principal objecién, debido a que la confirmacién de
profesionales que no estan inscritos en los registros de los centros o que carecen de un
conocimiento en el medio corren cierto riesgo de no ser admitidos como miembros del

tribunal.
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CAPITULO Il. CONTEXTO TEORICO

2.1. Estudios previos vinculados con la tematica de estudio

Los estudios previos de la investigacion, relacionados al tema de
estudio, presentados a continuacién son indagaciones llevadas a cabo tanto a
nivel nacional como internacional y se relacionan de manera directa o
indirecta con el tema de investigacidn propuesto, y serviran de base para el
analisis y, posteriormente, aportar la posibilidad de que se realice la
investigacion.

Estudios previos Nacionales

En el ambito nacional, en los repositorios de las principales
universidades del pais se ha logrado identificar investigaciones relacionadas
sobre el arbitraje. Asi por ejemplo, Quiroga (2017) en su tesis “La naturaleza
procesal del arbitraje”, publicada en la ciudad de Lima, trata de que el arbitraje
esuna institucion juridica que tiene comopunto de partida el conflicto y que lo
relaciona muy bien con el derecho procesal. Asi,aunque tienen una relacion
diferente y el tratamiento de pretensiones diferentes, siempre se proyectan
hacia un mismo fin: solucionar conflictos bajo un mismoesquema procesal.
Con ello se evidencia la similitud de la naturaleza juridica.

Estas alternativas se presentan ahora en la situacion de crisis de la
administracion de justicia. En este contexto, los Alternative Dispute
Resolutions (ADR’s), se presentan como aquellas formas alternativas de
resolucion de controversias que funcionan como opcion para todas las
personas que necesitan solucionar un determinado conflicto. No obstante, esta
concepcion es totalmente errada debido a que el sistema alternativo de
resolucion de controversias es una via procesal también, pero la Unica
diferencia es que no corresponde al proceso judicial.

El arbitraje como institucion juridica es un antecedente del Derecho
Moderno,mas no un nacimiento de este. Su aparicién se da conjuntamente con
el proceso judicial ordinario, pero con el tratamiento de pretensiones

diferentes a lo largo de la historia,

no obstante, la busqueda de la justicia procesal siempre fue parte de su
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itinerario. Considerando su naturaleza de antecedente factico, hoy funciona
como un medio de resolucién de conflictos de mercados propiamente, y ocupa
un lugar especifico dentrodel derecho procesal y de la Teoria General.

El arbitraje y el proceso judicial compartes la misma naturaleza,
finalidad y compartes en diferentes grados el mismo método y esquema.
Sumado a ello, comparteslos mismos principios en su mayoria para alcanzar
su realidad y finalidad. Teniendo en cuenta sus diferencias en origen y
particularidades no le ha restado la naturaleza comun.

Asimismo, Morote (2018) en su tesis “Analisis de la causal b del
articulo 63 dela Ley de Arbitraje”, se plante6 como objetivo analizar causal
b) del articulo 63 de la Ley de Arbitraje, a fin de demostrar qué alcance tiene
y qué naturaleza juridica posee.Para ello analiz6 previamente lo que se
entiende por el recurso de anulacion del Laudo Arbitral, que le permitio
concluir en que se trata de un méetodo extraordinario. En estecaso tambien se
analizo el precedente vinculante de Maria Julia a fin de lograr identificar la
existencia de supuestos regulados en la causal b) del articulo 63 y analizarsi
corresponde 0 no imponer el recurso.

Por su parte, Armestar y Rocca (2020) en su tesis, hecha en Lima, “El
efecto de las designaciones repetitivas en la independencia e imparcialidad de
los arbitros bajo el sistema arbitral peruano” demostr6 que la ventaja procesal
del arbitraje es la posibilidad de que las partes designen a su arbitro quien
resolverd las controversias. Quienes deben mantener la condicion de
independientes e imparciales durante todo elproceso arbitral. Durante estas
circunstancias cabe preguntarse sobre qué podria suceder si los arbitros
seleccionados por los litigantes.

Los autores analizaron los estandares a verificar en la designacion de
los arbitros, dentro de las cuales se plantean niveles aplicados a nivel
internacional. Actualmente, en el Perq, la confirmacién o designacion de
arbitros no se cuenta con informacion sobre como se resuelve este tema. Los
resultados de esta investigacion contribuyeron a que los arbitros verifiquen
qué condiciones o requisitos deben tener presente para evaluar las

designaciones que se realizan a su favor. Entre las recomendaciones ofrecen
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la practica de un analisis cualitativo y no cuantitativo ello con la finalidad de
determinar si existe 0 no designaciones repetitivas de los mismos,y con ello
justificar si existe o no imparcialidad o independencia en los mismos. Los

autores han considerado estudiar doctrina nacional como internacional.

2.2. Referentes tedricos

Origeny Evolucion del Arbitraje

El arbitraje, como mencionamos en la justificacion del problema,
nacié conjuntamente con el proceso judicial, incluso anterior a este; por ello
es entendido incluso como un proto proceso antes de que un proceso mismo.
Debido a ello es que este instituto juridico comparte gran parte de los
principios juridicos y fundamentalespropios de la Teoria General del Proceso.

Su nacimiento se remonta incluso hasta antes del proceso
jurisdiccional. No obstante, fue entre los inicios del siglo XVIII dentro del
cual el Estado asumid la responsabilidad de regularla conforme a un
procedimientoy la organizacion del mismoconforme a unas reglas; asi, este se
convirtio en un arbitrer de las controversias particulares entre las partes.

La doctrina internacional sitla esta figura como institucion juridica
propia delderecho romano. Su consolidacion empez6 a tomar fuerza durante
la Edad Media y sereconoci6 en diferentes cuerpos normativos tales como el
Fuero Juzgo de 1241 o las Partidas elaboradas en el periodo de Alfonso X. En
1812 el instituto en estudio adquiri6é rango constitucional pues se menciond
que «No se podrad privar a ningun espafiol del derecho de terminar sus
diferencias por medio de jueces arbitros, elegidospor las partes» (Merchan
Alvarez 1981: 38).

El Breviario de Alarico evidencia una regulacion del derecho romano
en la época postclasica, en la cual existe un predominio de rasgos juridico-
privados jurisdiccionales. En este contexto las decisiones de los arbitros
carecian de fuerza ejecutiva, es decir, no tenian una condicion res iudicata.
Esto, por obviedad, no limitaba la facultad de las pares para estipular una pena
contra los litigantes no sometidos al dictamen de los arbitros y la decisién no

estipulada para reclamar la pena.Entre las excepciones a esta medida se
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encuentra el arbitraje de obispo, ampliamente acentuada a la naturaleza
judicial del mismo.

Sumado a la informacion anterior, existe una clara comparacion entre
las figuras del arbitro y del juez civil, especialmente. En base a ello, los
primeros, generalmente, se consideran como jueces. Mediante esta forma, el
fuero Real Unicamente tiene capacidad para juzgar a alcaldes
independientemente de que si hubieran sido nombrados por el Rey o por la
avenencia de las partes. Al referirse el maestro Jacobo en su Dotrinal nos habla
«De los juezes ordinarios et quantas manerasson de judgadores»; afirmando:
«que son tres los juezes maneras dellos. La primera esde los ordinarios. Et la
segunda de los delegados. Et la tercera de los arbitros» (I, 2, Unico); y esta
«tercera manera de judgadores [...] son los arbitros a que dizen en latin(sic)
juez de avenencias» (1,4,1) (Urefia y Bonilla 1924: 185).

En el Liber ludiciorum no es posible identificar una base normativa
especifica,no obstante, es posible extraerlas de la norma de arbitraje del Libro
I, titulo 1, la cualse dedica al estudio de iudicis et iudicalis, donde se conserva
el significado del arbitrjaeen su traduccién primigenia

La Constitucion de Cédiez manifesto la exaltacion del individualismo
decimonodnico, en la cual se consider6 el arbitraje como una figura
fundamental, materializado a rango constitucional. Sumado a ello, sumado a
ello, se modificaron ciertos puntos relativamente neuralgico de esta
institucion referidos, por ejemplo, al valor y significado de las apelaciones del
arbitraje.

A finales del siglo XX, ya se habia regulado el arbitraje en gran parte
de los ordenamientos internacionales, y como tal, se concibio a este como el
proceso ideal, en la cual los particulares adoptaron una posicién
protagonizante de la direccion y administracion de su propia justicia. Desde
este momento, el arbitraje se configura o materializa como un juicio de
conocimiento en el cual los jueces particulares resuelven el tema de fondo
mediante un laudo arbitral, con la cual se pone fin a los puntosintrinsecos
y extrinsecos de una sentencia judicial (Del Aguila 2011: 17).

En base a ello, se puede asumir que el arbitraje es incluso anterior a
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las instituciones juridicas de administracion de la justicia. Pues existid la
costumbre de que las personas se sometan a un determinado proceso y con
esto se aceptaba la existencia de cierta rivalidad o controversia y la necesidad
de resolverlo. Posteriormente, con el perfeccionamiento de las formas de
organizacion social, mediante la cual se permitio a las instituciones judiciales
jurisdiccionales para que se encarguen de administrar justicia con los
parametros y principios regulados hasta la fecha.

En base a todo lo mencionado es posible decir que el arbitraje no tiene
su origenen un contrato o convenio entre las partes, mediante la cual se
viabilidad o materializacién a un caso concreto. El arbitraje, entonces, nace
del conflicto y de la necesidad de resolver los conflictos, asi como mantener
una solucién pacifica a los mismos, a fin de mantener a todos inversionistas,
sean personas naturales o juridicas fuera del ambito judicial, y méas cercanos
al tratamiento del fuerzo arbitral.

Todo convenio arbitral y el inicio del proceso arbitral necesariamente
debe partir de la existencia de un determinado conflicto en las relaciones
interpersonales, asi como basar sus disposiciones o reglas en las bases
normativas que se regulan en dicho Estado. En base a ello es posible afirmar
gue comparte una misma finalidad, asicomo el lugar de origen, racionalidad y
finalidad en el determinado proceso jurisdiccional en base a las disposiciones
del Estado. El factor que puede diferenciar en cierto punto se debe a la
cercania de las partes al manejo del esquema procesal, delarbitraje; en todo
ello se debe regular las reglas del proceso en base a la Teoria Generaldel
Proceso. Para terminar esta parte, cabe recordar que la asistencia al fuero
arbitral resulta ser totalmente consensuada; hecho que no ocurre con el proceso

judicial debidoa que sus actividades son enteramente compulsivas.

Incremento del Arbitraje en el Peru

El Perd ha desarrollado la institucion juridica del arbitraje en los
Gltimos afos,ello en base a diferentes factores. Entre los primeros puntos a
tener presente es que enel Perl ya existen normas que regulan dicha

condicion, es decir, la obligatoriedad delarbitraje. Asi pues, si bien es cierto
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que el arbitraje se caracteriza por ser un medio porel cual las partes deciden
someter el conflicto a su resolucion por medio de la voluntad,no obstante, el
ordenamiento peruano ha dispuesto que su aplicacion sea obligatoria.

Como ejemplo del mismo, tenemos el articulo 45.1 de la Ley de
Contratacionesdel Estado — Ley N° 30225, el cual dispone que todo conflicto
que pueda suceder o generarse de las contrataciones del Estado,
obligatoriamente deberan someterse a arbitraje.

“Articulo 45.- Medios de solucion de controversias de la ejecucion

contractual

“45.1 Las controversias que surjan entre las partes sobre la ejecucion,

interpretacion, resolucién, inexistencia, ineficacia o invalidez del

contrato se resuelven, mediante conciliacion o arbitraje, segun el
acuerdo de las partes.”

Seguidamente sostiene que “En el reglamento se definen los supuestos

para recurrir al arbitraje Ad Hoc. Las controversias sobre la nulidad

del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje. (...)”

Por su parte, el articulo 19 del TUO de la Ley de Obras por Impuestos,
el cualregula la ejecucion de obras y como tal también dispone que las
controversias que se puedan suscitar sean resueltas en via arbitral en base al
siguiente eje:

“Articulo 19.- Solucion de controversias

“Las controversias que surjan entre las partes en el marco de la

ejecucion de un convenio de inversion, se resuelven mediante

conciliacion o arbitraje.”

El articulo continta “En los casos de conciliacion, la entidad publica

puede suscribir un acta en la que se determinen los derechos y las

obligaciones exigibles a las partes y con el fin de viabilizar la correcta
ejecucion del proyecto de inversion”

En relacion con ello, las entidades publicas y privadas tiene libre
disponibilidad para someter cualquier tipo de controversia a la resolucion
mediante un proceso arbitral, ello en base a la aplicacion del principio de

autonomia de la voluntad, asi como a la necesaria regulacion de la clausula
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arbitral en los procesos.

Finalmente, en el articulo 56 de la Ley de Asociaciones Publico-
Privadas necesariamente deben incluir un convenio arbitral en sus
disposiciones para la resolucion de las controversias.:

“Articulo 56. Solucion de controversias

“Los contratos de Asociacion Publico-Privada incluyen una clausula

referida ala via arbitral como mecanismo de solucion de controversias.

Los laudos arbitrales se publican en el portal institucional de la entidad

publica titular delproyecto (...)”.

En base a lo anterior es posible concluir en que todo contrato celebrado
en basea la Ley de Contrataciones del Estado si puede ser revisado y resuelto
en base al arbitraje asi, las controversias que puedan surgir entre estas
entidades que no les sea posible e solucionar de manera directa, seran
sometidas a arbitraje y no al Poder Judicial. Para ello, en todo contrato que
sea suscrito por las entidades del Estado necesariamente se regulara la
obligacion de someterlo al fuero arbitral.

En base a esa disposicion que, en el fondo es una imposicion se han
incrementado los procesos arbitrales en el Perd, pues solo hace falta verificar o
calcularcuéntos contratos se han suscrito entre el Estado y particulares para
calcular el niumerode arbitrajes o el porcentaje de estos que sirven para

calcular cuantos procesos se hanapertura do.

Montezuma (2018) sostiene que entre los fundamentos relevantes de
la creciente del arbitraje en nuestro pais es la normativizacion de su
obligatoriedad en laLCE, por ello, un aspecto de relevancia es el aumento de
procesos arbitrales en nuestro sistema juridico. Desde la emision del D.L.
1071 en el afio 2000 hasta la fecha ha presentado un amplio crecimiento. El
arbitraje doméstico se generalizé y practicdé masdebido a la obligacion de
consignar la clausula arbitral en los contratos del Estado. Elcrecimiento del
arbitraje tambien se debe a que el Estado no ha modificado significativamente
lasdisposiciones arbitrales, y sumado a ello el Estado ha impulsadola ejecucion

de obras de edificacion de colegios, hospitales, para infraestructura para
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satisfaccion de la educacion, salud, alimentos, apoyo social, apoyo sociales y
planes de desarrollo de toda indole. Bajo esta premisa, se tiene registro de que
el Estado celebra méas de 7 mil contratos de obra donde se consigne la clausula
arbitral. Con elloexiste la seguridad de que todo contrato que celebre el Estado
con empresas nacionaleso extranjeras se resolveran via arbitraje. (p. 788).

Ello permite inferir que la clausula arbitral ha funcionado
perfectamente en lacontribucién de su crecimiento, pues se dispuso su
consignacién obligatoria en todo contrato administrativo celebrado al amparo
de la LCE. La Contraloria también se diocuenta de este resultado segun tu
estudio titulado “El Arbitraje en las Contrataciones PuUblicas durante el
periodo 2003 — 2013”, un estudio sobre laudos arbitrales que se encuentran
registrados en el portal del OSCE durante dicho periodo.

Segun este estudio entre los afios 2003 al 2013 el OSCE registrd un
total de 2796 laudos arbitrales (CGR, pp. 7-8). En el desarrollo de nuestra
investigacion, ingresamos a dicho portar y verificamos que en el periodo
comprendido entre el 2014al 2018 se han registrado un total de 2512 laudos
de manera adicional. Es posible advertir la cantidad significativa de estos
laudos y ello permite entender que al arbitrajeha sido més constante en los

Gltimos afios.

En base a ello es posible advertir que el arbitraje, tanto los obligatorios
como los voluntarios se han incrementado significativamente en los Gltimos
afios, segin la informacion de los diferentes centros de arbitraje mas
relevantes del Perd.

Ello puede corroborarse segun las afirmaciones de Rosa Bueno, quien
tiene elcargo de Presidenta del Consejo Superior del Centro de Arbitraje de
CClI, declaraciones a una prensa de la localidad donde manifesté que se
registraron 700 procesos arbitrales. (R. Bueno, entrevista, 17 de mayo de
2019). Sumado a ello, la CAC de la PUCP, en el mes de setiembre y disponia
de 700 procesos arbitrales y en el2018 recepciond 438 solicitudes de arbitraje;
por otro lado, en relacién o contraste condichos resultados, en el afio del 20002

solo habia recepcionado 7 solicitudes de arbitraje (PUCP, 2019).
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Hace aproximadamente 25 afios Rosa Bueno dijo el instituto juridico en
estudioera totalmente nuevo para los abogados; actualmente se ha convertido
en el sistema mas utilizado para la resolucion de todo tipo de controversias en
el ordenamiento juridico, asi, se puede inferir el crecimiento del arbitraje va
con relacion al crecimiento econémico y al crecimiento de la inversion
nacional y extranjera (Bueno, 2019).

Segun esta posicion, el crecimiento del arbitraje en nuestro pais se
debe también a la mejora del crecimiento econémico del mismo y al impulso
de la inversionestatal en el mismo, asi como el favorecimiento a la inversion
extranjera.

Ezcurra (2015) sobre este punto sostiene que el crecimiento del
arbitraje se debe a dos razones en especifico: primero, auge de los negocios e
inversiones; segundo, crisis del Poder Judicial, y su incapacidad para atender
y resolver controversias que versen sobre contrataciones del Estado. (pp. 234
-235).

Todo lo desarrollado hasta ahora permite concluir en que tanto
inversionistas como empresas privadas prefieren la practica del arbitraje antes
que judicializar los conflictos suscitados entre las partes, pues uno de los
supuestos es que este Ultimo nocuenta con la capacidad para resolver dichos
supuestos. Uno de los indicadores para sostener esta afirmacién es el hecho
de que un “logro” supone que solo el 27% de la poblacion apruebe su labor
(PJ, 2018). Asi, cabe duda de considerar al arbitraje comoun medio alternativo
es vital para la inversién en el Pert, pues genera seguridad a las partes de un
determinado vinculo administrativo.

Segun Ezcurra (2015), todo inversionista y empresario privado,
especialmente requieren y prefieren la aplicacion de un mecanismo de
solucién que sea confiable y, como van las cosas y la situacion de este medio
hasta la actualidad, los inversionistas prefieren a esta: el desarrollo y
crecimiento de la inversién y la economia necesidad de un método adecuado
de resolucion de controversias, y como tal, el Poder Judicial no ha demostrado
ni lo hace hoy, como es que debe tener efectividad en esto. Para unpais en
desarrollo, como el Perd, el instituto juridico del arbitraje ha surgido como un
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método adecuado, para hacerle frente y como alternativa a la corrupcion del
Poder Judicial. Un Poder Judicial incapaz, corrupto y con falta de capacidad
para el conocimiento de esta materia especializada. De acuerdo a ello, desde
el afio de 1990 aproximadamente hasta la fecha el hombre ha decidido optar
por el uso de estas practicas menos corruptas y con mayor facilidad de
especializacion para resolver las controversias entre los Estados. (p. 235).

Sumado a lo anterior, Rosa Bueno menciona que existe cierta ventaja
del arbitraje frente al proceso judicial, resaltando, entre todos, a la
especialidad y la celeridad del proceso donde los jueces civiles no tienen la
suficiente especializacién, por otro lado, existen si arbitros muy expertos en
las contrataciones del Estado, en concesiones, telecomunicaciones, seguros e
infraestructura. Sumado a ello la agilidadde la informacion, pues en el centro
de arbitraje existe una mejor codificacion de la informacion digital, como es
el caso del centro CCL donde se ha almacenado informacion desde el 2012
hasta el 2018, de todos los arbitrajes conocidos y tramitadosen este despacho.
El 28%, entre un monto aproximado, han concluido el proceso en menos de
18 meses por otro lado, un 90% culmina con un laudo mucho antes de
cumplido el afio y medio de tramite. Teniendo en cuenta que los laudos no
son revisables en segunda instancia, los tiempos de su solucion son mucho
mas rapidos y eficientes en la practica (Bueno, 2019).

En base a todo lo mencionado, estd totalmente probado que
efectivamente el arbitraje en el Perl ha presentado un crecimiento
exponencial en los ultimos afios. Especialmente a las siguientes razones:
Obligatoriedad de la resolucion de controversias mediante el arbitraje
mediante una disposicion legal. Ello a raiz de la falta de confianza por
diferentes razones como la especialidad del Poder Judicial, el Estado ha

decidido y optado por definir como situacion obligatoria a dicho proceso.

La mejor y auge de la condicion econémica genera que los inversionistas
prefieran la resolucion pronta de sus controversias, ello permite inferir el uso
del arbitraje. Al existir mayores contratos también existen mayores

controversias en el desarrollo del proceso arbitral, por lo que el Estado
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prefiere mil veces la pronta resolucion de las controversias y mediante
aseguramiento de especialistas.
El Deber de Imparcialidad e Independencia de los Arbitros

No cabe duda de que el arbitraje se convirtio en el medio de resolucion
de controversias por excelencia de las contrataciones del Estado. Es posible
comprobar esta afirmacion segun el Gltimo estudio desarrollado por Queen
Mary University of London y la firma internacional White & Case. En dicho
estudio se realizO una encuesta a muchos participantes internacionales, de
cuyos resultados se puede deducirque el 97% de los encuestados si sostuvo
que este método presenta mayor efectividady seria elegido por ellos ante una
eventual controversia comercial (Queen Mary University of London & White
& Case, 2018, pp. 2,5).

En base a ello, la doctrina ha reconocido la existencia de cuatro
principales razones por las cuales las partes deciden optar por la aplicacion o
uso del arbitraje en la resolucidn de sus controversias. Entre estas tenemos: la
capacidad para poder elegira sus arbitros. Siendo esta la caracteristica pilar y
mas relevante que puede advertirseen todo el conjunto de normas que regulan
esta institucion, y se convierte en unas de las principales razones por las cuales
las partes acuden a un centro de resolucién d controversias a fin de solucionar
los mismos (Queen Mary University of London & White & Case, 2018, pp.
2, 6).

El estudio de Queen Mary University of London & White & Case
(2018) presenta un dato relevante sobre las caracteristicas principales por las
cuales necesariamente se debe optar por el arbitraje, las cuales traducidas a
nuestro idioma menciona que, Los resultados de la encuesta de 2015 fueron
casi identicos: pues elloseligieron las caracteristicas del arbitraje que lo hacen

atractivo para su eleccion en la

resolucion de un determinado conflicto, estas caracteristicas funcionan ahora

como pilares en la resolucion de controversias y como principales factores
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para elegir esta modalidad de resolucion de controversias antes que el Poder
Judicial (p. 7).

En base a ello, la designacion de arbitros supone uno de los pilares
relevantes y centrales para el desarrollo del sistema arbitral. No obstante, si
existen posturas de diferentes juristas que sostienen que en ningln caso la
facultad de designacion de arbitros puede ser entendida como un derecho
fundamental, y como tal no existe, Asipues, Blanco-Jiménez & Osorio (2013)
sefiala que teniendo como punto de partida la prueba de insatisfaccion que
genera a la mayoria los votos de los arbitros que fueron nombrados por una
parte determinada, Paulsson parte de la premisa de que el nombramiento de
arbitros no debe ser realizado por las partes asi libremente, sino porun 6rganos
tercero, neutral e imparcial, 0 en todo caso que Unicamente sea posible elegir
arbitros que se encuentran inscritos en una némica previamente establecida, y
elegida por también un organo tercero e imparcial. (p. 116).

De ello se advierte que el profesor Paulsson critica severamente la
posibilidadde considerar la designacion de arbitros por parte de las partes
procesales como un derecho fundamental de los mismos. Segln esta posicion,
el hecho de que se genere laposibilidad de designar a un arbitro de derecho
supone la posibilidad de que exista cierta parcializacion en el desarrollo de la
misma y como tal, el favorecimiento de losintereses de las partes que lo
proponen.

En base a ello, el debate continGa abierto respecto de considerar o no
si la designacion de arbitros por parte de las partes constituye o no un derecho
fundamental,y si esta posibilidad afecta o no determinados derechos de las
partes como es el hechode la posibilidad de parcializacion del mismo.

Hasta este punto es posible sostener que la facultad de designar
arbitros de derecho es un derecho de las partes y que genera una caracteristica
muy particular al sistema arbitral y en un primer momento genera en todas las
personas una cierta atraccion por este sistema, pues no es comun en los fueros
judiciales. pues como menciona Blanco-Jiménez & Osorio (2013) la
regulacion de esta facultad genera en las partes del proceso arbitral una
confianza mayor y plena en el desarrollo de esta institucion, pues se les da la
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posibilidad de elegir los miembros del tribunal que resolvera su controversia
(p. 118). Y, ahora, consideran que el arbitraje es una foro voluntario a donde
las partes deciden acudir con mas preferencia, es que ha generado mayor
utilizacion por parte de la mayoria de las personas.

Claro esta que esta facultad de designar arbitros otorgado a las partes
necesariamente debe ser ejercido conjuntamente con los derechos
fundamentales y especiales como son el debido proceso, un juicio justo y la
igualdad de trato entre losmismos. En especial, dicha facultad se debe otorgar
y se debe ejercer conjuntamente con los derechos fundamentales a contar con
un arbitro imparcial e independiente pararesolver sus controversias (Fouchard,
Gaillard & Goldman, 1999, pp. 464-465).

Como dijimos en el desarrollo de la descripcion del problemay en las
lineas iniciales del marco tedrico, el arbitraje es un foro alternativo al Poder
Judicial, al cuallas partes acuden con total voluntad; pero, como tal, también
le son aplicables a este instituto los principios fundamentales de un debido
proceso y de los derechos especiales de tutela, en este caso también lo son la
posibilidad de contar con arbitros imparciales;, asi, esto Gltimos tienen la
obligacion o deber de actuar con total imparcialidad en la toma de cualquier
tipo de decision.

Este derecho — obligacién ha sido recogido en la Ley Modelo
CNUDMI. Estanorma es un modelo de legislacion que funciona como
referencia en materia arbitral que fue emitida por la Naciones Unidas, y es
relevante en el proceso arbitral pues la finalidad de la misma fue regular la
modernizacion de los Estados en lo que respecta al derecho mercantil, asi
como los textos no legislativos para agilizar los procesos de negociacién entre
los operadores comerciales que las componen (Ley Modelo CNUDMI, 2008).
En base a ello se han direccionado diferentes legislaciones para elaborar las
normas que regularan sus procesos arbitrales.

“El articulo 12 de la Ley Modelo CNUDMI reconoce tal deber de los

arbitros de la siguiente manera:”

“Articulo 12. Motivos de recusacion”
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1. “Lapersonaa quien se comunique su posible nombramiento como
arbitro deberé revelar todas las circunstancias que puedan dar lugar
a dudas justificadas acerca de su imparcialidad o independencia.”
En este mismo sentido, el articulo continGa “El arbitro, desde el
momento de su nombramiento y durante todas las actuaciones
arbitrales, revelard sin demora tales circunstancias a las partes, a
menos que ya les haya informadode ellas.”

2. “Un arbitro s6lo podra ser recusado si existen circunstancias que

den lugara dudas justificadas respecto de su imparcialidad o
independencia, o si no posee las cualificaciones convenidas por las
partes.” Luego menciona “Unaparte solo podré recusar al arbitro
nombrado por ella, o en cuyo nombramiento haya participado, por
causas de las que haya tenido conocimiento después de efectuada
la designacion”.

Segun se puede advertir, la “Ley Modelo CNUDMI” regula la facultad
de los operadores del arbitraje a adecuar su conducta a uno de caracter
imparcial e independiente, desde el momento en que los encargan. Sumado a
ello, la“Ley ModeloCNUDMI”, ha impuesto el deber de revelacién al arbitro
con relacién a las circunstancias que generen dudas totalmente justificadas en
relacion a la independencia e imparcialidad. Ahora, es claro que el deber de
independencia e imparcialidad del arbitro fue regulado por la “Ley Modelo
CNUDMI” asi como las razones para su recusacion, con relacion a ello es
posible deducir que hay una obligacion de los arbitros de respetar la
imparcialidad e independencia con afan de resolver las controversias que le
pudieran surgir. En caso de que los mismo incumplan dicho deber,las partes
pueden recusarlo conforme al articulo 12 de la Ley Modelo CNUDMI antes

citado.

“Por su parte, la Ley de Arbitraje Peruana -Ley N° 1071-

establece en su articulo 28 lo siguiente”

“Articulo 28.- Motivos de abstencion y de recusacion”



31

1. “Todo arbitro debe ser y permanecer, durante el arbitraje,
independiente e imparcial. La persona propuesta para ser arbitro
debera revelar todas las circunstancias que puedan dar lugar a
dudas justificadas sobre su imparcialidad e independencia.”

2. “El arbitro, a partir de su nombramiento, revelara a las partes, sin
demora cualquier nueva circunstancia.” Luego menciona que “En
cualquier momento del arbitraje, las partes podran pedir a los
arbitros la aclaracion de sus relaciones con alguna de las otras
partes o con sus abogados.”

3. “Un arbitro so6lo podra ser recusado si concurren en él,
circunstancias que den lugar a dudas justificadas sobre su
imparcialidad o independencia, asi como no poseer las
calificaciones convenidas por las partes o las establecidas.”

4. “Las partes pueden dispensar los motivos de recusacion que
conocieren y en tal caso no procedera recusacion o impugnacion
del laudo por dichos motivos.”

5. “Una parte solo podra recusar al arbitro nombrado por ella, o en
cuyo nombramiento haya participado, por causas de las que haya

tenido conocimiento después de su nombramiento”

De lo citado es posible inferir que la Ley de Arbitraje Peruana se
acopla o regula en base a la Ley Modelo CNUDMI; no obstante, resulta ser
mucho mas precisaal regular expresamente que existe un deber — obligacién
de los arbitros de ser y permanecer en todo el proceso en condicion de
imparcial e independiente, es decir, sininclinar su posicion hacia ningun tipo
de las partes ni sobre la que lo designd. Por otrolado, La Ley de Arbitraje
Peruana a su vez ha regulado el deber de revelacién de los arbitros, esto es,
un sistema de informacion con el que cuentan las partes para que puedan
conocer la informacién de los éarbitros y tengan la certeza de su
profesionalismo. Mas adelante desarrollaremos el deber de revelacion y.

alcances.
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Por otro lado, todo centro de arbitraje también establece la existencia
de disposiciones que se asemejan a lo regulado en la Ley Modelo CNUDMI
y la Ley de Arbitraje Peruana. En relacion con ello citaremos algunas
disposiciones de tresinstituciones arbitrales con mucho mas prestigio en el

Perd

Como primer candidato tenemos la CClI establece en el articulo 11

delReglamento de Arbitraje CClI lo siguiente:

“Articulo 11.- Disposiciones generales”

1. “Todo arbitro debe ser y permanecer imparcial e independiente de
las partesen el arbitraje.”

2. ‘“Antes de su nombramiento o confirmacion, la persona propuesta
como arbitro debe suscribir una declaracion de aceptacion,
disponibilidad, imparcialidad e independencia.” EIl articulo
continda “La persona propuestacomo arbitro debe dar a conocer
por escrito a la secretaria cualesquiera hechos o circunstancias
susceptibles, desde el punto de vista de las partes, de poner en duda
su independencia, y circunstancias especiales.” Seguidamente
continia “La secretaria deberd comunicar por escrito dicha
informacion a las partes y fijar un plazo para que estas realicen sus
comentarios.”

3. “El arbitro debera dar a conocer inmediatamente y por escrito,
tanto a la secretaria como a las partes, cualesquiera hechos o
circunstancias de naturaleza similar a aquellos referidos
anteriormente a su imparcialidad o independencia que surgen
durante el arbitraje”

4. “Las decisiones de la Corte relativas al nombramiento,
confirmacion, recusacion o sustitucion de un arbitro serén
definitivas.”

5. “El arbitro, por el hecho de aceptar su designacion, se compromete
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a desempefiar su mision hasta su término de conformidad con el
Reglamento.”
6. “Salvo estipulacion en contrario de las partes, el tribunal arbitral

sera

constituido segun lo previsto en los Articulos 12 y 13”.

En base a esto, lo regulado por el Reglamento de Arbitraje CCI se
adecua a lasdisposiciones de la Ley Modelo CNUDMI. Empero, el
Reglamento de Arbitraje CCI incorpora dos puntos importantes: (i) regula la
obligacion que tiene el arbitro de poneren conocimiento de las partes toda la
informacion necesaria para que estas conozcan la independencia e
imparcialidad que posee; (ii) cuando se cuestione la imparcialidad,la duda

debe ser razonable.

Por otro lado, los “articulos 5 y 14.4 del Reglamento de Arbitraje
LCIA establecen que: “Article 5. Formation of Arbitral Tribunal”, que,

traducido a nuestro idioma dice lo siguiente:

5.1. La formacioén del Tribunal Arbitral por parte del Tribunal de la
LCIA no se vera impedida por ninguna controversia entre las
partes en relacion con la suficiencia de la Solicitud o la
Respuesta. El Tribunal de LCIA también puede proceder con el
arbitraje a pesar de que la Solicitud esté incompleta o la

Respuesta no se encuentre, sea tardia o esté incompleta.

5.2. “La expresion “Tribunal Arbitral” incluye un arbitro Unico o

todos los arbitros cuando haya mas de uno”

5.3. “Todos los arbitros seran y permaneceran en todo momento
imparciales eindependientes de las partes; y ninguno actuara en

el arbitraje como abogado o representante de ninguna de las
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partes”. Continda el articuloy menciona que “Ningln arbitro
deberd asesorar a ninguna de las partessobre la disputa de las

partes o el resultado del arbitraje”

5.4. “Antes del nombramiento por el Tribunal de la LCIA, cada
candidato arbitral debera proporcionar al Registrador (a solicitud
de este ultimo) unbreve resumen escrito de sus calificaciones y
posiciones profesionales (pasadas y presentes)”; el candidato
también acordara por escrito tarifasde honorarios conforme a la
Lista de Costos; el candidato debera firmar una declaracion por
escrito en la que indique: (i) si existen circunstanciasactualmente
conocidas por el candidato que puedan suscitar en la mentede
cualquiera de las partes dudas justificadas en cuanto a su
imparcialidad o independencia y, de ser asi , especificando en su
totalidadtales circunstancias en la declaracion; y (ii) si el
candidato esta listo, dispuesto y es capaz de dedicar suficiente
tiempo, diligencia y laboriosidad para garantizar la conduccion
expedita y eficiente del arbitraje. El candidato debera presentar

sin demora dicho acuerdo y declaracion al Registrador.

5.5. Si es designado, cada candidato a arbitro asumird un deber
continuo como arbitro, hasta que el arbitraje concluya
definitivamente, de revelar inmediatamente por escrito cualquier
circunstancia que llegue a conocimiento de ese arbitro después
de la fecha de su declaracion por escrito (en virtud del Articulo
5.4) que es probable que den lugar en la mente de cualquiera de
las partes a dudas justificables en cuanto a su imparcialidad o
independencia, que se entregaran al Tribunal de la LCIA, a
cualquier otro miembro del Tribunal Arbitral y a todas las partes

en el arbitraje.

5.6. EI Tribunal de LCIA nombrara el Tribunal de arbitraje
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inmediatamente después de que el Registrador reciba la
Respuesta o, si no se recibe Respuesta, después de 35 dias a
partir de la Fecha de inicio (o cualquierotro periodo menor o
mayor que determine el Tribunal de LCIA de conformidad con
el Articulo 22.5)

“Article 14 Conduct of Proceedings”, que también traducido a

nuestro idioma dice”:

(..)

14.4. De conformidad con el Acuerdo de Arbitraje, los deberes
generales del Tribunal Arbitral en todo momento durante el

arbitraje incluiran:

(i) “el deber de actuar de manera justa e imparcial entre todas las
partes, dandoa cada una una oportunidad razonable de presentar

su caso Y tratar con elde su(s) oponente(s)”; y

(if) “el deber de adoptar procedimientos adecuados a las
circunstancias del arbitraje, evitando demoras y gastos
innecesarios, a fin de proporcionar un medio justo, eficiente y

rapido para la resolucion final de la disputa de las partes”

De lo citado se entiende que el Reglamento de Arbitraje LCIA regula
la necesidad de que, antes de que se designe al arbitro como tal dentro del
proceso, es necesario que este presente algun tipo de declaracién jurada sobre
su imparcialidad e independencia, asi como su informacién profesional que
acredite y disponga que no necesariamente posee algun tipo de vinculo con
las partes. Este dispositivo legal también establece el compromiso de que el

arbitro debe ser en todo momento independiente e imparcial.
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Finalmente, “en tercer lugar, las Reglas de Arbitraje CIADI también

regulan en su articulo 6 lo referente al deber de los arbitros a ser y permanecer

independientese imparciales”

“Regla 6. Constitucion del Tribunal”

1)

(2)

“Se entendera que se ha constituido el Tribunal y que el
procedimiento se ha iniciado, en la fecha en que el secretario
general notifique a las partes que todos los arbitros han aceptado

su nombramiento”

“En la primera sesion del Tribunal o antes, cada arbitro firmara

una declaracién cuyo texto serd el siguiente”

“A mi saber y entender no hay razon por la que no deba servir
en el Tribunal de Arbitraje constituido por el Centro
Internacional de Arreglode Diferencias Relativas a Inversiones
con respecto a la diferencia entre

y ” “Me

comprometo a mantener con caracter confidencial toda la
informacion que llegue a mi conocimiento a consecuencia de mi
participacion en este proceso, asi como del contenido de

cualquier laudo que este Tribunal dicte.”

La decisidn que emita sera juzgada con total equidad respetando
la Ley aplicable a cada caso concreto y no aceptaré instruccion o
compensacionde ninguna de las partes, a excepcion de las que
se disponga en lo establecido en el “Convenio sobre Arreglo de
Diferencias Relativas a Inversiones entre Estados y Nacionales
de Otros Estados y en los Reglamentos y Reglas adoptados de

conformidad con el mismo.”
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Para ello presento en anexos declaracion jurada de mi
experiencia profesional, de negocios y relacionales, a fin de que
mi posible imparcialidad sea posible de cuestionar en las
instancias judiciales, reconozco que al firmar esta disposicion
asumo totalmente cualquier tipo de responsabilidad que del

mismo se puedan derivar

Mediante esta disposicion se entiende que el arbitro ha renunciado a
ser miembro del tribunal arbitral cuando este no acepta la solicitud de

designacion de formar parte del mismo.

En base a todo lo expuesto es necesario entender que toda regulacion
debe cumplir y resguardar el deber de imparcialidad e independencia que
poseen los arbitrosen la tramitacion de todo proceso arbitral, no obstante, en

primer lugar, esta es una tarea propia de los centros de arbitraje.

Este principio —deber, es decir, laimparcialidad e independencia de los
mismos, incluye a todos quienes integran el Tribunal Arbitral, incluso a los
presidentes, pero que son llamados arbitros (Blanco-Jiménez y Osorio, 2013,
p. 64). En un caso concreto, tenemos que Blanco-Jiménez & Osorio (2013)
menciona que la Corte Suprema de Suiza el 29 de octubre de 2010 emitié una
sentencia, donde establecio queel presidente y los arbitros designados tienen
la obligacion de cumplir los requisitos de independencia e imparcialidad (p.
67).

La “Ley Modelo CNUDMI ni la Ley de Arbitraje Peruana “regulan
algin tipode excepcion respecto de los arbitros y del presidente sobre el
cumplimiento del principio de independencia e imparcialidad, es decir, ambos
se encuentran sometidos a las mismas reglas. Absolutamente todos los
miembros del tribunal, con su solaaceptacion de participar en el mismo, ya

se encuentran sometidos a cumplir con los principios y exigencias del mismo;
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por lo tanto, cuando nos percatemos de que solo dos de ellos fueron
nombrados es necesario que se comprometan y respeten ser y permanecer

siempre imparciales e independientes.

Una vez que haya quedado claro que la “Ley Modelo CNUDMI” asi
como en las disposiciones legales que norman el arbitraje en el Peru se regula
la imparcialidade independencia de los arbitros, es necesario entender qué se

entiende por ser imparciale independiente.
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CAPITULO IIl. CONTEXTO METODOLOGICO

3.1. Paradigma de investigacion

Entre los paradigmas utilizados en la investigacion se encuentra la
teoria criticay el constructivismo. Entre los paradigmas utilizados ahora
tenemos la teoria critica yel constructivismo. El primero se basa en una
relacion reflexion — accion que genera el cambio para resolver de manera
objetiva las razones para la confirmacion o no de &rbitros por parte de los
centros de arbitraje, y es que bajo la perspectiva que ofrece elsistema arbitral
actual no resulta posible determinar si existen causas 0 motivaciones
justificadas que sustenten las decisiones adoptadas por estos centros de

arbitraje.

Segun Escudero (1987), entre los aspectos que presentan mayor
caracteristica al paradigma critico son el hecho de que contiene una vision
holistica y dialéctica de lo comprendido como real; el vinculo entre el
investigador y el fendbmeno caracterizado este investigador es activo y
comprometido con el cambio social; (3) todo proceso deinvestigacion se
germina en la accién, esto es, en la practica, y a partir de aqui se contintia en
la comprension social de las necesidades, asi como de los problemas e
intereses de estudio; finalmente, se caracteriza por que se busca un cambio
social, basado en la liberacion y manumision de los individuos que conforman

el contexto social de la investigacion (pp. 5-39).

Con respecto al constructivismo, nace de la necesidad de relacionar
las disciplinas naturales con las del tipo social, mediante la predisposicion de
las cienciaspara aplicar métodos de investigacion experimentales; en contraste,
el constructivismomaneja la propuesta de conocimientos historicos de alta
complejidad, donde no se encuentra la posibilidad de contradecir las teorias
generales (Gergen, 2007. pp-93- 115).
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Para el caso del presente estudio, la no confirmacion de arbitros sin
requerir laconfirmacion de motivos es un tema juridicamente relevante, ya
que contrapone dos derechos fundamentales: el derecho de las partes a
designar arbitros, para su aceptacion y posterior confirmacion, y el derecho
que tienen las partes al debido proceso, transgrediendo, de esta forma, el
derecho a un juicio justo y vulnerando elprincipio de igualdad de trato.

En términos de Berger y Luckman (2003), la concepcion tedrica
adoptaba porel paradigma constructivista social se cimienta en base a que el
mundo real se edificamediante procesos de interaccién social y movilizacion

de recursos persuasivos y representacionales.

3.2. Perspectiva metodoldgica

En el presente estudio se aplicd la perspectiva cualitativa. Mediante
esta perspectiva se analiza el objeto de estudio desde un punto de vista
interpretativo — descriptivo tal y como se muestra en la realidad, con una
intervencion activa e interpretativa del investigador a fin de identificar las
particularidades del mundo real.En la investigacion que hemos abordado, el
interes esta puesto en comprender cuales son las motivaciones, contempladas
de manera objetiva, que llevan a que los arbitros designados por las partes en
controversia sean confirmados o no por los centros de arbitraje, y la
repercusion que tienen estas decisiones en el debido proceso considerando,

ademas, la situacion actual del arbitraje en nuestro pais.

Sumado a ello se parte de que las experiencias se encuentran inmerso
en las percepciones del investigador, y este tiene que descubrirlas seguin la
observacion del objeto de estudio. Por otro lado, la principal estrategia
utilizada por esta perspectiva esla inductiva, por lo que todo el estudio se da
efectivamente mediante un estudio descriptivo. En esta perspectiva el

principal instrumento es el propio investigador, (Merriam, 1998).

Las diversas formas de manifestacion de la investigacion cualitativa
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se denominan orientaciones (Tesch, 1990); tradiciones tedricas (Patton,
1990); estrategias de indagacion (Lincoln y Denzin, 1994); géneros (Wolcott,
1992) o tradiciones principales (Jacob, 1987, 1988; Lancy, 1993). Estas
tipologias demuestranla variada forma de denominacion de las perspectivas de
esta investigacion, por lo que es imposible definir una sola como la principal.
Merriam (1998) recomienda la preferencia de que en las investigaciones
educativas prevalezcan cinco tipos de investigacion entre las cuales se

encuentra el documental.

Esta investigacion se centrara en el estudio de casos, una perspectiva
metodoldgica que nos permitira obtener una comprension en profundidad
sobrecuando un arbitro retne o no las calificaciones necesarias para su
confirmacion o no por parte de los centros de arbitraje, y es que a pesar de
contar con criterios objetivamente establecidos para dicha situacion, estos
centros no estan en la obligacionde fundamentar la adopcién de tal decision.
De ello se deriva que el interés del investigador debe estar mas en el proceso
y en el contexto antes que en el producto. Alreferirnos al estudio de casos,
hablamos de unidades simples delimitadas, que tienen una fuerza suficiente

de informacion para ser extraidas (Smith, 1978)

3.3. Disefio metodoldgico

El disefio es de tipo No Experimental, es decir, mediante el estudio no
manipulamos ni modificamos la naturaleza de las variables; Gnicamente nos
centramosen su estudio mediante la descripcion de la forma en que se

presentan en la realidad.

Se trata simplemente en el estudio descriptivo de las variables,
categorias 0 conceptos que se encuentran en la realidad, mediante una
interpretacion continua y estimulada de las condiciones de investigacion por

parte del investigador.

En nuestro caso, estos hechos surgen justamente por no sefialar de



42

manera objetiva las confirmaciones de los arbitros designados por las partes
en disputa, existiendo, de manera contradictoria, pardmetros de evaluacion
objetivamente establecidos con respecto a la idoneidad de los candidatos a
conformar el Tribunal Arbitral, siendo entre otros que se encuentre disponible
y que posea aptitud para dirigirel arbitraje conforme a los Reglamentos, asi
como imparcialidad e independencia, talescomo la especialidad y experiencia,

también, en el conocimiento de la materia.

3.4. Delimitacion de la investigacion

El tema de investigacion se delimitara a la legislacién interna, ya que
se abordardn temas que estdn sefialados en la Ley de Arbitraje, Cddigo
Procesal Constitucional, y la Constitucion Politica del Peru, esto con la
finalidad de conocer e interpretar adecuadamente la reglamentacion que se
aplica en los centros de arbitraje en relacion al procedimiento de designacion
y confirmacion de &rbitros como base paraestablecer las motivaciones en las
decisiones expresadas en las resoluciones de no confirmacion de estos
centros, por lo que independientemente de lo que sefiale la normativa, la no
designacion de un arbitro debe estar debidamente justificada, mas adn,
considerando que se han sefialado determinados criterios para establecer la
idoneidad o no de los arbitros designados por la partes.

3.5. Participantes y técnicas para su eleccion

La poblacion del presente estudio se conformd por un conjunto de
casos mediante la jurisprudencia, al cual tuvimos acceso sin limitaciones
mediante el cumplimiento de los criterios determinados. Para el presente
estudio, estos casos estdnconformados por expedientes arbitrales que contiene
la solicitud de arbitraje, la designacion del arbitro, la aceptacion del arbitro y
el correo electronico del secretarioarbitral a través del cual informa que el
Consejo Superior ha decidido no confirmar alérbitro propuesto por una de las
partes en conflicto, asimismo, jurisprudencia presentada ante los Juzgados
Constitucionales sobre demandas constitucionales de amparo y otros derechos

constitucionales afectados.
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Es necesario que hayamos especificado por qué elementos se compone
nuestramuestra, debido a que una vez obtenido los resultados esta podra ser

generalizada a latotalidad de la poblacién y universo.

3.6. Técnicas de recoleccion de evidencias

La estrategia de indagacion y recoleccion de evidencias (Lincoln y
Denzin, 1994) seguida en este estudio ha sido, por un lado, la de estudio basico
0 genérico parael analisis de documentos normativos y reglamentaciones, y la
de estudio de casos paradescribir y analizar el proceso de construccion de
significados cientificos a partir de los resultados obtenidos en la participacion
de é&rbitros designados por las partes en la solucion de controversias

auspiciados por centros de arbitraje en nuestro pais.

El tipo de investigacion de naturaleza basica ha permitido que
podamos obtener los resultados mediante una revision bibliogréafica del
mismo, mediante el estudio de cierta jurisprudencia relacionada con el tema.
El estudio de jurisprudencia nos llevé a indagar sobre la naturaleza de estudios
de casos, caracterizada por la aplicacion de instrumentos especificos para su
verificacion y estudio independiente deacuerdo a sus caracteristicas (Stake,
1994).

El analisis documental, normativo y reglamentario, se entiende como
aquel conjunto de analisis intelectual, con la finalidad de describir y hacer una
representacionde los documentos de forma unificada sistematica que facilita

su recuperacion (Arnao,2007, p. 53).

En el presente estudio aplicamos esta técnica para la jurisprudencia y
los casosque se han identificado en la contextualizacion de los casos concretos
de los juzgadosa fin de verificar si existié o no alguin tipo de vulneracion al

principio de igualdad o debido proceso.



44

En el desarrollo también aplicamos la técnica de la observacion de
casos con la cual se analizd los determinados casos que se identificaron en

relacion al tema de estudio (Salazar, 2010. p. 53).

Hemos empleado esta técnica a fin de revisar la manifestacion del
fendmeno dentro de la sociedad y cuales fueron las condiciones o
representaciones juridicas de los Juzgados especializados para obtener su
resolucion de una manera eficaz y pronta, inclusive hemos verificado si existe
0 no precedentes de observancia obligatoria en relacion al tema de
investigacion.

En ese orden de ideas, el instrumento materializado y utilizado en la
investigacion fue la ficha de analisis documental, mediante la cual se extrajo

informacion de los concretos recopilados.

3.7. Técnicas de sistematizacion de la evidencia

3.11

3.1.2

3.1.3

Respecto a la sistematizacion de los resultados, citamos a Mayz,
(2009), quienmenciona que en la investigacion cualitativa el analisis y
procesamiento de datos resulta ser lo mas relevante, pues a partir de este se

recolectan los datos de estudio (p.57).

Para sistematizar la evidencia en la presente investigacion, se hizo

necesario considerar el siguiente procedimiento:

“Seleccion del instrumento de investigacion”
“Aplicacion del instrumento de investigacion en la muestra seleccionada”

“Analisis y registro de la evidencia recolectada”

Con relacién al anélisis de la informacion cabe mencionar que
utilizamos los programas de Microsoft como Word y Excel para Window,
donde elaboramos las tablas de resultados, la cuales fueron interpretadas y

analizadas adecuadamente, ello con la finalidad de presentar la informacion
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de manera ordenada en su materializacion

3.8. Criterios de legitimidad cientifica

Consideramos que la validez interpretativa de la investigacion es la
que le otorga el rigor cientifico del mismo. Segun Vargas (2011), es necesario
asumir esta postura epistemoldgica y hermenéutica donde el saber es una
edificacién subjetiva y continuada de todo el sentido de realidad de
investigacion que funciona como un todoen el cual las partes identifican una

relacion entre si (pp. 15-16).

Una investigacion depende de la calidad con lo que se realiza, esto es,
el rigorque se le pone en la ejecucion del mimo, en base a ello, el rigor
aplicado en la investigacion fue la triangulacion de resultados, el cual sostiene
Izcara (2009), que consiste en la obtencion de un resultado inferencial
mediante el marco teorico, los datos recolectados y los antecedentes de la

investigacion recolectados para tal efecto. (p. 134).

CAPITULO IV. CONTEXTO EMPIRICO Y HALLAZGOS

4.1. Contexto empirico

El analisis e interpretacion de resultados resulta ser compleja, mas adn
en unainvestigacion de tipo cualitativa. Por ello, en la presente investigacion
nos aseguramos de la codificacion adecuada de los resultados y de la

interpretacion segun la manifestacion de cada caso concreto.

Todo ello lo realizamos a partir del uso de la técnica de analisis de la
hermenéutica, es decir, mediante la bdsqueda de las relaciones entre el

fendmeno o situacion y el contexto que tiene lugar en la investigacion.

A proposito, en términos de Cisterna Cabrera (2005) realizar una

investigacionutilizando la racionalidad hermenéutica, se parte de estudiar,
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entender, analizar y contribuir conocimientos partiendo de la interpretacion
de resultados, ello se puede realizar teniendo en cuenta la validez y

confiabilidad de los instrumentos de recoleccién de datos.

Este proceso tendrd mucho éxito si el rigor de analisis que se aplica en
la investigacion es por parte de un investigador muy muy experimentado en
la materia, mas adn si el investigador posee aln una mayor capacidad de

reflexion mayores seranlos resultados que se podran alcanzar en el mismo.

En este contexto es necesario que el anlisis sea profundo, pues es
necesario que vaya mas alld de ser visible a simple vista, pues de ello
dependeré gran parte del éxito de la investigacion y de los resultados que

puedan justificar la tesis del investigador.

El objetivo que persigue esta investigacion es difundir los resultados
y compartir la comprension que se tiene sobre el proceso de confirmacion de
arbitros por los Centros de Arbitraje, especialmente el que corresponde a la
No Confirmacionde Arbitros, esto bajo lacomprension de que la confirmacion
es una practica necesaria en el proceso de arbitraje debido a que de ello
depende su inicio. Tanto para los quetienen un registro como para los que no.

En el primero de ellos.

La finalidad es verificar si los Centros de Arbitraje aceptan 0 no que
profesionales no inscritos en sus nGminas puedan ser designados por las partes
y que puedan participar en el desarrollo del proceso arbitral, pero estos se
someten a las reglas de la casa. Por obviedad, la aceptacion no compromete en
las responsabilidadesa la entidad, ni la hace responsable de la decision que
pueda contener el laudo arbitral.La confirmacion, en este contexto, funciona
como una condicion o requisito para quelos centros de arbitraje tengan una
verificacion de que tipo de profesionales estan siendo designados y si pueden

0 no participar como tales ante el cumplimiento de losrequisitos.
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Aqui radica el problema, debido a que los profesionales que no se
encuentran inscritos en las néminas de los Centros de Arbitraje son los que
mas riesgo corren de no ser admitidos y que su designacion presente cierta
dificultad en el mismo, debido alas limitaciones que pueda presentar el centro

de arbitraje.

Si bien es cierto que los reglamentos contemplados por estos centros
de arbitraje sefialan que las decisiones del Consejo Superior para confirmar o
no un arbitro no requieren expresion de motivos, debemos considerar que estas
institucionesarbitrales o cualquier otra institucion pablica o privada, no pueden
contravenir normasconstitucionales, como sefialar las motivaciones de las
decisiones expresadas en resoluciones, por lo que independientemente de lo
que sefalen estos reglamentos, la no confirmacion de un arbitro debe estar
debidamente justificada, méas aun, considerando que en el mismo reglamento
se establecen determinados criterios para establecer la idoneidad o no de los

arbitros designados por la partes.

Cuando nos referimos a las causas que motivaron la confirmacion o
no de un arbitro, surgen una serie de interrogantes del momento en que estas
decisiones excedenel enfoque razonable que motive tal decision y puede
comprometer el derecho que tienen las partes de designar libremente a sus

arbitros y, ademas, el derecho que tienenal debido proceso.

El problema que se suscita por no sefialar de manera objetiva las
confirmaciones o no de arbitros, existiendo pardmetros de evaluacion
contemplados en el mismo reglamento de estos centros de arbitraje, es una
interrogante que no ha sido analizado a profundidad en nuestro pais, y es que,
a diferencia, de otros paises, elarbitraje en el Peru ha tenido un crecimiento
exponencial en los ultimos afios y esto seexplica, entre otras razones, a la
existencia de normas que sefialan al arbitraje como un foro obligatorio,

forzando el inicio de cualquier controversia en un horizonte de tiempo
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predeterminado; por otro lado, la desconfianza que existe en el Poder Judicial
como mediador en cualquier disputa es innegable, por el hecho mismo de que
no se les atribuye a las partes la facultad de poder designar a un juez

determinado

En virtud de este contexto, resulta fundamental llevar a cabo un
analisis relacionado a las confirmaciones o no de arbitros y la repercusién de
estas al debido proceso, considerando, por supuesto, la situacion actual del
arbitraje en el Peru y, de esta forma, comprender de una manera mas objetiva
cuando un arbitro relne o no las calificaciones necesarias para su
confirmacion o no por parte de estos Centros, y que a pesar de tener criterios
objetivamente establecidos para tal situacién, no estan en la obligacion de

manifestar las motivaciones .
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4.2. Hallazgos

Tabla 1.Caso de No Confirmacién del Dr. César Rubio Salcedo

(Consorcio Acuario VS Programa Nacional De Saneamiento Rural — PNSR)

Nota. Expediente N° 3169-23-21-PUCP.
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ANALISIS DE LOS HECHOS

1. Aptitud para conducir el arbitraje

En relacién al conflicto singular y partes concretas de conformidad con
los Reglamentos, obedece en la medida de lo posible a la eleccion de aquel
candidato queresulte el méas idoneo atendiendo por supuesto a la naturaleza y
la complejidad de la controversia, asi como la especialidad y aptitudes
requeridas en cada caso, en ese sentido, podemos sefialar que, para este caso el
arbitro en cuestion, designado por el Programa Nacional de Saneamiento Rural
— PNSR, perteneciente al Ministerio de Vivienda, Construccion y
Sanaeamiento, (el demandado), podemos determinar que sicumplié con lo
sefialado en el articulo 2 (criterios para confirmacion de arbitros) de laDirectiva
del Sistema de Confirmacion de Arbitros PUCP establecido por el Centro de
Anélisis y Resolucion de Conflictos de la PUCP y que lo habilitaron para
desempefiardicho cargo (ver item 1 - Carta de Declaracion de Aceptacion,
Disponibilidad, Imparcialidad e Independencia).

2. Ladisponibilidad de tiempo

Es un aspecto que también es necesario considerar, ya que el arbitro
tiene queser accesible y concurrir cuando las partes asi lo determinen y segun
lo sefialado por el profesional a cargo de la parte demandada, indic6 que contaba
con la disponibilidadrequerida para sobrellevar el proceso arbitral y desarrollar
el arbitraje de manera eficiente, diligente y oportuna. Asimismo, manifesté que
se encontrd en la disposicionde atender los requerimientos de las partes, esto va
en relacion con los fundamentos del Centro (secretarios arbitrales, Secretaria
General de Arbitraje, etc.) en el menor plazo posible (ver item 5, en Carta de
Aceptacion y Declaracion de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad)
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Por otro lado, con respecto a la disponibilidad de tiempo declaré que
contaba con tiempo suficiente para atender la controversia y conducir de
manera apropiada el conflicto. En cuanto al desempefio de su actividad
profesional, se aprecia que es Gerente General y Abogado Principal de su propio
estudio y que fue arbitro en diversos centros de arbitraje en Lima y al interior
del pais. Ademas, manifestd que participé como arbitro Gnico hasta en cuatro
(4) oportunidades, como Presidente de Tribunal Arbitral en cinco (5), como co-

arbitro en cuatro (4) procesos y como abogado en cinco (5) oportunidades.

En igual sentido, declar6 que es totalmente independiente e imparcial,
comprometiéndose a demostrar su independencia e imparcialidad en relacion a

la controversia.

3. Enrelacion a la informacién que esta contenida en el formato de
declaracién de aceptacion, disponibilidad, imparcialidad e

independencia.

Se observé que dicho arbitro cumple con los requisitos establecidos en
dicho Formato, al referirse si pertenece o no a una Némina o Lista de Arbitros,
sefial6 estar inscrito en el Registro de Arbitros del OSCE y no pertenecer al
Registro de Arbitros del Centro de Arbitraje de la CCL y de la ANCHAM. En
relacion a la designacion como arbitro, indicé que fue designado por la parte
demandada, es decir, Programa Nacional de Saneamiento Rural — PNSR,
perteneciente al Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento. En el
rubro de Aceptacion, manifesté su conformidad para ser parte del Tribunal
Arbitral que resolveria la controversia surgida entre el Consorcio (Consorcio

Acuario VS Programa Nacional de Saneamiento Rural — PNSR).

4. En relacién ala informacion expresada en la Hoja de Vida

Nos indica que el arbitro designado para este caso, es un abogado de
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tiene unaMaestria en Administracion Publica en el Instituto Universitario
Ortega y Gasset adscrito a la Universidad Complutense de Madrid; ademas, fue
docente universitario en cursos de Formacion Continua en la especialidad de
Contratacion Pablica en las universidades Norbert Wiener y Continental. Por
otro lado, tiene publicaciones a nivelde revista juridica y de libros, publicados
por las editoriales Gaceta Juridica y Derechoy Sociedad. En cuanto a las
acreditaciones de especializacion en materia de contratacion publica, cuenta
con las tres especialidades requeridas para ejercer la condicién de arbitro
anico, arbitro de parte y de Presidente de Tribunal Arbitral conforme a la
Ley y Reglamento de Contrataciones del Estado para el ejercicio de la funcion
arbitral (Contrataciones con el Estado, Derecho Administrativo y Arbitraje).
Asimismo, tiene especializacién en las areas de arbitraje civil comercial, con el

Estado,Administrativo y Derecho Aéreo.

En los altimos 10 afios el profesional sefialé que ha participado en mas
de veinticinco procesos arbitrales en contratacion pablica a nivel nacional, y en
cuando aarbitraje comercial se aprecia su participacion como presidente de
Tribunal Arbitral en el proceso seguido entre Asociacion Civil Fondo Social
Alto Chicama y Ganoza Vélez Contratistas Generales SAC. En relacién a su
participacion como abogado en arbitraje comercial y otros, sefialé que participd

en mas de quince procesos arbitrales a nivel nacional.

Con respecto a la experiencia laboral en el sector publico, se aprecia
que tieneun total de mas de siete afios en diferentes organismos estatales y en
el sector privadomas de ocho laborando en distintas entidades, resaltando su
condicion de asesor juridico del Tribunal de Contrataciones del Estado de
OSCE y en el Ministerio de Educacion como Asesor de la Oficina General de
Administracion en materia de Contrataciones con el Estado, entre otros. Por
otro lado, sefiald estar inscrito en diez centros de arbitraje tal como se sefiala en
la Hoja de Vida.

En el rubro de recusaciones, podemos apreciar que fue recusado en el
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Arbitrajeseguido entre Instituto de Estudios Sociales Solidaridad y PROVIAS
Descentralizado,habiendo resuelto el OSCE la improcedencia de la recusacion.

5. En cuanto a los requisitos exigidos por las partes

Se ha revisado la clausula de Solucion de Controversias del Contrato y
no existe ninguna condicion especial para ejercer la condicion de arbitro
diferente a lo que establece la Ley y el Reglamento de Contrataciones del
Estado, es decir, el profesional Rubio Salcedo tiene las tres especialidades a
saber, curso de especializacion en contratacion publica, derecho administrativo
y arbitraje con el nivelde horas requeridas y acreditada por universidad, lo que
le permite ejercer la condicionde arbitro designado por las partes, arbitro Gnico
o presidente de Tribunal Arbitral, en ese sentido, ese requisito también ha sido
superado largamente para lograr suconfirmacion como arbitro designado por

la parte demandada.

6. En relacién a cualquier otra circunstancia referida al desempefio

profesionalo arbitral

Podemos observar (conforme el Formato de Declaracion de
Aceptacion, Disponibilidad, Imparcialidad e Independencia, proporcionado
por el Centro de Arbitraje de la PUCP), el profesional demuestra que tiene una
conducta intachable y eso se aprecia al haber declarado (manifestacion de
voluntad sujeta a responsabilidaden caso de falsedad) no haber cometido delito
doloso alguno, que no esta incluido en investigacion o proceso penal alguno,
que no se encuentra con una calificacion de pérdida en el sistema
crediticio/financiero, y que ademas, no tiene deudas tributarias exigibles con
cobranza coactiva, que no tiene abierto proceso concursal como personanatural,
no esta registrado en el Registro Nacional de Sanciones contra Servidores
Civiles (RNSSC) y no esté registrado en el Registro de Deudores Familiares
(REDAM).
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Como hemos podido observar en los items 1 a 5, el referido profesional
si cumplio con los criterios exigidos para la confirmacion de arbitros tal como
lo sefialael articulo 2 de la Directiva del Sistema de Confirmacion de Arbitros
PUCP; sin embargo, al referirnos al item 6, podemos sefialar que no existe
circunstancia minimani relevante, expresada de manera objetiva del referido
profesional que amerite la NoConfirmacion de su designacion como arbitro,
por el contrario, cumple con todos los requisitos exigidos por la Ley y
Reglamento de Contrataciones del Estado y a su vez los criterios de evaluacion

para ejercer la funcién designada por la parte demandada.

En este punto es necesario sefialar, para el presente caso, que segun lo
indicadoen el articulo 3 de la Directiva aludida, en donde se sefiala lo siguiente:
“La confirmacion o no de un arbitro es inimpugnable, no requerira expresion de
causa y noes vinculante para futuros procedimiento de confirmacion del mismo
profesional en otros arbitrajes, incluso entre las mismas partes”, situacion que
no se ajusta con la decision tomada por la Corte de Arbitraje, tal como lo
demostraremos en el expediente N° 3464-318-21 (proceso arbitral organizado
por el mismo centro de arbitraje encuestion).

En consecuencia, no evidenciandose ningn motivo que conlleve a
descalificarlo para participar en dicho proceso arbitral, en tanto que ha
mostrado idoneidad y experiencia parael ejercicio del cargo, e incluso en el rubro
de Declaraciéon Adicional de Declaracion de Aceptacion, Disponibilidad,
Imparcialidad e Independencia ha precisado no contar con denuncias penales,
administrativas o sanciones en su contra, asi como tampoco de deudas ante el
Sistema de Riesgo Financiero que conlleve a aplicar el item 6 relacionado a
otras circunstancias relevantes del profesional, podemos sostener que la
decision tomada por la Corte de Arbitraje del Centro de Analisis y Resolucién
de Conflictos de la PUCP llevo a cabo una calificacion subjetiva y no motivada
que contradice los criterios para la Confirmacion de un Arbitro, hecho que a
todas luces resulta en la vulneracion del debido proceso y de la motivacion de
las decisiones por parte de dicho 6rgano administrativo, que incluso no se puede

impugnar tal decision conforme a lo sefialadoen el articulo 3 de la Directiva
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mencionada, lo que genera una indefension a que obtenga en Segunda Instancia

un pronunciamiento donde se reevalle la decision tomada.

Por otro lado, dicha decision de la No Confirmacion arbitral, tiene otro
tipo derepercusiones que involucra la vulneracion del derecho al trabajo, a la
reputacion en el sentido que dicho profesional no sera designado en futuros
arbitrajes por las partesen conflicto o propuesto como arbitro Unico como
presidente de Tribunal Arbitral en futuros arbitrajes, generando un detrimento
econdmico en su actividad profesional como arbitro, como lo confirmaremos
con las declaraciones juradas de uno de los arbitros que forman parte del

andlisis de investigacion en la presente tesis.

A MANERA DE PROPUESTA. PODEMOS SENALAR LO SIGUIENTE:

e En ese sentido, respecto el articulo 2 de la Directiva del Sistema de
Confirmacion de Arbitros PUCP establecido por el Centro de

Analisis v Resolucién de Conflictos de la PUCP, se propone la
eliminacion o supresion del criterio relacionado a: “... cualquier otra

circunstancia relevante referida al desempefio profesional o arbitral del
profesional designado”, por cuanto dicho extremo permite a la Corte de
Arbitraje, de manera subjetiva, discrecional y arbitraria, tomar una
decision contraria a los cinco primeros criterios que el articulocontempla y
que conlleva a un acto abusivo y contrario para descalificarlo, es decir,no
confirmarlo para que participe como arbitro en el Tribunal que resolvera

la controversia entre las partes.

e Enesa misma linea considero incorporar un articulo en la ley de arbitraje,
referidoa prohibir que los centros de arbitraje que organizan y administran

medios de solucién de controversias, estén prohibidos de incorporar en sus
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reglamentos, directivas o notas practicas, la figura de confirmacién de
arbitros que no pertenecena la némina del centro de arbitraje y que son

designados por las partes en controversia.

En igual sentido, la figura de confirmacion de arbitros, afecta el derecho de
la parteque lo designé “a elegir el arbitro de su eleccion”, el cual se encuentra
contempladoen el Numeral 3 del articulo 22 de la Ley de Arbitraje, Decreto
Legislativo N° 1071, por lo que, es viable una demanda de amparo por
afectacion al derecho al debido proceso en su figura de impedir designar al
arbitro de su eleccion a la parteinteresada, es decir, pueden interponer la
demanda constitucional el que inicia el arbitraje o el emplazado con la

solicitud de arbitraje.

Eliminacion del articulo 3 de la Directiva en cuestion, el cual sefiala lo
siguiente: “la confirmacién o no de un arbitro es inimpugnable, no
requerira expresionde causay no es vinculante para procedimientos de
confirmacion del profesional en otros arbitrajes...”, resulta abusivo y
arbitrario. Al respecto, se tiene que la sentencia del Tribunal
Constitucional, en el Expediente N° 4228- 2005-HC/TC, el cual establece
el derecho a la debida motivacion de las resoluciones, sefiala que todas las
decisiones deben ser motivadas y es aplicable tanto para el sector
publico como para el sector privado en mérito a que nos encontramos
ante un derecho de orden constitucional como es el derecho al debido
proceso; y en el presente caso, materia de analisis, hemos verificado que
es el Secretario Arbitral que esta a cargo del expediente, remite un correo
electrénico en la cual traslada un comentario de la Corte sefialando que el
arbitro no ha sido confirmado, es decir, no se notifica un documento o
resolucion que contenga los fundamentos facticos, juridicos o probatorios
que infieran la descalificacion del arbitro propuesto por la parte interesada,
lo que conlleva a concluir que dicha forma de comunicacion es abiertamente
arbitraria y contraria alordenamiento juridico en el extremos del debido

procedimiento y motivacion de las decisiones (véase el Anexo No 03 ). En
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ese sentido, el arbitro no confirmado también puede presentar demanda
constitucional de amparo por vulneracion al derecho al debido proceso en
el extremo de motivacion de decisidn corporativa, derecho al trabajo e
incluso se podria configurar de no ser discriminado, tal comose desarrollara

en las siguientes lineas de la presente tesis.

7. Documentacién materia de analisis

Por parte del Centro de Andlisis y Resolucidn de Conflictos de la

PUCP, senotificé al arbitro la siguiente informacion:

a. Directiva de confirmacion de arbitros que no forman parte de la
No6mina deArbitros PUCP. (2 folios)

b. Formulario de Declaracion de Aceptacion, Disponibilidad,
Imparcialidad e Independencia -excell-pdf- (8 folios)

c. Solicitud de arbitraje presentado por el Consorcio Acurio. (31

folios)
d. Contesta solicitud de arbitraje. (5 folios)
e. Lineamientos de trabajo del Centro de Arbitraje PUCP. (4 folios)
f. Reglamento de Arbitraje 2017. (37 folios)
g. Codigo de Etica PUCP. (7 folios)
h. Formato de hoja de vida -excell.pdf- (8 folios)

i. Protocolo de atencion de los servicios del CARC — PUCP en el
marco delestado de emergencia por COVID-19. (36 folios)
J. Actualizacion de protocolo de atencion CARC — PUCP. (3 folios)
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NOTA. - Losadjuntos del 1 al 8 los encuentran en el siguiente
link:
https://drive.google.com/drive/folders/AMmmo0ZhMVKehxT3jGgCn5PU4Ee
aqYPjX?usp=sharing

Por parte del arbitro remitio la siquiente informacion:

a. Correo electrénico remitido por el arbitro Rubio Salcedo al Centro
de Arbitraje PUCP aceptando su designacion. (1 folio)

b. Formulario de Declaracion de Aceptacion, Disponibilidad,
Imparcialidad e Independencia, con la informacion contenida dele
arbitro Rubio Salcedo. (8 folios)

c. Formato de hoja de vida conteniendo los datos de formacién,
capacitaciony experiencia laboral. (9 folios)

d. Constancia de inscripcion en el Registro Nacional de Arbitros —
RNA- OSCE. (1 folio)

e. Declaracion Jurada de Intereses. (2 folios)

f. Decision por parte del Centro de Analisis y Resolucion de
Conflictos de laPUCP

g. -Correo electrénico remitido por Carla Lizeth Zanelli Ramon (carla.
Zanelli@pucp.edu.pe) al correo electronico del arbitro Cesar Rubio

Salcedo (cesar-rubio@hotmail.com), a través del cual se le informa

que laCorte de Arbitraje procedié a no confirmarlo como arbitro

designado por la Entidad. (1 hoja)


https://drive.google.com/drive/folders/1Mmmo0ZhMVKehxT3jGgCn5PU4EeqYPjX?usp=sharing
https://drive.google.com/drive/folders/1Mmmo0ZhMVKehxT3jGgCn5PU4EeqYPjX?usp=sharing
mailto:cesar-rubio@hotmail.com

[8))]

Tabla 2.Caso de No Confirmacién del Dr. César Rubio Salcedo

(Programa Nacional de Saneamiento Rural -PNSR VS Consorcio Agal Amazénico)

9

Nota. Expediente N° 3464-318-21-PUCP.
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ANALISIS DE LOS HECHOS

1. Laaptitud para conducir el arbitraje

En relacién al conflicto singular y partes concretas de conformidad con
los Reglamentos, obedece en la medida de lo posible a la eleccion de aquel
candidato queresulte el méas idoneo atendiendo por supuesto a la naturaleza y
la complejidad de la controversia asi como la especialidad y aptitudes
requeridas en cada caso, en ese sentido, podemos sefialar que, para este caso el
arbitro en cuestion, designado por el Ministerio de Transportes vy
Comunicaciones (el demandado), si cumplié con lo sefialado conforme a los
requisitos establecidos por el Centro de Anélisis y Resolucionde Conflictos de
la PUCP y que lo habilitaron para desempefiar dicho cargo (ver item
1y 2 en Carta de Declaracion de Aceptacion, Disponibilidad, Imparcialidad e

Independencia).

2. Ladisponibilidad de tiempo

Es un aspecto que también es necesario considerar, ya que el arbitro
tiene queser accesible y concurrir cuando las partes asi lo determinen y segun
lo sefialado por el profesional a cargo de la parte demandada, indicé que contaba
con la disponibilidadrequerida para sobrellevar el proceso arbitral y desarrollar
el arbitraje de manera eficiente, diligente y oportuna. Asimismo, manifestd que
se encontro en la disposicionde atender los requerimientos de las partes, esto va
en relacion con los fundamentos del Centro (secretarios arbitrales, Secretaria
General de Arbitraje, etc.) en el menor plazo posible (ver item 5, en Carta de

Aceptacion y Declaracién de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad)

3. Encuanto a la informacion que esta contenida en el Formato de

Declaracién de Aceptacion, Disponibilidad, Imparcialidad e
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Independencia

Se observé que dicho arbitro cumple con los requisitos establecidos en
dicho Formato, ya que al referirse si pertenece o no a una Nomina o Lista de
Arbitros, sefialdestar inscrito en el Registro de Arbitros del OSCE y no
pertenecer al Registro de Arbitros del Centro de Arbitraje de la CCL y de la
ANCHAM. En relacion a la designacion como arbitro, indicd6 que fue
designado por la parte demandada, es decir,por el el demandante. En el rubro
de Aceptacion, manifestd su conformidad para ser parte del Tribunal Arbitral
que resolveria la controversia surgida entre el Programa Nacional de

Saneamiento Rural -PNSR vs Consorcio Agal Amazonico.

Por otro lado, con respecto a la disponibilidad de tiempo declar6é que
contaba con tiempo suficiente para atender la controversia y conducir de
manera apropiada el conflicto. En cuanto al desempefio de su actividad
profesional, se aprecia que es Gerente General y Abogado Principal de su propio
estudio yque fue arbitro en diversoscentros de arbitraje en Limay al interior del
pais. Ademas, manifestd que participd como arbitro Unico hasta en cinco
oportunidades, como Presidente de Tribunal Arbitralen tres (3), como co-arbitro

en seis (6) procesos y como abogado en cinco (5) oportunidades.

En cuanto a demostrar su independencia e imparcialidad en relacion a
la controversia, reveld que es totalmente independiente e imparcial y que,
ademas, participd en arbitrajes que involucran a las partes en conflicto,
revelando un hecho relevante, a decir: fue designado arbitro de parte en fecha
02/02/2021 por la parte demandante y el Consorcio Acuario en el marco del
contrato N° 092- 2018/VIVIENDA/NVMCS/PNSR/UA, sin embargo, el
Consejo del CARC-PUCP no confirmo su designacion.

4. Lainformacion expresada en la Hoja de Vida

Nos indica que el arbitro designado para este caso, es un abogado de
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tiene unaMaestria en Administracion Publica en el Instituto Universitario
Ortega y Gasset adscrito a la Universidad Complutense de Madrid; ademas,
fue docente universitario en cursos de Formacién Continua en la especialidad
de Contratacion Pablica en las Universidades Norbert Wiener y Continental. Por
otro lado, tiene publicaciones a nivelde revista juridica y de libros, publicados
por las editoriales Gaceta Juridica y Derechoy Sociedad. En cuanto a las
acreditaciones de especializacion en materia de contratacion publica, cuenta
con las tres especialidades requeridas para ejercer la condicion de arbitro tnico,
arbitro de parte y de Presidente de Tribunal Arbitral conforme a la Ley y
Reglamento de Contrataciones del Estado para el ejercicio de la funcién arbitral
(Contrataciones con el Estado, Derecho Administrativo y Arbitraje).
Asimismo, tiene especializacién en las areas de arbitraje civil comercial, con el

Estado,Administrativo y Derecho Aéreo.

En los ultimos 10 afios el profesional sefial6 que ha participado en
veintinueveprocesos arbitrales en contratacion publica a nivel nacional, y en
cuando a arbitraje comercial se aprecia su participacion como presidente de
Tribunal Arbitral en el proceso seguido entre Asociacion Civil Fondo Social
Alto Chicama y Ganoza Vélez Contratistas Generales SAC. En relacion a su
participacion como abogado en arbitrajecomercial y otros, sefialé que participd

en mas de quince procesos arbitrales a nivel nacional.

Con respecto a la experiencia laboral en el sector publico, se aprecia
que tieneun total de mas de siete afios en diferentes organismos estatales y en
el sector privadomas de ocho laborando en distintas entidades, resaltando su
condicion de asesor juridico del Tribunal de Contrataciones del Estado de
OSCE y en el Ministerio de Educacion como Asesor de la Oficina General de
Administracion en materia de Contrataciones con el Estado, entre otros. Por
otro lado, sefialo estar inscrito en diez centros de arbitraje tal como se sefiala

en la Hoja de Vida.

En el rubro de recusaciones, podemos apreciar que fue recusado en el
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Arbitrajeseguido entre Instituto de Estudios Sociales Solidaridad y PROVIAS
Descentralizado,habiendo resuelto el OSCE la improcedencia de la recusacion.

Por ultimo sefial6 que existen cinco (5) procesos presentados ante esta
institucidn arbitral donde el Consejo no ha confirmado mi participacién en
calidad dearbitro; ya sea que haya sido designado por la contratista o por la
Entidad.

5. Encuanto a los requisitos exigidos por las partes

Se ha revisado la clausula de Solucién de Controversias del Contrato y
no existe ninguna condicion especial para ejercer la condicion de arbitro
diferente a lo que establece la Ley y el Reglamento de Contrataciones del
Estado.

6. Enrelacidon a cualquier otra circunstancia referida al desempefio

profesionalo arbitral

Podemos observar (conforme el Formato de Declaracion de
Aceptacion, Disponibilidad, Imparcialidad e Independencia), que el
profesional demuestra que tiene una conducta intachable y eso se precia al
haber declarado no haber cometido delito doloso alguno, que no esta incluido
en investigacion o proceso penal alguno, que no se encuentra con una
calificacion de pérdida en el sistema crediticio/financiero,y que ademas, no tiene
deudas tributarias exigibles con cobranza coactiva, que no tieneabierto proceso
concursal como persona natural, no estar registrado en el Registro Nacional de
Sanciones contra Servidores Civiles (RNSSC) y no estar registrado en el
Registro de Deudores Familiares (REDAM)

Como hemos podido observar en los items 1 a 5, se cumpli6 con los
criterios exigidos para la confirmacidn de arbitros tal como lo sefiala el Art. 2
de la Directiva del Sistema de Confirmacion de Arbitros PUCP; sin embargo,

al referirnos al item 6, podemos sefialar que no existe circunstancia minima ni
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relevante, expresada de maneraobjetiva, del referido profesional que amerite la
No Confirmacion de su designacion como arbitro y, en consecuencia, estar

habilitado para ejercer la funcién designada porla parte demandada.

En este punto es necesario sefialar, para el presente caso, que segun lo
indicadoen el Art. 3 de la Directiva aludida, en donde se sefiala lo siguiente:
“La confirmaciono no de un arbitro es inimpugnable, no requerira expresion
de causa y no es vinculante para futuros procedimiento de confirmacion del
mismo profesional en otros arbitrajes, incluso entre las mismas partes”,
situacién que no se ajusta con la decision tomada porla Corte de Arbitraje, ya
que como como hemos evidenciado anteriormente, el arbitrodesignado por la
parte interesada (el demandado) cumple con todos los requisitos exigidos por
el Art. 2 de la Directiva de Confirmacion de Arbitros de la PUCP, el cuala la
letra sefiala lo siguiente: teniendo en consideracion que el nombramiento de
un arbitro se basa en la confianza que las partes ponen sobre uno de ellos, la
Corte de Arbitraje tendra en consideracion, su aptitud para conducir
conflictos, asi como la disponibilidad de tiempo de este, también la
informacion que pudo haber consignado en la hoja de declaracién jurada, y
en el documento nacional de identidad que pudo haber proporcionado, entre
otros factores que son necesarios para el desarrollo del proceso arbitral con la

entera confianza de la imparcialidad e independencia del arbitro.

En consecuencia, no evidenciandose ningn motivo que conlleve a
descalificarlo para participar en dicho proceso arbitral, en tanto que ha
mostrado idoneidad y experiencia parael ejercicio del cargo, e incluso enel rubro
de Declaracion Adicional de Declaracion de Aceptacion, Disponibilidad,
Imparcialidad e Independencia ha precisado no contar con denuncias penales,
administrativas 0 sanciones en su contra, asi como tampoco de deudas ante el
Sistema de Riesgo Financiero que conlleve a aplicar el item 6 relacionado a
otras circunstancias relevantes del profesional, podemos sostener que la

decision tomada por la Corte de Arbitraje del Centro de Analisis y Resolucion
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de Conflictos de la PUCP llevé a cabo una calificacion subjetiva y no motivada
que contradice los criterios para la Confirmacion de un Arbitro, hecho que a
todas luces resulta en la vulneracién del debido proceso y de la motivacion de
las decisiones por parte de dicho 6rgano administrativo, que incluso no se
puede impugnar tal decisién conforme a lo sefialadoen el Art. 3 de la Directiva
mencionada, lo que genera una indefension a que obtenga en Segunda Instancia

un pronunciamiento donde se reevalUe la decision tomada.

Por otro lado, dicha decision de la No Confirmacion arbitral, tiene otro
tipo derepercusiones que involucra la vulneracion del derecho al trabajo, a la
reputacion en el sentido que dicho profesional no serd designado en futuros
arbitrajes por las partes en conflicto o propuesto como arbitro Unico o como
presidente de Tribunal Arbitral enfuturos arbitrajes, generando un detrimento

econdmico en su actividad profesional como arbitro.

En ese sentido, respecto al Art. 2, sobre criterios para la confirmacion
de arbitros, se propone la eliminacion o supresion del criterio relacionado a: ...
cualquierotra circunstancia relevante referida al desempefio profesional o
arbitral del profesional designado”, por cuanto dicho extremo permite a la
Corte de Arbitraje, de manera subjetiva, discrecional y arbitraria, tomar una
decisidn contraria a los cinco primeros criterios que el articulo contempla y que
conlleva a un acto abusivo y contrario para descalificarlo, es decir, no
confirmarlo para que participe como arbitroen el Tribunal que resolvera la
controversia entre las partes. En igual sentido afecta elderecho de la parte que
lo designo a elegir el arbitro de su eleccidn, el cual se encuentracontemplado en
el Numeral 3 del Art. 22 de la Ley de Arbitraje, Decreto Legislativo N° 1071.

En esa misma linea, el Art. 3 de la Directiva en cuestion, en el extremo
que sefiala que: “la confirmacién o no de un arbitro es inimpugnable, no
requerira expresion de causa y no es vinculante para procedimientos de
confirmacion del profesional en otros arbitrajes...”, resulta abusivo y arbitrario
ya que al respecto, se tiene que la sentencia del Tribunal Constitucional, en el
Expediente N° 4228-2005- HC/TC, el cual establece el derecho a la debida

motivacion de las resoluciones, sefialaque todas las decisiones deben ser
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motivadas y es aplicable tanto para el sector publicocomo para el sector privado
en mérito a que nos encontramos ante un derecho de ordenconstitucional como
es el derecho al debido proceso; y en el presente caso, materia deanalisis, hemos
verificado que es el Secretario Arbitral que esta a cargo del Expediente,remite un
correo electronico en la cual traslada un comentario de la Corte sefialando que
el arbitro no ha sido confirmado, es decir, no se notifica un documento o
resoluciongue contenga los fundamentos facticos, juridicos o probatorios que
infieran la descalificacion del arbitro propuesto por la parte interesada, lo que
conlleva a concluirque dicha forma de comunicacion es abiertamente arbitraria
y contraria al ordenamiento juridico en el extremos del debido procedimiento

y motivacion de las decisiones.



Tabla No 03 Caso de No Confirmacién del Arbitro Jimmy Pisfil Chafloque

Consorcio Vial Ushim VS Gobierno Regional de Ucayali

Nota. Expediente N° 2434-396-19-PUCP.

Tabla 3.

67
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ANAL ISIS DE LOS HECHOS

1. Laaptitud para conducir el arbitraje

En relacidn al conflicto singular y partes concretas de conformidad con
los Reglamentos, obedece en la medida de lo posible a la eleccion de aquel
candidato queresulte el mas idéneo atendiendo por supuesto a la naturaleza y
la complejidad de la controversia asi como la especialidad y aptitudes
requeridas en cada caso, en ese sentido, podemos sefialar que, para este caso el
arbitro designado por el Gobierno Regional Ucayali (el demandado), si cumplio
con lo sefialado conforme a los requisitosestablecidos por el Centro de Analisis
y Resolucion de Conflictos de la PUCP y que lo habilitaron para desempefiar
dicho cargo (ver item 1 y 2 en Carta de Declaracion de Aceptacion,
Disponibilidad, Imparcialidad e Independencia).
2. Ladisponibilidad de tiempo

Es un aspecto que también es necesario considerar, ya que el arbitro
tiene queser accesible y concurrir cuando las partes asi lo determinen y segun
lo sefialado por el profesional a cargo de la parte demandada, indico que contaba
con la disponibilidadrequerida para sobrellevar el proceso arbitral y desarrollar
el arbitraje de manera eficiente, diligente y oportuna. Asimismo, manifestd que
se encontro en la disposicionde atender los requerimientos de las partes, esto va
en relacion con los fundamentos del Centro (secretarios arbitrales, Secretaria
General de Arbitraje, etc.) en el menor plazo posible (ver item 5, en Carta de

Aceptacion y Declaracién de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad)

3. Encuanto a la informacion que esta contenida en el Formato de
Declaracion de Aceptacion, Disponibilidad, Imparcialidad e

Independencia

Se observé que dicho arbitro cumple con los requisitos establecidos en
dicho Formato, ya que al referirse si pertenece o no a una Némina o Lista de
Arbitros, sefialdestar inscrito en el Registro de Arbitros del OSCE y no

pertenecer al Registro de Arbitros del Centro de Arbitraje de la CCL y de la
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ANCHAM. En relacion a la designacion como éarbitro, indicé que fue
designado por la parte demandada, es decir,por el Gobierno Regional Ucayali.
En el rubro de Aceptacion, manifestd su conformidad para ser parte del
Tribunal Arbitral que resolveria la controversia surgidaentre el Consorcio Vial
Ushim y el Gobierno Regional Ucayali.

Por otro lado, con respecto a la disponibilidad de tiempo declar6 que
contaba con tiempo suficiente para atender la controversia y conducir de
manera apropiada el conflicto. En cuanto al desempefio de su actividad
profesional o centro de trabajo, sefialo que es Gerente General del Estudio
Juridico Pisfil Abogados y arbitro en diversos centros de arbitraje en Lima y al
interior del pais. Ademaés, manifesto que participd como arbitro Gnico hasta en
13 oportunidades, como presidente de Tribunal Arbitral en diez, como co-
arbitro en 22 procesos y como abogado en siete oportunidades.

En cuanto a demostrar su independencia e imparcialidad en relacion a
la controversia, reveld que es totalmente independiente e imparcial y que,
ademas, participd en arbitrajes que involucran a las partes en conflicto,
participando también como co-arbitro en los siguientes procesos arbitrales: 1)
Consorcio Pizzaroti y Gobierno Regional de Ucayali: referidas a las
ampliaciones de plazo No 5; 6; 9; 11; 12; 14; 16; arbitraje institucional,
archivado por conciliacion de las partes, arbitro designado por la Entidad; 2)
Consorcio Pizzaroti y Gobierno Regional de Ucayali: referidas a las
ampliaciones de plazo No 21; 23; 24 y 25 (Expediente No 003-2019), arbitraje
institucional, arbitro designado por la Entidad, suspendido por emision de
laudo de otro tribunal arbitral, arbitro designado por la Entidad; 3) Consorcio
Pizzarotiy Gobierno Regional de Ucayali: referidas a las ampliaciones de plazo
No 26 (Expediente No 008-2019), arbitraje institucional, arbitro designado
por la Entidad,

archivado por no presentacion de la demanda, arbitro designado por la Entidad
y 4) Consorcio Campo Verde y Gobierno Regional de Ucayali: arbitraje
institucional, designado por la Entidad; donde la referida profesional ostenta el

cargo de procuradorapublica de la Entidad.
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Asimismo, sefialé que en los dltimos cinco afios particip6é con su co-
arbitro enlos siguientes procesos arbitrales detallados a continuacién: 1)
Consorcio Humberto Roncal Bentin y Ministerio de Defensa: arbitraje
institucional, en giro, arbitro designado por la Entidad; 2) Consorcio Nueva
Esperanza y Municipalidad Distrital deSan Juan Bautista: arbitraje ad hoc, en
giro, arbitro designado por la Entidad; 3) Consorcio MD Rio Tumbes y
Gobierno Regional de Tumbes: arbitraje ad hoc, pendiente de instalacion,
arbitro designado por la Entidad.

4. Lainformacion expresada en la Hoja de Vida

Nos indica que el arbitro designado para este caso es un abogado de
tienetres maestrias, en las especialidades de Contratacion Pablica, Civil y de la
Empresa, en igual sentido en Economia; ademas, docente universitario en
cursos de formacion continua en la especialidad de Contrataciones del Estado.
Asimismo, tiene publicaciones a nivel libros inscritos en la Biblioteca.

En cuanto a las acreditaciones de especializacion en materia de
contratacion publica, cuenta con las tres especialidades requeridas para ejercer
la condicion de arbitro Unico, arbitro de parte y de Presidente de Tribunal
Arbitral conforme a la Ley y Reglamento de Contrataciones del Estado para el
ejercicio de la funcion arbitral (Contrataciones con el Estado, Derecho
Administrativo y Arbitraje) e incluso est4 inscrito en la Némina de Arbitros del
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado. Asimismo, tiene
especializacidon en las areas de arbitraje civil comercial, Arbitraje con el Estado,
Internacional, Contrataciones del Estado, Administrativo, Derecho de la
Construccion, etc.

En los dltimos 10 afos el profesional sefialé que ha participado en
diversos arbitrajes en contratacion publica a nivel nacional e incluso ante el
propio Centro de Arbitraje, y en cuanto a arbitraje comercial y otros, sefiald
que ha participado en 2procesos arbitrales.

Con respecto a la experiencia laboral en el sector publico, se aprecia
que ha trabajado en la Direccién de Arbitraje del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado, en igual sentido, Asesor Parlamentario en el

Congreso de la Republica, Secretario General de un Centro de Arbitraje,
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asimismo, asesor y consultor en una entidad del Estado.

Por otro lado, sefial0 estar inscrito en 8 centros de arbitraje tal como se
sefialaen la Hoja de Vida.

En el rubro de recusaciones sefiala que fue recusado en 6 oportunidades,

las cuales fueron declaradas infundas e improcedentes.

5. En cuanto a los requisitos exigidos por las partes

Se ha revisado la clausula de Solucion de Controversias del Contrato y
no existe ninguna condicion especial para ejercer la condicion de arbitro
diferente a lo que establece la Ley y el Reglamento de Contrataciones del
Estado.

Como hemos podido observar en los items 1 a 5, se cumplid con los
criterios exigidos para la confirmacion de arbitros tal como lo sefiala el artiuclo
2 de la Directivadel Sistema de Confirmacion de Arbitros PUCP; sin embargo,
al referirnos al item 6, podemos sefialar que no existe circunstancia minima ni
relevante, expresada de maneraobjetiva, del referido profesional que amerite la
No Confirmacion de su designacion como arbitro y, en consecuencia, estar

habilitado para ejercer la funcién designada porla parte demandada.

En este punto es necesario sefialar, para el presente caso, que segun lo
indicadoen el articulo 3 de la Directiva aludida, en donde se sefiala lo siguiente:
“La confirmacion o no de un arbitro es inimpugnable, no requerira expresion de
causa y noes vinculante para futuros procedimiento de confirmacion del mismo
profesional en otros arbitrajes, incluso entre las mismas partes”, situacion que
no se ajusta con la decision tomada por la Corte de Arbitraje, tal como
como hemos evidenciado anteriormente, el arbitro designado por la parte
interesada (el demandado) cumple contodos los requisitos exigidos por el
articulo 2 de la Directiva de Confirmacion de Arbitros de la PUCP, el cual a la
letra sefiala lo siguiente: teniendo en consideracion que el nombramiento de un

arbitro se basa en la confianza que las partes ponen sobreuno de ellos, la Corte
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de Arbitraje tendra en consideracion, su aptitud para conducir conflictos, asi
como la disponibilidad de tiempo de este, también la informaciéon que pudo
haber consignado en la hoja de declaracién jurada, y en el documento nacional
de identidad que pudo haber proporcionado, entre otros factores que son
necesarios para el desarrollo del proceso arbitral con la entera confianza de la

imparcialidad e independencia del arbitro.

En consecuencia, de manera objetiva no se evidencia ningin motivo que
conllevea descalificarlo para participar en dicho proceso arbitral, en tanto que
ha mostrado idoneidad y experiencia para el ejercicio del cargo que conlleve a
aplicar el item 6 relacionado a otras circunstancias relevantes del profesional,
podemos sostener que ladecision tomada por la Corte de Arbitraje del Centro
de Analisis y Resolucion de Conflictos de la PUCP llevdo a cabo una
calificacion subjetiva y no motivada que contradice los criterios para la
Confirmacion de un Arbitro, hecho que a todas luces resulta en la vulneracion
del debido proceso y de la motivacion de las decisiones por parte de dicho
6rgano administrativo, que incluso no se puede impugnar tal decisién conforme
a lo sefialado en el articulo 3 de la Directiva mencionada, lo que genera una
indefension a que obtenga en Segunda Instancia un pronunciamiento donde se

reevalUela decision tomada.

Por otro lado, dicha decision de la No Confirmacion arbitral, tiene otro
tipo derepercusiones que involucra la vulneracion del derecho al trabajo, a la
reputacién en el sentido que dicho profesional no sera designado en futuros
arbitrajes por las partes en conflicto o propuesto como arbitro Unico o como
presidente de Tribunal Arbitral enfuturos arbitrajes, generando un detrimento

econdmico en su actividad profesional como arbitro.

En ese sentido, respecto al articulo 2, sobre criterios para la
confirmacion de éarbitros, se propone la eliminacion o supresion del criterio
relacionado a: ... cualquier otra circunstancia relevante referida al desempefio

profesional o arbitral del profesional designado”, por cuanto dicho extremo
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permite a la Corte de Arbitraje, de manera subjetiva, discrecional y arbitraria,
tomar una decision contraria a los cinco primeros criterios que el articulo
contempla y que conlleva a un acto abusivo y contrario para descalificarlo, es
decir, no confirmarlo para que participe como arbitroen el Tribunal que
resolvera la controversia entre las partes. En igual sentido afecta elderecho de
la parte que lo designo a elegir el arbitro de su eleccion, el cual se encuentra
contemplado en el Numeral 3 del articulo 22 de la Ley de Arbitraje, Decreto
Legislativo N° 1071.

En esa misma linea, el articulo 3 de la Directiva en cuestion, en el
extremo quesefiala que: “la confirmacion o no de un arbitro es inimpugnable,
no requerira expresion de causa y no es vinculante para procedimientos de
confirmacion del profesional en otros arbitrajes...”, resulta abusivo y arbitrario
ya que al respecto, se tiene que la sentencia del Tribunal Constitucional, en el
Expediente N° 4228-2005- HC/TC, el cual establece el derecho a la debida
motivacion de las resoluciones, sefiala que todas las decisiones deben ser
motivadas y es aplicable tanto para el sector publicocomo para el sector privado
en mérito a que nos encontramos ante un derecho de ordenconstitucional como
es el derecho al debido proceso; y en el presente caso, materia deanalisis, hemos
verificado que esel Secretario Arbitral que estd a cargo del Expediente,remite un
correo electronico en la cual traslada un comentario de la Corte sefialando que
el arbitro no ha sido confirmado, es decir, no se notifica un documento o
resoluciongue contenga los fundamentos facticos, juridicos o probatorios que
infieran la descalificacion del arbitro propuesto por la parte interesada, lo que
conlleva a concluirque dicha forma de comunicacion es abiertamente arbitraria
y contraria al ordenamiento juridico en el extremos del debido procedimiento

y motivacion de las decisiones.



Tabla 4.Caso de No Confirmacion del Arbitro Jimmy Pisfil Chafloque
Consorcio Abancay VS Gobierno Regional de Apurimac

Nota. Expediente N° 3107-479-20-PUCP.
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ANALISIS DE LOS HECHOS

1. Laaptitud para conducir el arbitraje

En relacién al conflicto singular y partes concretas de conformidad con
los Reglamentos, obedece en la medida de lo posible a la eleccion de aquel
candidato queresulte el méas idoneo atendiendo por supuesto a la naturaleza y
la complejidad de la controversia asi como la especialidad y aptitudes
requeridas en cada caso, en ese sentido, podemos sefialar que, para este caso el
arbitro designado por el Gobierno Regional de Apurimac (el demandado), si
cumplid con lo sefialado conforme a los requisitos establecidos por el Centro
de Analisis y Resolucion de Conflictos de la PUCP y que lo habilitaron para
desempefiar dicho cargo (ver item 1y 2 en Carta de Declaracion de Aceptacion,

Disponibilidad, Imparcialidad e Independencia).

2. Ladisponibilidad de tiempo

Es un aspecto que también es necesario considerar, ya que el arbitro
tiene queser accesible y concurrir cuando las partes asi lo determinen y segun
lo sefialado por el profesional a cargo de la parte demandada, indicé que contaba
con la disponibilidadrequerida para sobrellevar el proceso arbitral y desarrollar
el arbitraje de manera eficiente, diligente y oportuna. Asimismo, manifesto que
se encontro en la disposicionde atender los requerimientos de las partes, esto va
en relacion con los fundamentos del Centro (secretarios arbitrales, Secretaria
General de Arbitraje, etc.) en el menor plazo posible (ver item 5, en Carta de

Aceptacion y Declaracion de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad)
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3. Encuanto a la informacion que esta contenida en el Formato de
Declaracion de Aceptacion, Disponibilidad, Imparcialidad e
Independencia

Se observd que dicho arbitro cumple con los requisitos establecidos en
dicho Formato, ya que al referirse si pertenece o no a una Némina o Lista de
Arbitros, sefialdestar inscrito en el Registro de Arbitros del OSCE y no
pertenecer al Registro de Arbitros del Centro de Arbitraje de la CCL y de la
ANCHAM. En relacion a la designacion como arbitro, indicé que fue
designado por la parte demandada, es decir, por el Gobierno Regional de
Apurimac. En el rubro de Aceptacion, manifesto su conformidad para ser parte
del Tribunal Arbitral que resolveria la controversia surgidaentre el Consorcio
Abancay y el Gobierno Regional de Apurimac.

Por otro lado, con respecto a la disponibilidad de tiempo declar6 que
contaba con tiempo suficiente para atender la controversia y conducir de
manera apropiada el conflicto. En cuanto al desempefio de su actividad
profesional o centro de trabajo, sefial6 que es Gerente General del Estudio
Juridico Pisfil Abogados y arbitro en diversos centros de arbitraje en Lima y al
interior del pais. Ademas, manifest6 que participé como arbitro Unico hasta en
diez (10) oportunidades, como presidente de Tribunal Arbitral en siete (7),
como co-arbitro en 20 procesos y como abogado en cinco (5) oportunidades.

En cuanto a demostrar su independencia e imparcialidad en relacion a
la controversia, revelé que es totalmente independiente e imparcial y que,

ademas, particip0 en arbitrajes que involucran a las partes en conflicto

4. Lainformacion expresada en la Hoja de Vida

Nos indica que el arbitro designado para este caso es un abogado que
tiene maestrias, en las especialidades de Contratacion Publica, Civil y de la
Empresa, en igual sentido en Economia; ademas, docente universitario en
cursos de formacion continua en la especialidad de Contrataciones del Estado.

Asimismo, tiene publicaciones a nivel libros inscritos en la Biblioteca.
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En cuanto a las acreditaciones de especializacion en materia de
contratacion publica, cuenta con las tres especialidades requeridas para ejercer
la condicion de arbitro Unico, arbitro de parte y de Presidente de Tribunal
Arbitral conforme a la Ley y Reglamento de Contrataciones del Estado para el
ejercicio de la funcion arbitral (Contrataciones con el Estado, Derecho
Administrativo y Arbitraje) e incluso esta inscrito en la Némina de Arbitros del
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado. Asimismo, tiene
especializacion en las areas de arbitraje civil comercial, Arbitraje con el Estado,
Internacional, Contrataciones del Estado, Administrativo, Derecho de la
Construccion, etc.

En los ultimos 10 afos el profesional sefialé que ha participado en
diversos arbitrajes en contratacion pablica a nivel nacional e incluso ante el
propio Centro de Arbitraje, y en cuanto a arbitraje comercial y otros, sefiald
que ha participado en 2 procesos arbitrales.

Con respecto a la experiencia laboral en el sector publico, se aprecia
que ha trabajado en la Direccién de Arbitraje del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado, en igual sentido, Asesor Parlamentario en el
Congreso de la Republica, Secretario General de un Centro de Arbitraje,
asimismo, asesor y consultor en una entidad del Estado.

Por otro lado, sefiald estar inscrito en 8 centros de arbitraje tal como se
sefialaen la Hoja de Vida.

En el rubro de recusaciones sefiala que fue recusado en 6 oportunidades,
las cuales fueron declaradas infundas e improcedentes.

5. Encuanto a los requisitos exigidos por las partes

Se ha revisado la clausula de Solucion de Controversias del Contrato
y no existe ninguna condicion especial para ejercer la condicion de arbitro
diferente a logue establece la Ley y el Reglamento de Contrataciones del
Estado.

Como hemos podido observar en los items 1 a 5, se cumplié con

los criteriosexigidos para la confirmacion de arbitros tal como lo sefiala el
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articulo 2 de la Directiva del Sistema de Confirmacion de Arbitros PUCP; sin
embargo, al referirnos al item 6, podemos sefialar que no existe circunstancia
minima ni relevante, expresada de maneraobjetiva, del referido profesional
que amerite la No Confirmacion de su designacion como arbitro y, en
consecuencia, estar habilitado para ejercer la funcién designada porla parte
demandada.

En este punto es necesario sefialar, para el presente caso, que segun lo
indicadoen el articulo 3 de la Directiva aludida, en donde se sefiala lo siguiente:
“La confirmacion o no de un arbitro es inimpugnable, no requerira expresion de
causa y noes vinculante para futuros procedimiento de confirmacion del mismo
profesional en otros arbitrajes, incluso entre las mismas partes”, situacion que
no se ajusta con la decisién tomada por la Corte de Arbitraje, tal como como
hemos evidenciado anteriormente, el arbitro designado por la parte interesada
(el demandado) cumple contodos los requisitos exigidos por el articulo 2 de la
Directiva de Confirmacion de Arbitros de la PUCP, el cual a la letra sefiala lo
siguiente: teniendo en consideracion que el nombramiento de un arbitro se basa
en la confianza que las partes ponen sobreuno de ellos, la Corte de Arbitraje
tendra en consideracion, su aptitud para conducir conflictos, asi como la
disponibilidad de tiempo de este, también la informacién que pudo haber
consignado en la hoja de declaracion jurada, y en el documento nacional de
identidad que pudo haber proporcionado, entre otros factores que son
necesarios para el desarrollo del proceso arbitral con la entera confianza de la
imparcialidad e independencia del arbitro.

En consecuencia, de manera objetiva no se evidencia ningin motivo
que conlleve a descalificarlo para participar en dicho proceso arbitral, en tanto
gue ha mostrado idoneidad y experiencia para el ejercicio del cargo que
conlleve a aplicar elitem 6 relacionado a otras circunstancias relevantes del
profesional, podemos sostenerque la decision tomada por la Corte de Arbitraje
del Centro de Analisis y Resolucion de Conflictos de la PUCP llevo a cabo una
calificacion subjetiva y no motivada que contradice los criterios para la

Confirmacion de un Arbitro, hecho que a todas luces resulta en la vulneracion
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del debido proceso y de la motivacion de las decisiones por parte de dicho
6rgano administrativo, que incluso no se puede impugnar tal decision
conforme a lo sefialado en el articulo 3 de la Directiva mencionada, lo que
genera unaindefension a que obtenga en Segunda Instancia un pronunciamiento
donde se reevallela decision tomada.

Por otro lado, dicha decision de la No Confirmacidn arbitral tiene otro
tipo derepercusiones que involucra la vulneracion del derecho al trabajo, a la
reputacion en el sentido que dicho profesional no sera designado en futuros
arbitrajes por las partes en conflicto o propuesto como arbitro Unico o como
presidente de Tribunal Arbitral enfuturos arbitrajes, generando un detrimento
econdmico en su actividad profesional como arbitro.

En ese sentido, respecto al articulo 2, sobre criterios para la
confirmacion de arbitros, se propone la eliminacion o supresion del criterio
relacionado a: “... cualquierotra circunstancia relevante referida al desempefio
profesional o arbitral del profesional designado”, por cuanto dicho extremo
permite a la Corte de Arbitraje, de manera subjetiva, discrecional y arbitraria,
tomar una decision contraria a los cinco primeros criterios que el articulo
contempla y que conlleva a un acto abusivo y contrario para descalificarlo, es
decir, no confirmarlo para que participe como arbitroen el Tribunal que
resolvera la controversia entre las partes. En igual sentido afecta elderecho de
la parte que lo designo a elegir el arbitro de su eleccidn, el cual se encuentra
contemplado en el Numeral 3 del articulo 22 de la Ley de Arbitraje, Decreto
Legislativo N° 1071.

En esa misma linea, el articulo 3 de la Directiva en cuestion, en el
extremo quesefiala que: “la confirmacion o no de un arbitro es inimpugnable,
no requerira expresion de causa y no es vinculante para procedimientos de
confirmacidn del profesional en otros arbitrajes...”, resulta abusivo y arbitrario
ya que al respecto, se tiene que la sentencia del Tribunal Constitucional, en el
Expediente N° 4228-2005- HC/TC, el cual establece el derecho a la debida
motivacion de las resoluciones, sefialaque todas las decisiones deben ser
motivadas y es aplicable tanto para el sector publicocomo para el sector privado

en mérito a que nos encontramos ante un derecho de ordenconstitucional como
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es el derecho al debido proceso; y en el presente caso, materia deanalisis, hemos
verificado que es el Secretario Arbitral que esta a cargo del Expediente, remite
un correo electronico en la cual traslada un comentario de la Corte sefialando
que el arbitro no ha sido confirmado, es decir, no se notifica un documento o
resolucidonque contenga los fundamentos facticos, juridicos o probatorios que
infieran la descalificacion del arbitro propuesto por la parte interesada, lo que
conlleva a concluirque dicha forma de comunicacion es abiertamente arbitraria
y contraria al ordenamiento juridico en el extremos del debido procedimiento

y motivacion de las decisiones.
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Tabla 5.Caso de No Confirmacion del Dr. Mario Silva Lopez
Consorcio D&B VS FAP-SEING

Nota. Expediente N° 0202-2019-CCL.



82

ANAL ISIS DE LOS HECHOS

1. Laaptitud para conducir el arbitraje

En relacién al conflicto singular y partes concretas de conformidad con
los reglamentos, obedece en la medida de lo posible a la eleccion de aquel
candidato queresulte el mas idéneo atendiendo por supuesto a la naturaleza y
la complejidad de la controversia asi como la especialidad y aptitudes
requeridas en cada caso, en ese sentido, podemos sefialar que, para este caso el
arbitro designado por el Consorcio D&B (el demandante), si cumplié con lo
sefialado conforme a los requisitos establecidos por el Centro de Arbitraje de
la Camara de Comercio de Lima y que lo habilitaron para desempefiar dicho
cargo (ver item 4, en Carta de Aceptacion y Declaracion de Independencia,

Imparcialidad y Disponibilidad).

2. Ladisponibilidad de tiempo
Es un aspecto que también es necesario considerar, ya que el arbitro

tiene queser accesible y concurrir cuando las partes asi lo determinen y segin
lo sefialado por el profesional a cargo de la parte demandada, indico que contaba
con la disponibilidadrequerida para sobrellevar el proceso arbitral y desarrollar
el arbitraje de manera eficiente, diligente y oportuna. Asimismo, manifest6 que
se encontrd en la disposicionde atender los requerimientos de las partes, esto va
en relacion con los fundamentos del Centro (secretarios arbitrales, Secretaria
General de Arbitraje, etc.) en el menor plazo posible (ver item 5, en Carta de
Aceptacion y Declaracién de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad)
3. En cuanto a la informacidn que esta contenida en la Carta de

Aceptacion yDeclaracion de Independencia, Imparcialidad y

Disponibilidad

Se observd que dicho arbitro cumple con los requisitos establecidos en
dicha Carta, ya que al referirse si pertenece 0 no a una Nomina o Lista de
Arbitros, sefiald no pertenecer a la Lista de Arbitro de la CCL, por lo que su

confirmacion estaba supeditada a la evaluacion hecha por parte del Consejo
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Superior de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la CCL.

En relacion a la designacidon como arbitro, indico que fue designado por
la partedemandante, es decir, por el Consorcio D&B. En el rubro de Aceptacion,
manifestd suconformidad para ser parte del Tribunal Arbitral que resolveria la
controversia surgidaentre el Consorcio D&B y la FAP SEING.

Por otro lado, con respecto a la disponibilidad de tiempo declaré que
contaba con tiempo suficiente para atender la controversia y conducir de
manera apropiada el conflicto. En cuanto al desempefio de su actividad
profesional o centro de trabajo, sefiald que es arbitro a tiempo completo, de
manera independiente, y arbitro en diversos centros de arbitraje en Lima vy al
interior del pais. Ademas, manifestd que participé como Presidente de Tribunal
Arbitral hasta en 19 oportunidades y como co-arbitro en 24 procesos.

En cuanto a demostrar su independencia e imparcialidad en relacion a
la controversia, se reveld que es totalmente independiente e imparcial y que no
existid relacion alguna de negocios, profesional o de otra naturaleza, directa o
indirecta con las partes involucradas, sus abogados o representantes.
Asimismo, participd en arbitrajes, en los ultimos tres afios, anteriores a la fecha
de la controversia, que involucraron al co-arbitro del presente caso, en los
siguientes procesos arbitrales: a) Consorcio Vial San Miguel con la
Municipalidad Metropolitana de Lima, instalado el13/05/2016 y se laudé con
fecha 02/02/2018; y b) Consorcio Buenos Aires con el Gobierno Regional de
San Martin, Proyecto Especial Alto Mayo, cuya instalacion se llevo a cabo el
12/10/2018.

4. Lainformacion expresada en la Hoja de Vida

Nos indica que el arbitro designado para este caso, es un abogado que
cuenta con acreditaciones de especializacion en materia de contratacion
publica, ya que ostenta las tres especialidades requeridas para ejercer la
condicion de arbitro unico, arbitro de parte y de Presidente de Tribunal Arbitral
conforme a la Ley y Reglamentode Contrataciones del Estado para el ejercicio

de la funcion arbitral (Derecho Administrativo, Arbitraje y Contrataciones con
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el Estado) e incluso esta inscrito en la Némina de Arbitros del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado(OSCE).

En el rubro de recusaciones sefiala que fue recusado en 4 oportunidades,
las cuales fueron declaradas infundas o improcedentes.

5. Encuanto a los requisitos exigidos por las partes

Se ha revisado la clausula de Solucion de Controversias del Contrato y
no existe ninguna condicion especial para ejercer la condicién de arbitro
diferente a lo que establece la Ley y el Reglamento de Contrataciones del
Estado.

Como hemos podido observar en los items 1 a 7, se cumplié con los
criterios exigidos para la confirmacion de arbitros tal como lo sefiala el articulo
12 y 14 del Reglamento de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la CCL; sin
embargo, al referirnosa los items 4 a 7, podemos sefialar que no existe
circunstancia minima ni relevante, expresada de manera objetiva, del referido

profesional que amerite la No confirmacionde su designacién como arbitro v,

en consecuencia, estar habilitado para ejercer la funcién designada por la parte
demandada.

En este punto es necesario sefialar, para el presente caso, que segun lo
indicadoen el articulo 12, item 5 del Reglamento aludido, en donde se sefiala
lo siguiente: teniendo en consideracion de que el cargo de arbitro supone el
entendimiento de calificaciones propias de la funcién de confianza y
entendimiento de aptitudes intelectuales que se relacionan con el conflicto
singular de las partes concretas, se tieneen cuenta que la decision del Conejo
que se dirige a confirmar a un arbitro en un determinado caso resulta ser
especifico, y no requiere de condiciones que puedan condicionarlo en un
determinado futuro, situacion que no se ajusta con la decisién tomada por la
Corte de Arbitraje.

Tal como como hemos evidenciado anteriormente, el arbitro designado
por la parte interesada (el demandante) cumple con todos los requisitos
exigidos por el articulo 12, item 4 del Reglamento, el cual a la letra sefiala que

para realizar la confirmacion del arbitro, el Consejo considera la aptitud y la
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disponibilidad como factores relevantes de su confirmacion, claro que sumado
a ello otros requisitos adicionales, a ello se suman determinados requisitos que
puedan justificar la confirmacion de la imparcialidad e independencia del
mismo.

En consecuencia, de manera objetiva no se evidencia ningin motivo que
conllevea descalificarlo para participar en dicho proceso arbitral, en tanto que
ha mostrado idoneidad y experiencia para el ejercicio del cargo que conlleve a
aplicar el item 7 relacionado a otras circunstancias relevantes del profesional.
Podemos, entonces, sostener que la decision tomada por el Consejo Superior
de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la CCL, llevd a cabo una calificacion
subjetiva y no motivada que contradice los criterios para la Confirmacién de
un Arbitro, hecho que a todas luces resulta en la vulneracion del debido proceso
y de la motivacion de las decisiones por parte de dicho 6rgano administrativo,
que incluso no se puede impugnar tal decision conforme a lo sefialado en el
articulo 12, item 5, del Reglamento mencionado, lo que genera una indefension
a que obtenga en Segunda Instancia un pronunciamiento dondese reevalGe la
decision tomada.

Por otro lado, dicha decision de la No Confirmacion arbitral, tiene otro
tipo derepercusiones que involucra la vulneracion del derecho al trabajo, a la
reputacién en el sentido que dicho profesional no sera designado en futuros
arbitrajes por las partes en conflicto o propuesto como arbitro Unico o como
presidente de Tribunal Arbitral enfuturos arbitrajes, generando un detrimento
econdmico en su actividad profesional como arbitro.

En ese sentido, respecto al articulo 12, sobre criterios para la
confirmacion de arbitros, se propone la eliminacion o supresion del criterio

(13

relacionado a: .y cualquier otra circunstancia relevante”, referida al
desempefio profesional o arbitral del profesional designado, por cuanto dicho
extremo permite al Consejo Superior de Arbitraje, de manera subjetiva,
discrecional y arbitraria, tomar una decisién contraria a los cuatro primeros
criterios que el articulo contempla y que conlleva a un acto abusivo y contrario
para descalificarlo, es decir, no confirmarlo para que participe como arbitro en

el Tribunal que resolverd la controversia entre las partes. En igual sentido
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afecta el derecho de la parte que lo designo a elegir el arbitro de su eleccion,
el cual se encuentra contemplado en el Numeral 3 del articulo 22 de la Ley de
Arbitraje,Decreto Legislativo N° 1071.

En esa misma linea, el articulo 12, item 5, del Reglamento en cuestion,
en el extremo que sefala que: “ ... las decisiones del Consejo para confirmar o
no a un arbitro en un caso especifico son definitivas, no requieren expresion de
motivos y no condiciona para futuros arbitrajes”, resulta abusivo y arbitrario
ya que al respecto, se tiene que la sentencia del Tribunal Constitucional, en el
Expediente N° 4228-2005- HC/TC, el cual establece el derecho a la debida
motivacion de las resoluciones, sefialaque todas las decisiones deben ser
motivadas y es aplicable tanto para el sector publicocomo para el sector privado
en mérito a que nos encontramos ante un derecho de ordenconstitucional como
esel derecho al debido proceso; y en el presente caso, materia deanalisis, hemos
verificado que es la Presidenta del Consejo Superior de Arbitraje, queesta a
cargo del Expediente, quien remiti6 un correo electrdnico en la cual traslada un
comentario de la Corte sefialando que el arbitro no ha sido confirmado, es decir,
no senotifica un documento o resolucion que contenga los fundamentos
facticos, juridicos o probatorios que infieran la descalificacion del arbitro
propuesto por la parte interesada, lo que conlleva a concluir que dicha forma
de comunicacidn es abiertamente arbitraria y contraria al ordenamiento juridico

en el extremo del debido procedimiento y motivacion de las decisiones.



Tabla 6. Tabla N° 06 Caso de No Confirmacion del Dr. Mario Silva Lopez
(PEHC y Bajo Mayo VS La Fiduciaria S.A.)

Nota. Expediente N° 0085-2021-CCL.
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ANAL ISIS DE LOS HECHOS

1. Laaptitud para conducir el arbitraje

En relaciéon al conflicto singular y partes concretas de conformidad con
los reglamentos, obedece en la medida de lo posible a la eleccidon de aquel
candidato queresulte el méas idéneo atendiendo por supuesto a la naturaleza y
la complejidad de la controversia asi como la especialidad y aptitudes
requeridas en cada caso, en ese sentido, podemos sefialar que, para este caso el
arbitro designado por el Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo (la
demandada), si cumplio con lo sefialado conforme a los requisitos establecidos
por el Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima y que lo
habilitaron para desempefiar dicho cargo (ver item 4, en Carta de Aceptaciéony
Declaracion de Independencia, Imparcialidad yDisponibilidad).
2. Ladisponibilidad de tiempo

Es un aspecto que también es necesario considerar, ya que el arbitro
tiene queser accesible y concurrir cuando las partes asi lo determinen y segin
lo sefialado por el profesional a cargo de la parte demandada, indico que contaba
con la disponibilidadrequerida para sobrellevar el proceso arbitral y desarrollar
el arbitraje de manera eficiente, diligente y oportuna. Asimismo, manifestd que
se encontro en la disposicionde atender los requerimientos de las partes, esto va
en relacion con los fundamentos del Centro (secretarios arbitrales, Secretaria
General de Arbitraje, etc.) en el menor plazo posible (ver item 5, en Carta de
Aceptacion y Declaracion de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad).
3. En cuanto a la informacidn que esta contenida en la Carta de

Aceptacién yDeclaracién de Independencia, Imparcialidad y
Disponibilidad

Se observo que dicho arbitro cumple con los requisitos establecidos en
dicha Carta, ya que al referirse si pertenece o no a una Nomina o Lista de
Arbitros, sefial6 no pertenecer a la Lista de Arbitro de la CCL, por lo que

su confirmacion estaba supeditada a la evaluacion hecha por parte del Consejo
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Superior de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la CCL.

En relacion a la designacion como arbitro, indicd que fue designado por
la partedemandada, es decir, por el Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo
Mayo. En el rubro de Aceptacion, manifesto su conformidad para ser parte del
Tribunal Arbitral que resolveria la controversia surgida entre el Proyecto
Especial Huallaga Central y Bajo Mayo y la Fiduciaria S.A.

Por otro lado, con respecto a la disponibilidad de tiempo declaré que
contaba con tiempo suficiente para atender la controversia y conducir de
manera apropiada el conflicto. En cuanto al desempefio de su actividad
profesional o centro de trabajo, sefialé que es arbitro a tiempo completo, de
manera independiente, y arbitro en diversos centros de arbitraje en Lima vy al
interior del pais. Ademas, manifest6 que participé como Presidente de Tribunal
Arbitral hasta en 4 oportunidades y como co- arbitro en 5 procesos.

En cuanto a demostrar su independencia e imparcialidad en relacion a
la controversia, se reveld que es totalmente independiente e imparcial y que no
existié relacion alguna de negocios, profesional o de otra naturaleza, directa o
indirecta con las partes involucradas, sus abogados o representantes.
Asimismo, participé en arbitrajes, en los Ultimos tres afios, anteriores a la fecha
de la controversia, en los siguientes casos relacionados al Proyecto Especial
Huallaga Central y Bajo Mayo: a) Consorcio Buenos Aires con el Proyecto
Especial Alto Mayo — Gobierno Regional deSan Martin, como Presidente del
Tribunal Arbitral cuyo laudo se dio el 28/02/2019; b)Consorcio Buenos Aires
con el Proyecto Especial Alto Mayo — Gobierno Regional deSan Martin, como
Arbitro y cuyo laudo se dio el 29/12/2020; c) Consorcio Yuracyacucon el
Gobierno Regional de San Martin — Proyecto Especial Alto Mayo, como
Presidente del Tribunal Arbitral cuyo laudo se dio el 27/08/2019; d) LC Group
SAC con la Direccion de Educacion de San Martin, como Arbitro Unico
designado por el Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio, Produccion y
Turismo de San Martin; e) Consorcio Salud Picota con el Proyecto Especial
Huallaga Central Bajo Mayo — Gobierno Regional de San Martin, como
Arbitro designado por la entidad el 04/11/2020; y f) Consorcio Salud
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Saposoa con el Proyecto Especial Huallaga Central Bajo Mayo — Gobierno
Regional de San Martin, como Arbitro designado por la entidadel 18/1/2021. Por
otro lado, también participé como co-arbitro, en los siguientes procesos
arbitrales: a) Constructora Malaga Hnos. S.A. con el Ministerio del Interior
—OIM, el 12/02/2019; y b) Municipalidad Distrital de San Isidro con laempresa
CaféSalaverry, el 06/12/2019.

4. Lainformacién expresada en la Hoja de Vida

Nos indica que el arbitro designado para este caso, es un abogado que
cuenta con acreditaciones de especializacion en materia de contratacion
publica, ya que ostenta las tres especialidades requeridas para ejercer la
condicion de arbitro Unico, arbitro de parte y de Presidente de Tribunal Arbitral
conforme a la Ley y Reglamentode Contrataciones del Estado para el ejercicio
de la funcion arbitral (Derecho Administrativo, Arbitraje y Contrataciones con
el Estado) e incluso esta inscrito en laNomina de Arbitros del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE).

En el rubro de recusaciones sefiala que fue recusado en 4 oportunidades,
las cuales fueron declaradas infundas o improcedentes.

5. En cuanto a los requisitos exigidos por las partes

Se ha revisado la clausula de Solucién de Controversias del Contrato y
no existe ninguna condicion especial para ejercer la condicidén de arbitro
diferente a lo que establece la Ley y el Reglamento de Contrataciones del
Estado.

Como hemos podido observar en los items 1 a 7, se cumplio con los
criterios exigidos para la confirmacion de arbitros tal como lo sefiala el articulo
12 y 14 del Reglamento de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la CCL,; sin
embargo, al referirnosa los items 4 a 7, podemos sefialar que no existe
circunstancia minima ni relevante, expresada de manera objetiva, del referido

profesional que amerite la No confirmacidnde su designacion como arbitro v,

en consecuencia, estar habilitado para ejercer la funcién designada por la parte

demandada.
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En este punto es necesario sefialar, para el presente caso, que segun lo
indicadoen el inciso 5 de articulo 12 del Reglamento aludido, en donde se
sefiala que se tiene que tener en cuenta que la funcion del arbitro supone una
calificacion propia de encargo de confianza y apreciacion de roles y aptitudes
gue no necesariamente son intelectuales, y como tal, su designacion no requiere
de expresion de motivos por partede las partes, situacion que no se ajusta con

la decision tomada por la Corte de Arbitraje.

Tal como como hemos evidenciado anteriormente, el arbitro designado
por la parte interesada (la demandada) cumple con todos los requisitos exigidos
por el inciso4 del articulo 12 del Reglamento, el cual a la letra sefiala que para
realizar la confirmacion del arbitro, el Consejo considera la aptitud y la
disponibilidad como factores relevantes de su confirmacion, claro que sumado
a ello otros requisitos adicionales, a ello se suman determinados requisitos que
puedan justificar la confirmacion de la imparcialidad e independencia del

mismo.

En consecuencia, de manera objetiva no se evidencia ningln motivo que
conllevea descalificarlo para participar en dicho proceso arbitral, en tanto que
ha mostrado idoneidad y experiencia para el ejercicio del cargo que conlleve a
aplicar el item 7 relacionado a otras circunstancias relevantes del profesional.
Podemos, entonces, sostener que la decision tomada por el Consejo Superior
de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la CCL, llevd a cabo una calificacién
subjetiva y no motivada que contradice los criterios para la Confirmacion de
un Arbitro, hecho que a todas luces resulta en la vulneracion del debido proceso
y de la motivacion de las decisiones por parte de dicho 6rgano administrativo,
que incluso no se puede impugnar tal decisiéon conforme a lo sefialado en el
inciso 5 del articulo 12 del Reglamento mencionado, lo que genera una
indefensién a que obtenga en Segunda Instancia un pronunciamiento donde se

reevalUe la decision tomada.
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Por otro lado, dicha decision de la No Confirmacion arbitral, tiene otro
tipo derepercusiones que involucra la vulneracion del derecho al trabajo, a la
reputacion en el sentido que dicho profesional no serd designado en futuros
arbitrajes por las partesen conflicto o propuesto como arbitro Unico o como
presidente de Tribunal Arbitral en futuros arbitrajes, generando un detrimento

econdémico en su actividad profesionalcomo arbitro.

En ese sentido, respecto al articulo 12, sobre criterios para la
confirmacion de arbitros, se propone la eliminacion o supresion del criterio

13

relacionado a: “... y cualquier otra circunstancia relevante”, referida al
desempefio profesional o arbitral del profesional designado, por cuanto dicho
extremo permite al Consejo Superior de Arbitraje, de manera subjetiva,
discrecional y arbitraria, tomar una decision contrariaa los cuatro primeros
criterios que el articulo contempla y que conlleva a un acto abusivo y contrario
para descalificarlo, es decir, no confirmarlo para que participe como arbitro en
el Tribunal que resolverad la controversia entre las partes. En igual sentido
afecta el derecho de la parte que lo designo a elegir el arbitro de su eleccion, el
cual se encuentra contemplado en el Numeral 3 del articulo 22 de la Ley de

Arbitraje,Decreto Legislativo N° 1071.

En esa misma linea, el inciso 5 del articulo 12 del Reglamento en
cuestion, enel extremo que sefnala que: “ ... las decisiones del Consejo para
confirmar o no a un arbitro en un caso especifico son definitivas, no requieren
expresion de motivos y no condiciona para futuros arbitrajes”, resulta abusivo
y arbitrario ya que al respecto, se tiene que la sentencia del Tribunal
Constitucional, en el Expediente N° 4228-2005- HC/TC, el cual establece el
derecho a la debida motivacion de las resoluciones, sefiala que todas las
decisiones deben ser motivadas y es aplicable tanto para el sector publicocomo
para el sector privado en mérito a que nos encontramos ante un derecho de orden
constitucional como es el derecho al debido proceso; y en el presente caso,

materia deanalisis, hemos verificado que es el Presidente del Consejo Superior
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de Arbitraje, que estd a cargo del Expediente, quien remiti6 un correo
electrénico en la cual traslada uncomentario de la Corte sefialando que el &rbitro
no ha sido confirmado, es decir, no senotifica un documento o resolucién que
contenga los fundamentos facticos, juridicos o probatorios que infieran la
descalificacion del arbitro propuesto por la parte interesada, lo que conlleva a
concluir que dicha forma de comunicacion es abiertamente arbitraria y
contraria al ordenamiento juridico en el extremo del debido procedimiento y

motivacion de las decisiones.

4.2.  Fundamentacion juridica

Constitucién Politica del Peru

Articulo 2, Inciso 15. Que indica que toda persona tiene derecho a
trabajar libremente con sujecién a ley.

Articulo 200, Inciso 2. Que autoriza el ejercicio del proceso
constitucional dseamparo contra la accion u omision de cualquier autoridad,
funcionario o persona que vulnera o amenaza los derechos que concede la
Constitucidn, distintos a los tuteladospor las demas garantias constitucionales.

Articulo 139, Inciso 2. Establece que el debido proceso constituye una
garantiafrente a la arbitrariedad ante el riesgo de sufrir una desviacion de la
jurisdiccidn que corresponde a los casos presentados, y en donde no se cumple
con fundamentar la Noconfirmacion de los arbitros, lo cual es grave y merece
tutela inmediata, a fin de que cesen los actos lesivos que atentan contra los
derechos constitucionales.

Articulo 139, Inciso 5. Establece la Garantia Constitucional de merecer

una resolucion fundada en Derecho y no en conceptos juridicos indeterminados

y sin proveer a la decision con las precisas y suficientes razones de hecho y de

derecho quecorresponden a los casos examinados y al derecho aplicable.

Cddigo Procesal Constitucional
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Articulo 4, cuyo tercer parrafo precisa, entre los alcances y contenidos
acercade la Tutela Procesal, a““aquella situacion juridica de una personaen la que
se respetan, de modo enunciativo, los derechos al libre acceso al dérgano
jurisdiccional, a probar ladefensa, al contradictorio e igualdad sustancial en el
proceso”, continta el articulo defendiendo el derecho “a no ser desviado de la
jurisdiccion predeterminada ni sometido a procedimientos distintos a los
previstos en la Ley, a la obtencion de una resolucion fundada en derecho, a
acceder a los medios impugnatorios regulares...”.

Articulo 37, inciso 16, que establece la Tutela Procesal Efectiva entre
los derechos que pueden ser defendidos en sede de Proceso de Amparo.

Articulo 44, que establece en 60 (sesenta) dias habiles el plazo para
interponer la demanda constitucional de amparo contra resoluciones

administrativas como las mostradas en los casos analizados.

Sentencias expedidas por el Tribunal Constitucional

Exp. N° 03547-2014-PA/TC-CUSCO ARZOBISPADO DEL
CUSCO, que ha configurado la Tutela Procesal Efectivay su contenido
constitucionalmente protegido, asi como la Motivacion Aparente bajo los

términos siguientes®

El derecho a la Tutela Procesal Efectiva

1. Segun entiende la jurisprudencia, la tutela procesal
efectiva un atributo que tiene un alcance generalizado en el ordenamiento
juridico reconocido en primer lugar en el dltimo péarrafo del articulo 4 del
Codigo Procesal Constitucional, que incluye a los derechos especiales por
excelencia, tales como la tutela jurisdiccional efectiva como el derecho
fundamental al debido proceso. Entre estos derechos tambiénse encuentra el
derecho a la obtencion de una resolucion fundada en Derecho (...), bajo estas
condiciones se debe exigir que una decision judicial no debe basarse en la

discrecionalidad del juez, sino en la concepcion que las decisiones deben
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basarse en loque el ordenamiento juridico establezca (Sentencia N° 03864-
2014-PA/TC, fundamento 17).

2. También se reconoce el derecho que tiene toda persona a
que seemita en su favor o en su contra una resolucién fundada en Derecho, es
decir, que su contenido respete de manera completa todos los preceptos que
pudieron haberse utilizado para tomar una determinada decision sobre la
condicion juridica de su persona o de sus bienes.

3. El ejercicio y cumplimiento de este derecho amerita que
todos los 6rganos judiciales emitan una decision con normas vigentes, 0
aquellas que por situacién de ultractividad y retroctividad de la norma le sean
aplicables a un caso concreto; asi, debe dejar de lado todas las normas que no se
encuentren vigentes, o queestando evidentemente puedan causar un determinad
dafo a la Constitucion. Ahora, espreciso tener en cuenta que no toda decision
que no ampare el derecho supone una violacion a los derechos fundamentales
de la persona; pues, si una decision de esta caracteristica se encuentra bien
fundamentada, entonces no existe razon para decir queexiste una afectacion de
derechos.

De otro lado, teniendo en cuenta la vinculacion entre el derecho
a la motivacion de las decisiones judiciales y el derecho a una resolucién
fundada en derecho, amerita que, en lo principal, el primero se encuentre
correctamente fundamentado. Teniendo en cuenta el caracter formal o procesal
del primer derecho yel caracter material y sustancial del segundo, amerita que
el primero posea absolutamente todos los criterios necesarios para el

entendimiento o comprension delderecho implorado y declarado o negado.

De esta forma se justifica la fundamentacion de resoluciones
judiciales,es decir, cuando se afiade algo mas a la mera obligacion formal de
incluir una motivacion; asi, la obligacion se cumple cuando las normas en
aplicacion se encuentran adecuadas a un determinado caso concreto
(RODRIGUEZ BOENTE, S.E,2009, pp. 233 y 234).

En base a ello, si es posible que pueda presentarse el caso de que una
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resolucion puede estar debidamente motivada, pero que no se encuentre
fundada en derecho, es decir, en el desarrollo de sus argumentos se basé en
disposiciones y normas derogadas,modificadas, por lo que también es posible

dedicar su nulidad en la via correspondiente.

(...

En estos términos, es posible y factible concluir en que toda persona
tiene el derecho a que se emita a su favor una resolucion debidamente
motivada, pero que necesariamente también se encuentre motivada en derecho
(Sentencia 03238-2013- PA/TC, fundamentos 5.3.1 a 5.3.7).

El derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales

4. El Tribunal Constitucional se ha pronunciado sobre el derecho

a la debida motivacion en los siguientes términos:

Al referirnos al derecho a la debidamente motivacion, supone
que los jueces han aplicado el derecho correcto en tiempo y espacio. Esto
también supone quelos jueces hayan realizado un estudio o analisis adecuado
de los hechos que son sustento de las pretensiones de las partes. En todo caso,
corresponde decidir y ampliarlas posibilidades de decisién, pero siempre

basado en derecho.

Asi, para verificar si una resolucion viola o no el derecho a la
debida fundamentacion, el camino correcto es analizar la misma resolucion,
asi, todos los demas medios probatorios o documentos adjuntados solo podran
ser verificados para ver si los hechos concuerdan o no con los fundamentos de
laresolucion. Ello debido aque al juez no le compete el analisis del mérito interno
de la resolucion, sino el externo,ello con la finalidad de verificar si el juez de la
primera resolucidn ha interrelacionadocorrectamente los preceptos normativos
con los hechos, pero sin aplicar algunadecision arbitraria en la interpretacion o
valoracion de los hechos (Sentencia 1480- 2006-AA/TC, fundamento 2).
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También el Tribunal Constitucional ha establecido que este
derecho también implica no solo la correcta aplicacion del derecho, sino la
confirmacion de laimparcialidad e independencia del juez que ha emitido esa
determinada decision. “Sinembargo, no todo ni cualquier error en el que
eventualmente incurra una resolucion judicial constituye automaticamente la
violacion del contenido constitucionalmente protegido del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales” (Sentencia 728- 2008-PHC/TC,

fundamento 7).

“La jurisprudencia de este Tribunal (cfr. Resoluciéon 3943-2006-
PA/TC, fundamento 4; Sentencia 728-2008-PHC/TC, fundamento 7; Sentencia
8439- 2013-PHC/TC, fundamento 10) ha precisado que el contenido
constitucionalmente garantizado de este derecho queda delimitado, entre otros,
en los siguientes supuestos(Sentencia 728-2008-PHC/TC, fundamento 7)”:
a) “Inexistencia de motivacion o motivacién aparente.
Cuando la motivacion es inexistente, no da cuenta de las
razones minimas que sustentan la decisiébn de que no
responde a las alegaciones de las partes del proceso.”
b) “Falta de motivacion interna del razonamiento. Cuando
existe invalidez de una inferencia a partir de las premisas
que establece previamente el Juez en su decisién; y, por otro

lado, cuando existe incoherencia narrativa”.

c) “Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de
las premisas. Cuando las premisas de las que parte el Juez
no han sidoconfrontadas o analizadas respecto de su validez
factica o juridica.”Esto se materializa en casos donde existe
problemas de prueba o interpretacién de normas.

d) La motivacion insuficiente. Con esta modalidad nos
referimos al minimo de supuestos que requiere el contenido

de la resolucién parajustificar la decision, estas minimas
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razones son los requisitos indispensables para el
cumplimiento de la resolucion. Segin el Tribunal
Constitucional, no se trata de dar respuesta a cada una de las
pretensiones, sino que se justifiquen algunas y las demas se
resuelvan por derivacion de la misma, pero, como dijimos,

con una correcta aplicacién del derecho.

e) “La motivacion sustancialmente incongruente. Cuando

f)

hay desviaciones que supongan modificacion o alteracion
del debate procesal (incongruencia activa).” Se materializa
cuando se deja de contestar las pretensiones o de generar
debate judicial generando algun tipo de indefension en las
partes, lo que genera una posible decision de incoherencia
en el desarrollo de la decision

“Motivaciones cualificadas. La motivacion de la sentencia
opera como un doble mandato, referido tanto al propio
derecho a la justificacién de la decision como también al
derecho que esta siendoobjeto de restriccion por parte del

Juez o Tribunal”



99

REFLEXIONES FINALES

En todos los casos presentados, es claro que existio una vulneracion del
derecho al debido proceso, especificamente a la motivacion de las
decisiones, y es que la motivacion no solo es de aplicacion para los
procesos jurisdiccionales sino que se hace extensivo a los procesos
administrativos publicos; de esta forma, los centros de arbitraje
mencionados (CCL y PUCP), no cumplieron con motivar su decisionde
No Confirmacion a los arbitros designado por una de las partes, a pesar de
queel en el propio Reglamento de estos centros se sefialan los criterios para
establecer la idoneidad de dichos arbitros, como son por ejemplo, la
disponibilidad, aptitud, declaracion de imparcialidad e independencia,
expresadas en la Hoja de Vida presentada oportunamente ante los Consejos
Superiores de Arbitraje de estos centros; es decir, no se han presentado
razones o causas valideras que motivaron la negativa con respecto a la

designacion de estos arbitros.

Siendo el arbitraje un procedimiento administrativo, las decisiones que se
tomen bajo este acuerdo deben estar debidamente motivadas, maxime que
si para dicho acto existe un Reglamento en donde se sefialan los criterios de
evaluacion, y como hemos podido observar, en los casos materia de
analisis, no se lograron conocer exactamente los motivos por los que no se
confirmaron los arbitros designados por las partes en controversia, lo cual
a laluz de lo establecido por el Tribunal Constitucional vulnera el derecho
al debido proceso en la forma de derecho a la motivacion escrita de las
resoluciones judiciales, por cuanto, tal como se ha sefialado, el respeto del
contenido del debido proceso se hace extensivo a todo proceso

administrativo sea este publico o privado.

Si bien es cierto que el Reglamento o Directiva de estos centros de
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arbitraje, sefialan que las decisiones del Consejo Superior de Arbitraje para
confirmar o noa un arbitro no requieren expresion de causa 0 motivo, se
debe tener presente queestas instituciones y cualquier otra organizacion
publica o privada, no pueden contravenir normas de orden constitucional,
en relacion a la motivacion de las resoluciones y, en los casos que se han
presentado, la No confirmacion como arbitro de parte debio estar
debidamente motivada y sustentada, considerando la existencia de
parametros, indicados en el propio Reglamento, para determinar la

idoneidad o no de los arbitros designados por las partes.

La confirmacion de arbitros ya es una practica difundida y necesaria en
todo centro de arbitraje. En el caso de las instituciones que disponen de un
registro de &rbitros como el caso del Centro de Arbitraje de la CCL y la
PUCP, el procedimiento de confirmacidn es necesario en caso las partes
propongan arbitrosque no se encuentran inscritos en dicha nomina, y, en
caso si estén, no sera necesario. La finalidad es verificar si los centros
aceptarian o no que determinadoscentros acepten y la confirmacion de
arbitros que no se encuentran inscritos en sus némicas conforme a la
reglamentacion. El procedimiento de confirmacion en este caso solo
funciona como un filtro para verificar si las personas designadas por las
partes cumplen o no con los requisitos exigidos para formar parte de un
tribunal arbitral. Sin embargo, el centro no posee facultades para
fundamentar porqué autoriza o no, y este es el punto de partida de la
controversia suscitada en la investigacion. En especial, la principal
objecion se basa o se centra en aquellos casos donde los arbitros no se

encuentren designados o inscritos en los registros.

Conforme a lo dispuesto en el reglamento de cada Centro, el procedimiento
de confirmacion de arbitros se realizard con aplicacion conforme a todos
los procedimientos segun la materia que se disponga poner a debate entre
las partes. Este proceso de designacidon respetara todos los conceptos o los

preceptos que regulen la realizacion del proceso de designacion de arbitros,
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siempre en cuanto se ajuste a los requisitos y exigencias previamente

establecidos por el Centro de Arbitraje.

Por otro lado, vemos que la No confirmacion como arbitros de parte coloca
a los involucrados en una situacién de vulnerabilidad econdémica, ya que
afecta, ademas, su derecho al trabajo y pone en riesgo no solo la
subsistencia de los mismos, sino de quienes dependen de los ingresos
generados por esta actividad los que satisfacen las necesidades de
alimentacion, salud, vivienda y educacion, ya que como se ha hecho
referencia, es la actividad principal a la que se dedican,desempefiando esta
funcién en los diferentes procesos arbitrales en los que han participado, en

algunos casos, a lo largo de més de siete (07) afios de ejercicio profesional.

Para concluir estas reflexiones, considero que se debe eliminar la figura de
confirmacion de arbitros por cuanto vulnera el derecho al debido proceso
y de motivacion, en tanto que el primero esta referido a designar al arbitro
de su eleccidn, el cual se encuentra regulado en el Numeral 3 del articulo
22 de la Ley de Arbitraje -Decreto Legislativo N° 1071- que sefiala que las
partes tiene el derecho de designar al arbitro de su eleccion y en ese sentido
ningdn reglamento administrativo puede estar por encima de la ley,
entendiéndose que existe la piramide de Kelsen, el cual establece un orden
de prelacién de aplicacion del marco normativo en nuestra legislacion
peruana. Asimismo, ha quedado demostrado que las decisiones
(motivacion de lo decidido) de no confirmacion deérbitros por parte del
Consejo Superior de los Centros de Arbitraje de la CCLimay de la PUCP,
no tiene ninguna motivacion que justifique tal decisién, solo existeun
correo electronico de parte del Secretario Arbitral informando al arbitro que
noha sido confirmado, no explicando los motivos por el que no puede
desarrollar suactividad de &rbitro en un Tribunal Arbitral, vulnerando de
esa manera el derechode la parte a designar al arbitro de su eleccion

(debido proceso) y de manera colateral también vulnera el derecho al
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trabajo del &rbitro por cuanto no le permitedesarrollar su actividad para el
cual se ha especializado y ha cumplido los requisitos exigidos por la
normativa de Contrataciones del Estado, precisandose que los tres
profesionales materia de investigacion a través de los expedientes de
designaciones cuentan con Registro Nacional de Arbitros OSCE, que de
por si, nos indica que estan calificados por el ente rector de las
contrataciones del Estado para desarrollar la funcién de arbitro sin
limitacidn alguna, sin embargo, los centros de arbitajes de la CCL y de la
PUCP, son contrarios a aceptar a arbitros que han pasado por un proceso
de evaluacion riguroso para obtener el Registro Nacional de Arbitros
OSCE.
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Anexo N° 01

Evidencia empirica sobre el Caso de No Confirmacion del Dr. César Rubio Salcedo
(Consorcio Acuario VS Programa Nacional De Saneamiento Rural — PNSR)

Nota. Expediente N° 3169-23-21-PUCP.




A. DOMICILIO.-
La Procuraduria Publica constituye su domicilio legal y procesal, en Av.
Republica de Panama N°3650, distrito de San Isidro, provincia y departamento
de Lima, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 37 in fine “De las
atribuciones y obligaciones de los Procuradores Publicos” del Reglamento del

Sistema de Defensa Juridica del Estado.

Sin embargo, para notificaciones de posteriores resoluciones v/o

comunicaciones, se deberan remitir al siguiente correo electronico:

procuraduriavivienda@vivienda.gob.pe,  mbedrinana@vivienda.gob.pe,
yhuivin@vivienda.gob.pe,
cvargasr@vivienda.gob.pe,

echavezl@vivienda.gob.pe

B. RESUMEN SOBRE NUESTRA POSICION ACERCA DE LA
CONTROVERSIA. -

Las pretensiones incoadas por la demandante carecen de sustento factico y

juridico, debiendo sefialar que los actos administrativos aprobados durante la
gjecucion del contrato materia de controversia, fueron dentro de un

procedimiento administrativo regular.

C. CONVENIO ARBITRAL Y TIPO DE ARBITRAJE. -

la conciliacion concluyera por inasisigncia de una 0 amoas partes; con acuerco
parc:al 0 sin erdo. las partes se someteran a un Arbitraje de Deracho & Institucional
~ A 4 ' . ) - e mblldne An |la Dantifiria
3 realizarse en el Centro de Ansglisis y Resolucidon de Conflictes de la Foniificia
- AllAa Aol Das - W oo ™ e mbea Ha At | (ot = = e - Ba
Jniversidad Catdlica de! Peru o en &l Ceniro de Arbitraje del UoLE, para que se
B ias definitivamente. La solicitud de arbitraie y la absolucion de
a3 aran conforme a |o dispuesto por el Reglamento de Arbitraje de la
- .t ™~ ] o [ A - ol -
P atolica del Perd o el Reglamenfo del Sistema Nacional de
A

Las partes celebraron un convenio arbitral que esta contenido en la Clausula
Décimo Novena del Contrato N° 092-2018/VIVIENDA/NVMCS/PNSR/UA, el

cual sefiala a la letra lo siguiente:
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D. SOBRE LADESIGNACION DEL ARBITRO DE PARTE:

Conforme a lo acordado en el convenio arbitral, clausula décimo novena del

contrato, la cuantia de la presente controversia supera los 30 UIT por lo que

debe ser resuelta por un Tribunal Arbitral conformada por 3 arbitros.

En atencion a ello, designamos como &rbitro de parte al Arbitro CESAR RUBIO
SALCEDO, con correo electronico rubio.cr@pucp.edu.pe y Teléfono
997291261.

E. PRETENSIONES DE NUESTRA REPRESENTADA:

Nos reservamos el derecho de inocar en las instancias correspondientes las
pretensiones afines a los intereses de nuestra representada. Asimismo, nos
reservamos el derecho de presentar cuestionamientos al arbitraje, excepciones y
cuestiones probatorias; los mismos que seran sustentados en el presenteproceso

arbitral.

POR TANTO:
A ustedes solicitamos, se sirvan tener presente los fundamentos expuestos, asi como por

absuelto el traslado de la solicitud arbitral.

ANEXOS:
1.A. Copia del DNI del recurrente.
1.B. Copia de la Resolucion Suprema N° 162-2015-JUS.

Lima,
C - 2 \'( /\_ )

02 de

febrero

de

2021
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Anexo N° 02

Evidencia empirica sobre Caso de No Confirmacion del Arbitro Jimmy Pisfil
Chafloque(Consorcio Vial Ushim VS Gobierno Regional de Ucayali)

Nota. Expediente N° 2434-396-19-PUCP.



Lima, 2 de marzo de 2020

Carta N° 0072-2020-EPA/ca

Sefiores:

CENTRO DE ARBITRAJE DE LA PONTIFICIA UNIVERSIDAD
CATOLICA DEL PERU

Direccidn: Calle Esquilache N° 371, piso 9, oficina 902 — San Isidro
Lima. -

Atencion: DANIEL ARDILES CHAVARRY
Secretaria Arbitral

Asunto: Aceptacion a la designacion de arbitro de parte

Referencia: Proceso arbitral N° 2596-558-2019: Consorcio
Vial May Ushin y GobiernoRegional de Ucayali
Contrato N° 003-2019-GRU-GR/MPM
“Mejoramiento de la Carretera Departamental
Neshuya — Curimana, distrito de Irazola y Curimana,
provincia dePadre Abad, Ucayali”.

De mi consideracién,

Através de la presente, remito mi mas cordial saludo y a su vez, dentro
del plazo otorgado paratales efectos, doy respuesta a la designacion
que hiciera el Gobierno Regional de Ucayali, através de su
Procuraduria Publica Regional manifestando mi aceptacién como
arbitro para conformar el Tribunal Arbitral que resolverd las
controversias suscitadas entre el Consorcio Vial May Ushin,
relacionadas al  Contrato N°  003-2019-GRU-GR/MPM
“Mejoramiento de la CarreteraDepartamental Neshuya — Curimana,
distrito de Irazola y Curimana, provincia de Padre Abad,Ucayali”.

Al respecto, manifiesto que me honra aceptar el referido cargo e
informo a ustedes que no me encuentro incurso en ninguna de las
causales de incompatibilidad, ni tengo impedimento alguno que
interfiera en la labor encomendada, para tal efecto, adjunto mi
Declaracion Jurada respectiva.

En tal sentido, cumplo con informar mi disponibilidad para ejercer el
cargo con la mayor transparencia, independencia e imparcialidad y
tener los conocimientos especializados suficientes en Contratacion
Publica, Dere o@dministrativo y Arbitraje.

Mg. Abg. Jimmy Pisfil Chafloque
Arbitr \
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Carta N° 0072-2020-EPA/ca

Sefores:

CENTRO DE ARBITRAJE DE LA PONTIFICIA UNIVERSIDAD

CATOLICA DEL PERU

Domicilio Legal: Calle Esquilache N° 371, piso 9, oficina 902 — San Isidro

Lima. -

Atencion: DANIEL ARDILES CHAVARRY
Secretaria Arbitral

Asunto: Declaraciéon Jurada

Referencia: Proceso arbitral N° 2434-396-2019: Consorcio
Vial May Ushin y GobiernoRegional de Ucayali
Contrato N° 003-2019-GRU-GR/MPM
“Mejoramiento de la Carretera Departamental
Neshuya — Curimana, distrito de Irazola y Curimana,
provincia dePadre Abad, Ucayali”.

De mi consideracion:

Por la presente, en cumplimiento de los articulos 222°, 223°,
224° del Reglamento de la Ley de Contrataciones - Decreto Supremo
N° 138-2012-EF la cual modifica parcialmente el Decreto Supremo
N° 134-2008-EF, habiendo aceptado la designacion como Arbitro que
conformara el Tribunal Arbitral, con motivo de las controversias que
tenga el Consorcio Vial May Ushin y Gobierno Regional de
Ucayali, relacionado al contrato de la referencia, expreso no tener
ninguno de los impedimentos descritos en el mencionado cuerpo
legal.

Asimismo, cumplo con informar a su representada que no me
encuentro incursoen ninguna de las causales de recusacion sefialadas
en el articulo 225° del Reglamentode la Ley de Contrataciones
aprobado mediante Decreto Supremo N° 134-2008-EF y su
modificatoria mediante Decreto Supremo N° 138-2012-EF, y el
articulo 28° de la Leyde Arbitraje - Decreto Legislativo N° 1071.
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Sin perjuicio de lo expuesto, y en cumplimiento del Principio
del Deber deRevelacion manifiesto lo siguiente:

Sobre las empresas integrantes del Consorcioy sus
representantes:

1. En relaciéon a la empresa DESIAL v el sefior Luis
Alfredo Rivera Meza(Gerente General )

» Consorcio Umari y Municipalidad Distrital de Umari:
arbitraje institucional, en giro, arbitro Unico designado
por el Centro de Arbitraje; donde la referidaempresa 'y
su gerente general forman parte del indicadoConsorcio.

> Consorcio Ejecutor Satipo y Gobierno Regional de
Junin: arbitraje ad hoc, en giro, presidente de Tribunal
Arbitral designado por los coarbitros;donde la referida
empresay su gerente general forman parte del indicado
Consorcio.

> Consorcio Vial May Ushin y Gobierno Regional de
Ucayali: arbitraje institucional N° 2434-396-
2019/CARC/PUCP, en confirmacion de mi
participacién por el Centro, arbitro designado por la
Entidad; donde la referida empresa y su gerente general
forman parte del indicado Consorcio.

2. En relacion al sefior Cesar Ernesto Espinoza Yllatopa

> Consorcio Ejecutor Satipo y Gobierno Regional de
Junin: arbitraje ad hoc, en giro, presidente de Tribunal
Arbitral designado por los coarbitros;donde el referido
sefior ostenta el cargo de representante legal alterno del
Consorcio Ejecutor Satipo.

> Consorcio Vial May Ushin y Gobierno Regional de
Ucayali: arbitraje institucional N° 2434-396-
2019/CARC/PUCP, en confirmacién de mi
participacion por el Centro, arbitro designado por la
Entidad; donde el referido sefior ostenta el cargo de
representante legal alterno del Consorcio Ejecutor
Satipo.
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Sobre el Gobierno Regional de Ucayali v sus abogados:

1. Enrelacion al Gobierno Regional de Ucayali

» Consorcio Pizzaroti y Gobierno Regional de Ucayali:
referidas a las ampliaciones de plazo N° 5; 6; 9; 11; 12;
14; 16; arbitraje institucional, archivado por
conciliacion de las partes, arbitro designado por la
Entidad.

» Consorcio Pizzaroti y Gobierno Regional de Ucayali:
referidas a las ampliaciones de plazo N° 21; 23; 24 y
25 (Expediente N° 003-2019), arbitraje institucional,
arbitro designado por la Entidad, suspendido por
emision de laudo de otro tribunal arbitral, arbitro
designado por la Entidad.

> Consorcio Pizzaroti y Gobierno Regional de Ucayali:
referidas a las ampliaciones de plazo N° 26
(Expediente N° 008-2019), arbitraje institucional,
arbitro designado por la Entidad, archivado por no
presentacion de la demanda, arbitro designado por la
Entidad.

» Consorcio Campo Verde y Gobierno Regional de
Ucayali: arbitraje institucional, en giro, Aarbitro
designado por la Entidad.

2. Enrelacién a los abogados de la Procuraduria:
> Wiker Panduro Rios
> Steffany Maria Alberti Bernales
> Miguel Romero Scharff
> Alfredo Arévalo Rios

Debo precisar que, todos los abogados indicados han
participado en losarbitrajes detallados en el numeral anterior.

Sobre el arbitro Nilton Santos Orcén:

> Consorcio Humberto Roncal Bentin y Ministerio de



Defensa: arbitraje institucional, en giro, arbitro
designado por la Entidad; donde uno de miscoarbitros
es el referido abogado.

» Consorcio Nueva Esperanza y Municipalidad Distrital
de San Juan Bautista: arbitraje ad hoc, en giro, arbitro
designado por la Entidad; donde uno de mis coarbitros
era el referido abogado hasta que presentdsu renuncia.

> Consorcio MD Rio Tumbes y Gobierno Regional de
Tumbes: arbitraje ad hoc, pendiente de instalacion,
arbitro designado por la Entidad; donde uno de mis
coarbitros es el referido abogado.

Cabe precisar que el proceso arbitral declarado anteriormente
no guarda ninguna relacién con el presente arbitraje; ademas, no
influye ni obstaculiza mi desempefio transparente y autonomo en las
decisiones en el presente arbitraje o cualquier arbitraje de cual
participo.

del marco de las normas aplicables para los contratos con el Estado.

Agradeciéndole su atencion, \me despido
manifesténdymi especialconsideracion

y estima personal. |

Mg. Abg. Jimmy P fi& afloque
Arbitr
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Direccion; Jr. Huwacocha N/a?léS, Oficina 1401 — Torre 610 —

Jesus Marfa — Lim

Teléfono: (01) 596 5068 - Celular: (#) 978 075 092
E-mail:

jimmypisfilchafloque @ pisfilabogados.com / Web:
www.pisfilabogados.com Canal You Tube: Jimmy
Pisfil Chafloque / Fan Page: Estudio Pisfil

Abogados
Blog juridico: http://jimmypisfilchafloque.blogspot.com
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a)En los Gltimos 5 afos, ¢en cuantos arbitrajes (institucionales o ad-hoc) ha
sido designado (a) como arbitro por las partes, por sus empresas
asociadas o consorciadas o0 entidades vinculadas (3) , sus representantes
QsSus

abogados? Proceda ademas a detallar el nombre de ambas partes y las fechas
en las que fue designado (a) y qué parte lo designo, asi como las fechas de
inicio y fin del arbitraje y la institucion arbitral que administro el arbitraje o

laidentificacion de la Secretaria Arbitral ad-hoc.

archivado por conciliacion de las partes, arbitro designado por la Entidad; donde la referida profesional ostento el
cargo de procuradora publica de la Entidad.

LConsorcio Pizzaroti y Gobierno Regional de Ucayali: referidas a las ampliaciones de plazo N° 21; 23; 24 y 25
(Expediente N° 003-2019), arbitraje institucional, arbitro designado por la Entidad, suspendido por emisién de laudo de
otro tribunal arbitral, arbitro designado por la Entidad; donde la referida profesional ostenta el cargo de procuradora
publica de la Entidad.

OConsorcio Pizzaroti y Gobierno Regional de Ucayali: referidas a las ampliaciones de plazo N° 26 (Expediente N° 008-
2019), arbitraje institucional, arbitro designado por la Entidad, archivado por no presentacién de la demanda,
arbitro designado por la Entidad; donde la referida profesional ostenté el cargo de procuradora publica de la Entidad.

[OConsorcio Campo Verde y Gobierno Regional de Ucayali: arbitraje institucional, en giro, arbitro designado por la
Entidad; donde la referida profesional ostenta el cargo de procuradora publica de la Entidad. Cabe precisar que, las

*Si necesita mas espacio puede
anexar una hoja, indicandolo asi.

(3) Tratandose de entidades del Estado se consideran “entidades vinculadas”
aquellas que pertenecen a la misma

reparticion del Estado, conforme a la Ley 27588.

b) En los Gltimos 5 afios, ¢en cuantos arbitrajes (institucionales o ad-hoc,
distintos a éste) ha participado o participa con alguno de los arbitros de este
caso? Indique el nimero de casos, las fechas de cada arbitraje y la posicion en
la

que intervino, precisando si fue designado por dicho arbitro (para el
caso de presidente).

No, nunca he compartido tribunales arbitrales con el abogado José Talavera
Herrera.



3

@l

(en el caso gque aun no se haya designado al presidente en el presente arbitraje,
indiquelo asi; debiendo revelar la informacion que
aqui se solicita en la primera oportunidad que
tuviera una vez tomado conocimiento)

*Si necesita mas espacio puede
anexar una hoja, indicandolo asi.

N &
== BEEN T Nos CARC-Arb-4.08 Rev.7
FONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA 0L PERU _10.07 . 2019

c) En los dltimos 5 afios, ¢en cuantos arbitrajes (institucionales o ad-hoc
gue no tenga relacion con las partes delpresente) ha participado o
participa con los abogados de este caso? Precise el nimero de casos y las
fechas _

respectivas
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*Si necesita mas espacio puede
anexar una hoja, indicandolo asi.

(si de los antecedentes remitidos no se desprende el nombre de los abogados,
indiquelo asi; debiendo revelar la informacion que aqui se

solicita en la primera oportunidad que tuviera una vez tomado

conocimiento).

d) En los ultimos 5 afios, ¢ha tenido o0 mantiene relacion profesional
(distinta a la labor arbitral) con alguna oambas partes, sus
representantes, abogados, asesores o con los arbitros del presente

arbitraje?
*Si necesita mas espacio puede
NO
anexar una hoja, indicandolo asi.
*\“‘W"*a;,
= SR T CARC-Arb-4.08 Rev.7
~10.07.2019

FONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA 0L PERU
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e) En los Gltimos 5 afios, ¢Cuantos laudos en los que Ud. ha participado
(como arbitro Unico o parte de un tribunal arbitral), han sido anulados por el
Poder Judicial? Precise el N° de casos, las partes y fechas respectivas.
Especifique

también cuantos y cuales corresponden a la modalidad de arbitraje
Adhoc e Institucional.

*Si necesita mas espacio puede
anexar una hoja, indicandolo asi.

Dejo constancia que lo indicado en este documento es correcto y verdadero,
teniendo el caracter de declaracion jurada para todos los efectos,
sometiéndome a las consecuencias legales y reglamentarias que puedan
corresponderde existir inexactitud o falsedad en lo informado.

Firma (4): - ' )
C \:)‘(j il N
Mg. Abg. Jimmy Plsfil Chafloque
Fecha:
06 de febrero de 2020

(3) Solo es necesaria la firma en la Gltima hoja. EI documento podra ser
remitido en fisico o via correo electrénico al secretario arbitral encargado
con copia a la Secretaria General de Arbitraje. En este Gltimo caso, podra

colocar su firma de cualquiera de las siguientes
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Lima, 2 de marzo de 2020

CARTA N°0073-2020-EPA/ca

Sefiores

CENTRO DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO DE UCAYALI
Direccion: Jr. Tarapaca N° 746 - Pucallpa

Ucavyali.-

Atencion:  Kiara Reategui Mayora
Secretaria General

Referencia: Expediente Arbitral N° 003-2019: Consorcio Pizarotti y Gobierno Regional de
Ucayali
Ref. Ampliacion de Plazo N° 23, 24 y 25 Asunto:

Ampliacién de Deber de Revelacién

De mi consideracion:

A traveés de la presente, remito un cordial saludo y comunico que en aplicacién estricta del Art. 224 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones con el Estado D.S N° 184-2008-EF, modificada por el Decreto
Supremo N° 138-2012-EF, concordante con el articulo 52 de la Ley de Contrataciones con el Estado Ley
Ne 29873 y el articulo 28 de la Ley de Arbitraje D.L. N° 1071 y el C6digo de Etica (Resolucion N° 028-2016-
OSCE/PRE) y el Reglamento del Centro de Arbitraje, cumplo con informar a las partes que en la fecha he
sido designado como &rbitro por parte de la Entidad en el siguiente proceso arbitral:
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« Consorcio Vial May Ushen y Gobierno Regional de Ucayali: arbitraje institucional, referido al
Exp. 2596-558-19 PUCP, conformacion de tribunal arbitral; donde una de las empresas integrantes
del referido Consorcio es laempresa DESIAL, gque tiene como gerente general al sefior Luis Rivera
Meza y como apoderado al sefior Cesar Ernesto Espinoza Yllatopa. Adicionalmente a ello, sefialo
que participan en este proceso arbitral los abogados Wiker Panduro Rios, Steffany Maria Alberti
Bernales, Miguel Romero Scharff y Alfredo Arévalo Rios.

Cabe resaltar que el proceso declarado no guarda relacion alguna con el presente arbitraje; ademas no
influye ni obstaculiza mi desempefio transparente y autbnomo en las decisiones del presente arbitraje como
en los demas arbitrajes en los cuales participo.

Por lo que, reitero mi compromiso de actuar con independencia e imparcialidad; dentro del marco de las
normas aplicables para los contratos con el Estado.

Agradeciendo su atencién, me d(?spido manifestandole mi consideracion y estima personal.

7 / Atentamente,
Lima, 2 de mar%crde

Mg. Abg. Jimmy Pisfil Chafloque
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Anexo N° 03 )
Evidencia empirica sobre Caso de No Confirmacion del Arbitro Jimmy Pisfil
(Consorcio Abancay VS Gobierno Regional de Apurimac)

Evaluado por el Centro de Arbitraje Nota. Expediente N° 3107-479-20-PUCP.


ADMISIÓN Y MARKETING
Rectángulo
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Sumilla: SOLICITUD DE ARBITRAJE

Oé;ﬂggl.g@é CARC-Arb-3.08 Rev.7_30.09.2020
CONFLICTOS

A LA SECRETARIA GENERAL DE ARBITRAJE DE LA UNIDAD DE ARBITRAJE
DEL CENTRO DE ANALISIS Y RESOLUCION DE CONFLICTOS DE LA PUCP

1 DEMANDANTE

- Nombre o) Razdn Social 1

Covsonue AOPOCAY

- DNl o RUC: ToSssSao0 9 sy
- Direccion fisica: Bo.PAasee e \a Yepesvlica roGola 0L 8o

distrito_"ltapsrioa<s | provincia__ Slean y departamento de

CiLHMA ’

- Direccién electrénica (e-mail) para notificaciones: SYGTnlo € AEres st dore s wnpe
- Correo electronico institucional para envio de factura:
- Teléfono 9438 4194 6
- Representante:(hosoctaros Caala ) , con DNI N°

facultado segun
(datos del Testimonio de la Escritura Publica, o del acta
legalizada o, de la copia literal de la vigencia de poder expedida por los

Registro Publicos).

Nota importante: De acuerdo al “Protocolo de Atencion de los Servicios del
CARC- PUCP en el marco del Estado de Emergencia por COVID -19” y al
articulo 8° del nuevo Reglamento de Arbitraje (2017), las notificaciones se
realizaran solo a través de correos electrénicos, por lo que se requiere que
su representada sefiale la direccion o direcciones electrénicas habilitadas
para tal fin.

Marque con una (X) si la factura se emitird a nombre del demandante ( )

Si la factura se debe emitir a nombre de ofro que no sea el demandante,
registre los siguientes datos:

- Nombre o Raz6n Social:
- DNI o RUC:
- Correo electronico institucional:

LEn el caso de Persona Juridica
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CONFLICTOS

La solicitud de Arbitraje se dirige contra:

2. DEMANDADO

- Nombre o Razon Socialz 00enmo (e Gorac 0Bt
- DNIoRUC: oSZAH Y RL

- Direccion fisica: , distrito ;
provincia y departamento de

- Direccion electrénica (e-mail) para notificaciones:

- Teléfono

En caso la defensa del demandado la ejerza la Procuraduria Piblica del sector,
indicar lo siguiente:

- Nombre o Razén Social: Pactoaa0saia Lol ica fC WKWOQE%?)M{“;;\(Z
i

- Direccion:
- Teléfono:
- Direccion electrénica (e-mail) para notificaciones:

3. CONVENIO ARBITRAL®

(Corresponde al solicitante indicar el documento en el que esté contenido el
convenio arbitral y citarlo)

Las partes celebraron un convenio arbitral que esta contenido en la Clausula
del Contrato ¥©30H-Lod Gru-m x| celebrado con fecha

E} 1] 20/3 . be

Faeona Qonenn : CLAUSULA ARBITRAL"
(.) BOSoAanes Camka (oo Detacee’ ()

(De ser el caso, indicar con precision cualquier disposicion o regla pactada por las
partes distinta a las establecidas en el Reglamento del Centro).

Asimismo, es preciso indicar que mediante (Indicar el documento)
de fecha , las partes hemos convenido reglas distintas a las
establecidas en el reglamento, siendo éstas las siguientes:

2En el caso de Persona Juridica
En caso de no contar con una cldusula arbitral se deberd dejar constancia de la intencion del solicitante de
someter a arbitraje la controversia.
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En caso de no contar con una clausula arbitral, se debera dejar constancia de la
intencién del solicitante de someter a arbitraje la controversia y puede utilizarse el
siguiente modelo:

Que, a pesar de no contar con clausula arbitral, manifestamos a usted nuestro
sometimiento para resolver la presente controversia descrita Iineas abajo, mediante
el arbitraje organizado y administrado por su Centro, declarando que el laudo arbitral
sera definitivo e inapelable.

4. TIPO DE ARBITRAJE

Las discrepancias se resolveran mediante arbitraje de_{ostioconsag segun lo
establecido en la clausula del Contrato

S. MATERIA DE LA CONTROVERSIA, DESAVENENCIA O CUESTIONES
QUE DESEE SOMETER A ARBITRAJE

(Debe indicar un breve resumen sobre la controversia)

~ AQ0SomAA Moo BPake De MNesvoren P Cosirouensi

6. PRETENSIONES

~AOSuNARoeS Chnka Com Vedjaltcs D&
pﬂ(‘.'JCf\).‘n cﬁr\')()_S

4En caso de no contar con una clausula arbitral, se deberd indicar el tipo de arbitraje que se desea.
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MEDIDA CAUTELAR

7.
(Cuando con anterioridad a la presentacién de la solicitud se ha solicitado al Poder
Judicial la ejecucién de una medida cautelar, corresponde al solicitante brindar la

informacion sobre la ejecucion y estado de ésta).

8.

CUANTIA
Se estima que el importe controvertido en el presente arbitraje es de

MOFACcUHIvA DO

DESIGNACION DE ARBITRO
(En caso de Tribunal arbitral unipersonal, observar lo dispuesto en el articulo 24°

9.

del Reglamento de Arbitraje).

Que, solicitamos que el Arbitro Unico sea designado por la Corte de Arbitraje del
Centro de Analisis y Resolucion de Conflictos de la Pontificia Universidad Catdlica

del Peru.
Reglamento de Arbitraje del Centro de Analisis y Resolucion de Conflictos de la
’ {1 LLO
, con teléfono

(En caso de Tribunal arbitral colegiado, observar lo dispuesto en el articulo 25° del
Pontificia Universidad Catdlica del Perd).

AEAE

Que designamos como arbitro de parte a 1o &y Dulie roames oce (BY cuya

MDA FusO0ES
y con correo electrénico Tauiwsx s e netroe | -G

direccion es S¢. dacmd 0° 236

Suol33qL
(En caso que la parte no quiera designar directamente al arbitro de parte, podra
solicitar al Centro de Anélisis y Resolucion de Conflictos de la Pontificia Universidad

Catdlica del Peru que se encargue de dicha designacion).
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10. COMPROMISO CON EL SISTEMA DE GESTION DE CALIDAD Y
ANTISOBORNO

Declaro conocer y comprometerme con la Politica de Calidad, Politica
Antisoborno, Procedimiento para la Prevencion de solicitudes, recepciones,
ofertas y suministros de regalos CARC-Sga-2.02 y el Procedimiento para la
Atencién de inquietudes y denuncias CARC-Sga-2.04, sobre las que declaro
estar informado a través de la pagina web del Centro.

10. ANEXOS

- Copia del documento de identidad o copia del RUC de la Empresa.

- Copia del poder del representante, sea Testimonio de la Escritura Publica,
Acta legalizada o, en su defecto, copia literal de la vigencia de poder
expedida por los Registro Publicos. De ser un Consorcio debe presentar
poder del representante comun, en caso no lo tenga puede presentar
poderes por c/u de las entidades privadas que lo conforman.

- Copia del documento en que conste el convenio arbitral, de existir este.

- Copia de documentos relacionados con la controversia, si lo considera
pertinente.

- Copia de los actuados judiciales relativos a medidas cautelares, solicitadas
y/o ejecutadas con anterioridad a la presentacién de ésta solicitud, de existir

% et~ 4\
CONSORCIO ABANCAY

Sr. Rafael Joseé. Nonega Barreto
DN/N/08203783

P

a,_I [ de Dicicnone de20 220

(Firma del demandante)

CON/ O
Estuardo Patricio
INI N° 0884468

fo S




129

S,

FonTiGs UNIVERSIDAD CATOLICA 0. i

O ) CARC-ATb-3.08 Rev.7 _30.09.2020
'& UCION

CONFLICTOS

NOTA IMPORTANTE:

1. La solicitud de arbitraje podré ser presentada desde las 00:00 a 23:59 (Hora
Pert), en dias habiles, de lunes a viernes. Pasado el horario antes sefalado, los
documentos que se reciban seran registrados con fecha del dia habil siguiente.
Los usuarios deberan tomar las provisiones necesarias para que los escritos
ingresen a la bandeja de entrada de las direcciones electronicas mencionadas
en el numeral precedente dentro del horario establecido.

2. La remision del cargo del ingreso del escrito se realizara en el horario de 9:00
a.m. a 6:00 p.m. del dia de presentacitn del escrito o al dia habil siguiente en
caso haya sido presentado después de dicho horario. En todos los casos, el
cargo de recepcion precisara en la seccion “Observaciones” la constancia de la
fecha y hora del envio del respectivo escrito. Esta fecha y hora determinara la
fecha de presentacion del escrito.




Lima, 10 de diciembre de

2020.

Sefiores,

SECRETARIA GENERAL DE ARBITRAJE DE LA UNIDAD DE
ARBITRAJE DEL CENTRODE ANALISIS Y RESOLUCION DE
CONFLICTOS DE LA PUCP

Presente. -

Referencia: Contrato  Gerencia  Regional N°  3009-2013-GR-
APURIMAC/GG, cuyo objeto es “Mejoramiento y
Ampliacion de los Sistemas de Agua Potable y Alcantarillado
de la ciudad de Abancay”

Asunto : SOLICITUD DE ARBITRAJE

De mi consideracion:

CONSORCIO ABANCAY, con RUC N° 20555904518, debidamente
representado por sus Representantes Legales el sefior Estuardo Chavez Ruiz,
identificado con DNI N° 08844686, y el sefior Rafael Noriega Barreto,
identificado con DNI N° 08203783, con domicilio comun en Av.Paseo de la
Republica No. 6010 Oficina 802, Urb. San Antonio, Miraflores, con domicilio

procesal en Avenida el Derby N° 254, Oficina 201, distrito de Santiago de Surco,
provincia y departamento de Lima, correo electrénico
jhiginio@reyesconsultores.com.pe, aramirez@reyesconsultores.com.pe, con
teléfono 224-4816, atentamente nos presentamos y decimos lo siguiente:

. SOLICITUD DE ARBITRAJE

De acuerdo a lo establecido en la Clausula Trigésimo Primera del Contrato
Gerencia Regional N° 3009-2013-GR-APURIMAC/GG, las partes acuerdan
que el arbitraje institucional seré organizado y administrado por la Unidad de
Arbitraje del Centro de Analisis y Resolucion de Conflictos de la Pontificia
Universidad Catdlica del Peru, de conformidad con sus reglamentos vigentes
a los cuales las partes se someten libremente,sefialando que el laudo que se
emita en el proceso arbitral serd inapelable y definitivo.
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Asimismo, las partes acuerdan que el Tribunal Arbitral estara compuesto por
tres (03) miembros, por lo que cada parte designara a un arbitro, y estos dos
(02) arbitros designaranal tercero, quien presidira el Tribunal Arbitral.

En tal sentido, SOLICITAMOS INICIAR UN ARBITRAJE contra el
GOBIERNO




DEMANDADO

El demandado es el GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC con
domicilio en Jr. Puno No. 107, distrito y provincia de Abancay.

Asimismo, sefialamos que el GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC se
encuentra debidamente representado por su PROCURADURIA PUBLICA
DEL GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC, con domicilio en Jr.
Puno No. 107, distrito y provincia de Abancay.

ANTECEDENTES DE LA MATERIA CONTROVERTIDA

Con fecha 26 de diciembre del 2013, el CONSORCIO y el GOBIERNO
REGIONAL DE APURIMAC, suscribieron el Contrato Gerencial Regional
N° 3009-2013-GR- APURIMAC/GG para la ejecucion de obra:
“Mejoramiento y ampliacion de los sistemas deagua potable y alcantarillado
de la ciudad de Abancay”.

En relacion al referido contrato, el CONSORCIO cumpli6 con sus
obligaciones contractuales, toda vez que culmind con la ejecucion de la Obra:
“Mejoramiento y ampliacion de los sistemas de agua potable y alcantarillado
de la ciudad de Abancay”.

Debido a ello, mediante Carta N° 20-2019/01TS-APU, el CONSORCIO
solicitd al GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC proceder con la
recepcion de la obra.

Sin embargo, mediante Carta N° 027-2019. GR.
APURIMAC/06/GG/DRSLTPI de fecha 31de enero de 2019, el Director
Regional de Supervision liquidacion y transferencia de proyectos de
inversion declara la responsabilidad al CONSORCIO sobre dejar la obra
completamente con funcionalidad y todos los equipos necesarios.

Por lo que, mediante Carta N° 021-2019/CA/A de fecha 06 de febrero de
2019, el CONSORCIO dejo expresamente constancia que no era de su
responsabilidad haber previsto los equipos de laboratorio.

Mediante asiento de cuaderno de obra N° 1154 de fecha 12 de marzo de 2019,
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10.

11.

12.

el CONSORCIO comunic6 la culminacion de la obra y solicitd la recepcion
de la obra, por ende, la Supervision mediante asiento N° 1155, toma nota de
lo solicitado y manifestd quedentro del plazo de reglamento solicitara a la
entidad, la conformacion del comité de recepcion de obra.

Mediante Carta N° 20-2019/OITS-APU, la Supervision solicité al
GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC que proceda con la recepcion de
la obra.

Sin embargo, de manera sorprendente, tuvimos conocimiento de la existencia
del InformeN° 048-2019-GRAGRAITG de fecha 02 de mayo de 2019, por el
cual, el Coordinador de Proyectos de Inversion recomienda al Gerente
Regional de Infraestructura las acciones que debe tomar debido que el
CONSORCIO estaria incurriendo en una falta grave por retraso injustificado
en la ejecucion de obra.

Por lo que, mediante Carta N° 090-2019/CA/A de fecha 16 de mayo de 2019,
el CONSORCIO ratifica al GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC que
la obra se encuentraconcluida al 100%, conforme a lo indicado mediante
asiento de cuaderno de obra N° 1154,

Mediante Resolucion Gerencial General N° 138-2019-GR-APURIMAC/GG
de fecha 28 de junio de 2019, la Entidad declara improcedente la recepcion
de obra y conformacidn del comité de recepcion de obra.

Con Carta N° 021-2020/CA-A de fecha 18 de agosto de 2020, el
CONSORCIO comunicé al GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC que
la Obra se encuentra concluida y que se habia iniciado el proceso de recepcién
de obra, con el nombramiento de la comisién en juliode 2019 y continuando
hasta diciembre 2019, sin embargo, en enero y febrero 2020 no secontinuo
con el proceso de recepcion, debido al nuevo afio fiscal, indicando que luego
ocurrid el problema de la pandemia, lo cual gener6 que a dicha fecha no se
continte con elproceso de recepcion.

Asimismo, mediante Carta N° 60-2020-GRAP/GRI-13 de fecha 17 de
setiembre de 2020, el GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC requiere al
CONSORCIO que se pronuncie sobre el vertimiento de aguas residuales
usando las instalaciones y estructuras propias del proyecto aun no
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13.

14.

recepcionada por el Gobierno.

Al respecto, mediante Carta N° 022-2020/CA-A de fecha 28 de setiembre de
2020, el CONSORCIO dio respuesta a la Carta N° 60-2020-GRAP/GRI-13 de
fecha 17 de setiembrede 2020, asimismo, dejando constancia que la Entidad
viene usufructuando obras ejecutadas por el CONSORCIO.

De lo desarrollado anteriormente, se puede evidenciar claramente que la
controversias quehan surgido entre ambas partes se encuentra relacionado
con la recepcién de obra, sin embargo, actualmente existe un hecho que no
puede ser desconocido por el GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC, ya
que, es la propia Entidad que se

PRETENSIONES

Primera Pretension Principal: Que, se determine que la Entidad viene
haciendo uso de del proyecto: “Mejoramiento y Ampliacion de los Sistemas
de Agua Potable y Alcantarilladode la Ciudad de Abancay .

Sequnda Pretension Principal: Que, se determine que, la Entidad es
responsable de la custodia, conservacion y/o mantenimiento del proyecto:

“Mejoramiento 'y Ampliacion de los Sistemas de Agua Potable y
Alcantarillado de la Ciudad de Abancay”.

Tercera Pretension Principal: Que, se determine que, el Consorcio
Abancay NO es responsable por los dafios que la Entidad pudo ocasionar al

“Mejoramiento y Ampliacion de los Sistemas de Agua Potable vy
Alcantarillado de la Ciudad de Abancay .

Cuarta Pretension Principal: Que, el Tribunal Arbitral condene a la parte
demandada conel pago de las costas y costos del proceso.

DESIGNACION DE ARBITRO

Mediante la presente solicitud de arbitraje, designamos como de parte a la
abogada TABATA DULCE VIVANCO DEL CASTILLO con domicilio en
Jr. Tacna N° 276, distrito de Miraflores, con teléfonos 01 4661620 y
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VI.

940197792, correo electronicotdvivianco@hotmail.com.

MEDIDA CAUTELAR CONCEDIDA EN LA SEDE JUDICIAL

Al respecto, ponemos en conocimiento que existe un mandato judicial
(medida cautelar), lamisma que fue emitida por el Primer Juzgado Civil de
Abancay, a través de la Resolucion N° 02 de fecha 25 de noviembre de 2020,
por el cual, resolvio lo siguiente:

cual la entidad Gobierno Regional de Apurimac, hizo efectivo
el uso y/o posesion de la referida obra.

1) Precisando que dicha decision deber4 mantenerse vigente
hasta que se emita el LAUDO ARBITRAL y culmine de manera
definitiva el PROCESO ARBITRAL.

().

El referido mandato judicial fue puesto en conocimiento de la Entidad, a
través del OFICION® 122-2019(Exp. N° 382-2020-21)-1°JCAB-CSJAP-PJ
notificada el 26 de noviembre de 2020, adjuntamos dichos documentos para
los fines pertinentes.
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Asimismo, adjuntamos la documentacion requerida para el tramite del
presenteprocedimiento, consistente en:

ANEXO 1.
ANEXO 2.
ANEXO 3.
ANEXO 4.
ANEXO 5.
ANEXO 6.

ANEXO 7.

ANEXO 8.
2019
ANEXO 9.

ANEXO 10.
ANEXO 11.

ANEXO 12.
ANEXO 13.

DNI de los Representantes Legales del CONSORCIO

Contrato de Consorcio

Ficha RUC del Consorcio

Contrato Gerencial Regional N° 3009-2013-GR-APURIMAC/GG
Carta N2 20-2019/01TS-APU

Carta N2 027-2019. GR. APURIMAC/06/GG/DRSLTPI de fecha
31 de enero de2019

Carta N2 021-2019/CA/A de fecha 06 de febrero de 2019

Asiento de cuaderno de obra N° 1154 de fecha 12 de marzo de

Asiento de cuaderno de obra N° 1155

Carta N2 090-2019/CA/A de fecha 16 de mayo de 2019
Resolucion Gerencial General N° 138-2019-GR-APURIMAC/GG
de fecha 28 dejunio de 2019

Carta N° 021-2020/CA-A de fecha 18 de agosto de 2020

Carta N° 60-2020-GRAP/GRI-13 de fecha 17 de

setiembre de 2020ANEXO 14. Carta N° 022-2020/CA-A de fecha 28
de setiembre de 2020 ANEXO 15.  Documentos de los gastos que
ha incurrido el Consorcio.

ANEXO 16.

ANEXO 17.
notificada el 26

Resolucion N° 02 de fecha 25 de noviembre de 2020
OFICIO N° 122-2019(Exp. N° 382-2020-21)-1°JCAB-CSJAP-PJ

de noviembre de 2020
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En este sentido, agradecemos se sirva dar tramite a nuestra solicitud de
arbitraje, la que es presentada dentro del plazo legal establecido, cumpliendo
los requisitos del Reglamento de Arbitraje 2017 del Centro de Analisis y
Resolucion de Conflictos de la PUCP.

Atentamente,
Lima, 10 de noviembre de 2020

Carta N° 041-2021-EPA/ca

Sefores:
CENTRO DE ANALISIS Y RESOLUCION DE CONFLICTOS PUCP

Correo: Ibancayan@pucp.pe
Atencion: Lupe

Bancayan Calderon
Secretario Arbitral Lider

Asunto: Carta de aceptacion

Referencia: Expediente N° 3107-479-20: Consorcio
Abancay y Gobierno Regional de
Apurimac

De mi consideracion:

A través de la presente, remito mi mas cordial saludo y a su vez,
dentro del plazo otorgado para tales efectos, doy respuesta a la
designacion que hiciera la Entidad para conformar el Tribunal que
resolverd las controversias suscitadas entre el Consorcio Abancay y
Gobierno Regional de Apurimac.

Al respecto, manifiesto que me honra aceptar el referido cargo e
informo a ustedes que no me encuentro incurso en ninguna de las
causales de incompatibilidad, ni tengo impedimento alguno que
interfiera en la labor encomendada, para tal efecto, adjunto mi
Declaracion Jurada respectiva.

En tal sentido, cumplo con informar mi disponibilidad para
ejercer el cargo con la mayor transparencia, independencia e
imparcialidad y de tener los conocimientos especializados suficientes
en Contratacién Publica, Derecho Administrativo y Arbitraje.
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Carta N° 041-2021-EPA/ca

Sefiores:
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CENTRO DE ANALISIS Y RESOLUCION DE CONFLICTOS PUCP

Correo: Ibancayan@pucp.pe

Atencién: Lupe Bancayan Calderén
Secretario Arbitral Lider

Asunto: Declaracion Jurada

Referencia: Expediente N° 3107-479-20: Consorcio
Abancay y Gobierno Regional de
Apurimac

De mi consideracion:

Por la presente, en cumplimiento del Reglamento de la Ley de
Contrataciones, luego de haber aceptado la designacion como arbitro de
parte, con motivo de las controversias que tenga el Consorcio Abancay
y Gobierno Regional de Apurimac, relacionado a la referencia, expreso
no tener ningln impedimento.

Asimismo, cumplo con informar a su representada que no me
encuentro incurso en ninguna de las causales de recusacion sefialadas en
la Ley de Contrataciones y la Ley de arbitraje.

Declaro bajo juramento, conocer la Ley de Arbitraje (Decreto
Leg. N° 1071), la Ley de Contrataciones del Estado, el Cédigo de Etica
para el arbitraje en Contrataciones con el Estado (Resolucién N° 028-
2016-OSCE/PRE), Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, el Cddigo Civil, ademas de las Normas,
Directivas, Pronunciamientos y opiniones del OSCE y demas normas
aplicables y sus disposiciones, a tal efecto informo que: i) No tengo
algun interés, presente o futuro, vinculado a la materia controvertida,
tampoco obtendria beneficio directo o indirecto de cualquier indole
respecto al resultado o la tramitacidn del presente arbitraje; ii) No he
mantenido ni mantengo alguna relacién relevante de caracter personal,
profesional, comercial o de dependencia con las partes, sus
representantes, abogados, asesores y/o con los otros arbitros, que
pudiera afectar su desempefio en el presente arbitraje de conformidad
con lo establecido en este Cddigo; iii) No he sido representante,
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abogado, asesor y/o funcionario ni he mantenido algin vinculo
contractual con alguna de las partes, sus representantes, abogados,
asesores y/o con los otros arbitros en los Gltimos cinco afios; iv) No he
emitido informe, dictamen, opinién o dado recomendacion a ninguna de
las partes respecto de la controversia objeto de arbitraje; v) No existe
cualquier otro hecho o circunstancia significativo, que pudiera dar lugar
a duda justificada respecto a mi imparcialidad o independencia.
Asimismo, me comprometo a actuar en el proceso arbitral con probidad,
autonomia y celeridad.

Sin perjuicio de lo expuesto, y en cumplimiento del Principio
del Deber de Revelacion, manifiesto que he sido designado Arbitro en los
siguientes procesos en los ultimos cinco afos:

IE)/Iire’CCiérll; Jr. Huiracocha N° 2155, Oficina 1401 — Torre 610 — Jesus
Teaiggono: IEB%) 403-4920 - Celular: 978 075 092

E-mail: -

jimmypisfilchafloque @pisfilabogados.com /

Web: www.pisfilabogados.com Canal You

Tube: Jimmy Pisfil Chafloque / Fan Page:

Estudio Pisfil Abogados o
Blog juridico: http://jimmypisfilchafloque.blogspot.com
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A. Con relacion al Gobierno Regional de Apurimac

a) Consorcio San Carlos y Gobierno Regional de Apurimac (Arbitraje Ad Hoc,
arbitro designado porla Entidad, archivado porque las partes conciliaron)

b) Consorcio Gamarra y Gobierno Regional de Apurimac (Arbitraje Ad Hoc,
Presidente de Tribunal Arbitral, laudado)

c) Ces Consulting Engineers Salzgitter Gmbh y Gobierno Regional de
Apurimac, (arbitraje internacional, arbitro designado por la Entidad, laudado)

d) Consorcio Andahuaylas y Gobierno Regional de Apurimac, (arbitraje ad hoc,
arbitro designado por la Entidad, renuncié por recusacion)

B. Con relacion a la abogada Simiona Caballero Utani

1. Ha participado como Procuradora Publica en el arbitraje ad hoc, entre el Consorcio
Andahuaylas y el Gobierno Regional de Apurimac, proceso que desempefié el
cargo de arbitro de parte de la Entidad, el mismo que renuncié por recusacion.

¢. Con relacion al arbitro Juan Carlos Pinto Escobedo

a) Consorcio Lubricantes Militares y Fuerza Area del Perd, proceso arbitral ad hoc,
se desempefié como arbitro de parte del Consorcio y mi persona arbitro designado
por la Entidad, renuncié por motivos personales al referido proceso.

b) Mario Martin Meléndez Condori y Ministerio Publico, proceso arbitral
institucional SNA - OSCE, se desempefié como presidente de tribunal y mi
persona como arbitro de parte de laEntidad, archivado por falta de pago.

¢) Consorcio Hospitalario Tumbes y Gobierno Regional de Tumbes, proceso arbitral
ad hoc, donde se desempefid como arbitro de parte del Consorcio, fui designado
arbitro por parte de la Entidad, arbitraje que se encuentra laudado.

d) Consorcio Flores y Municipalidad Distrital de Chalhuahuacho, proceso arbitral ad
hoc, se desempefia como arbitro del Consorcio fui designado arbitro por parte de
la Entidad pendiente de instalacién - conformacion.

e) Consorcio Pizzarotti y el Gobierno Regional de Ucayali (ampliacion plazo 25), se
desempefidcomo arbitro del Consorcio y mi persona como arbitro de parte de la
Entidad, proceso institucional archivado por conciliacion de partes.

f) Consorcio Pizzarotti y el Gobierno Regional de Ucayali (ampliacion 5y 12), se
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desempefié como arbitro del Consorcio y mi persona como arbitro de parte de la
Entidad, proceso institucional archivado por sustraccion de la materia.

g) Consorcio Pizzarotti y el Gobierno Regional de Ucayali (ampliacion plazo 26), se
desempefidcomo arbitro del Consorcio y mi persona como arbitro de parte de la
Entidad, proceso institucional en conformacion.

Nota importante para las partes en el presente arbitraje: En relacion al Centro de
Arbitraje de la Pontificia Universidad Catdlica del Peru debo de informar que en los
procesos arbitrales en los que he no sido confirmado arbitro por parte del Consejo
Superior de Arbitraje del citado Centro de Arbitraje, he interpuesto Demandas de
Amparo ante los juzgados constituciones y civiles pertinente de Perd, los cuales se
encuentran en tramite, muestra de ello, presento uno de los casos en los que el Poder
Judicial ha admitido mi Demanda (Se adjunta copia de la demanda y de resolucion
gue admite la demanda). En igual sentido, sefialar que las partes son libres de
designar al arbitro de su eleccidn (véase el numeral (3) del articulo 22 de la Ley de
Arbitraje), siguiendo la linea antes comentada, considero que la confirmacion de
arbitros sin tener en cuenta el principio de legalidad y de motivacion, vulnera el
derecho al debidoproceso y de trabajo e incluso de no ser discriminado, el cual no
comparto, por lo que, es necesario informar a las partes, para los fines que estimen
pertinentes.

Cabe resaltar que los procesos arbitrales declarados no guardan relacién hasta
donde tengo conocimiento con el presente arbitraje; ademas no influye ni obstaculiza mi
desempefio transparente y auténomo en las decisiones del presente arbitraje como en los
demas arbitrajes en los cuales participo.

Reitero mi compromiso de actuar con independencia, imparcialidad, y dentro del
marco de las normas aplicables para los contratos con el Estado. De considerar necesario
alguna aclaracion, quedo atento dentro de plazo de ley.

Agradeciéndole su atencion, me despido manifestandole mi especial
consideracién y estima personal.

Mg. Abg. Jimmy Pisfil Chafloque

Arbitro



ronTIHCA UNIVERSIDAD CATOLICA DeL pERU

Expediente Nl° 3107-479-20

CARC-Arb-4.08 Rev.7 _10.07.2019

Demandante: |CONSORCIO ABANCAY

Demandado: |GOBIERNO REGIONAL DE APURIMAC

DECLARACION DE ACEPTACION, DISPONIBILIDAD, IMPARCIALIDAD EINDEPENDENCIA

[Nombre(s): | JIMMY RODDY
[Apellido(s): | PISFIL CHAFLOQUE

Documento de Correo jimmypistilchatloque@pistilabogado

Identidad: 40381295 electronico s.co

: m
Direccién: Jiron Huiracocha 2155, oficina 1401, JesUs
Maria
[Teléfono: | /978-075-092
[Profesion: | Abogado
CONTRATACION PUBLICA, DERECHO ADMINISTRATIVO Y

[Especialidad: |

142


mailto:jimmypisfilchafloque@pisfilabogados.com
mailto:pisfilchafloque@pisfilabogados.co
mailto:pisfilchafloque@pisfilabogados.co

143

|  ARBITRAJE

Para conocimiento de las partes es NECESARIO que brinde los siguientes datos:

Nombre del BCP

banco:

Tipo de cuenta:

N° cuenta 191-32834724-086
bancaria:

N° CClI: 002 191132 83472 08657

NOTA: En caso cambie los datos de su cuenta bancaria, debera ser informado a través de la
presentacion unescrito, a fin de comunicarlo a las partes a la
brevedad.




Anexo N° 05

Evidencia empirica sobre Caso de No Confirmacion del Dr. Mario Silva Lopez
(Consorcio D&B VS FAP-SEING)

Nota. Expediente N° 0202-2019-CCL.
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Caso Arbitral N° 0202-2019-CCL :

| @ Carlos Francisco Reverditto Sotomayor - CCL - Arbitraje

11|

Pare. mmailva30@botmail.com. mariosilvalopezT @yaheo.es
Estimado doctor Silva Lopez

Buenos dias.

En relacion con el arbitraje de la raferancia. cumplo con comunicarle que ha sido aesignado como arbitro por Consorcio
D&3.. por lo que se le confiere un plazo de diez (10) dias habiles para su aceptacion o declinacion correspendiente

En caso de aceptar &} cargo. debera enviamos ef formato de “Aceptacion y Declaracion de Independencia
Imparcialicad y Dispenibilidad” que acompafiamos a esta comunicacién con iz informacion requerica.

Asimismo, en adjunto podré encontrar los actuados de! presente arbitraje

Apreciaré se sirva confirmar |a recepcion del presente correo,
Sin olro particular, quedamos de usted

Atentaments.

 Carlos Reverditto Sotomayor

| Secretario Arbital
TSI 2191550 Any, S
b ereverdino o o

WIR G LEEHD)

Centrode Arbitxaie?:

Camara de Comercio | Lima

P
Q)
—
i<
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Centro, |
de Arbitraje

Ciamara de Comercio | Lima

Lima, 25 de junio de 2019

Senor doctor .
MARIO SILVA LOPEZ
Presente.-

-Via electronica-
mmsilva30@hotmail.com
mariosilvalopezi@yahoo.es

Ref.: Caso Arbitral N° 0202-2019-CCL

De mi consideracion:

En relacion con el arbitraje de la referencia, cumplo con comunicarle que ha
sido designado como arbitro por Consorcio D&B.; por lo que se le confiere un
- plazo de diez (10) dias habiles para su aceptéoié’n, o declinacion
correspondiente. e - - -

En caso de aceptar el cargo, debera enviarnos el formato de “Aceptacion y
Declaracion de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad” que
acompaniamos a esta comunicacion con la informacion requerida.

Para estos efectos, cumplimos con brindarle la siguiente informacion:
Convenio Arbitral

La solicitud de arbitraje fue presentada el 26 de marzo de 2019, sobre la base
del convenio arbitral contenido en la Clausula Vigésima del Contrato de Obra
N® 369-SEING-2017 suscrito por las partes con fecha 7 de noviembre de 2017,
el cual acompariamos a esta comunicacion.

Partes

° Consorcio D&B.(Demandante)

Conformado por Dhami Contratistas Generales S.A.C. y Benovi
Contratistas Generales S.A.C.

Representante: Jhonathan Hutch Bender Campos
Correos: benovicg@hotmail.com
Teléfono: (01) 252-8235

e Fuerza Aérea del Pert-Servicio de Ingenieria-SEING (demandacdia)
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Centro
# de Arbitraje
L ¥ Ciamara de Comercio | l‘.in:u
Representante: Ever Wilfredo Chavez Silva
Abogados: Ever Wilfredo Chavez Silva
Paula Judith Navarro Barrios
Agustina Mendoza Valladolid
Correos procufap@yahoo.com.pe
Teléfonos 433-2334/ 992440918/ 896340819
Arbitros

La parte demandada designo como arbitro al abogado Nilo Vizcarra Ruiz.

Controversias

El demandante reclama:

1.

Primera Pretension Principal: Se declare la nulidad y/o ineficacia de la
liquidacion de obra elaborada por la Entidad y remitida mediante Carta N°
NC-85-SIDO-N°-0166 de fecha 1 de febrero de 2019, y en consecuencia se
declare el consentimiento de nuestra liquidacion. de obra. presentada
mediante Carta N° 079-2018/D&B del 3 de diciembre de 2018: asi como

reconocer y ordenar el -pago del saldo a favor del Consorcio, por la suma '

de S/ 970,422.50; mas los intereses que se generen hasta la féEha‘-de
pago. = : SR =

Segunda Pretension Principal: En caso se desestime nuestra Primera
Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral declare la validez
del contenido de la Liquidacion de Obra en lo que respecta al reajuste de
precios, el cual nos corresponde se reconozca y pague la cantidad de S/
34,650.89; montos a los cuales debe agregarse el |.G.V. y los intereses que
se generen hasta la fecha de pago.

Tercera Pretension Principal: En caso se desestime nuestra Primera
Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral declare la validez
del contenido de la Liquidacion de Obra en lo que respecta a las obras
complementarias ejecutadas, el cual nos corresponde se reconozca vy
pague la cantidad de $/3,215.39; montos a los cuales debe agregarse el
I.G.V.y los intereses que se generen hasta la fecha de pago.

. Cuarta Pretension Principal: En caso se desestime nuestra Primera

Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral declare la validez
de la Ampliacion del Plazo N° 05 y, en consecuencia, nos otorgue los
veintiocho (28) dias calendario solicitados, ampliacion aprobada por la
Entidad con Carta N° NC-85-SICO-N°-0477, dicha ampliacién de plazo esta
contenida en la Liquidacién de Obra-

Quinta Pretension Principal: En caso se desestime nuestra Primera
Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral declare la validez
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Centro .
de Arbitraje

Camara de Comercio | Lima

de la Ampliacion del Plazo N° 06 y, en consecuencia, nos otorgue los
ciento veinte (120) dias calendario solicitados, por el silencio positivo y el
principio de legalidad, dicha ampliacion de plazo esta contenida en la
Ligquidaciéon de Obra.

6. Sexta Pretension Principal: En caso se desestime nuestra Primera
Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral declare la validez
del contenido de la Liquidacion de Obra en lo que respecta a los mayores
gastos generados, por la Ampliacion de Plazo N° 345 y 6, por S/
496,352.42, asi como los intereses por S/ 2,354.33, los reintegros de
Compensacion por Tiempo de Servicios por S/ 1,031.75 y reintegro por
Compensacion de Vacaciones por S/ 782.71; montos a los cuales debe
agregarse el |.G.V. y los intereses que se generen hasta la fecha de pago.

7. Séptima Pretensién Principal. En caso se desestime nuestra Primera
Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral declare que no nos
corresponde el pago de ninguna multa ni penalidad alguna. por atraso de
obra, pago a la supervision y por ningiin otro concepto.

8. Octava Pretension principal: Solicitar se condene al demandado al pago dé-
los costos y costas-del presente proceso arbirtal. ; =

-~ Honorarios = s
Teniendo en consideracion que la cuantia provisional del presente arbitraje
asciende a la suma de S/ 970 422.50; le corresponderia la suma de S/
14,242.15.

Confirmacion

Los arbitros que no integren el Registro de Arbitros del Centro seran
confirmados por el Consejo Superior de Arbitraje, para lo cual deberan
acompanar su Curriculum Vitae actualizado

Sin otro particular, quedo de usted.

Atentamente,

//// /2 //////%

CARLOS REVERDITTO SOTOMAYOR
Secretario Arbitral
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Caso Arbitral N° 0202-2018-CCL

Carlos Francisco Reverditto Sotomayor - CCL - Arbitraje = =010 & mar, 22806 2079 235635
3 Parz. mmsilva30@hotmail.com, mariosilvalopez] @yahoo.es

Estimado doctor Silva Lopez

En relacian con gl case arbiiral ce 13 referencia, cumplo con poner en su cenocimients la siguisnts documentacion;

I
|
| Buenos dias
{
|
{
|

s yeptamon al cargo de arbitro de parte presentada por el abogado Nilo Vizcarra Ruiz con fecha
27 dn junio de 2018 asi como su Declaracion de Imparcialidad e Independencea para los fines

correspondientss.

¢  Decision del Consejo Superior de Arbitraje de fecha 10 de julio de 2018

o Decisidn del Conssjo Suberior de Arbitraje de fecha 10 de julio de 2019
| Apreciaré se sirva confirmar la recepcidn del presente correo.

| Sin otro particular, cusdamos de usted.

|

Alentamente

am  (arlas Reverditta Sotomavar i~



Caso Arbitral N° 0202-2019-CCL

Demandante : Consorcio D&B
Demandado o Fuerza Aérea del Peru
Asunto 2 No confirmacidén de arbitro

Lima, 10 de julio de 2019

En relacron con’ el caso arbitral de la referencia, luego de revisar. Ios términos
de la- aceptacxon y  declaracién de independencia, imparcialidad vy
disponibilidad, asi-como la hoja de vida presentada el 1 de julio de 2019 por
el abogado Mario Silva Lopez y teniendo en consideracién los antecedentes
que obran en el Centro, el Consejo Superior de Arbitraje, en su sesién del 10
de julio de 2019, considerd conveniente no confirmar su participaciéon como
arbitro designado por Consorcio D&B, de conformidad con los articulos
11(5) y 12(4)(5) del Reglamento de Arbitraje 2017; decisién que deja a salvo
su honor y no es un precedente para futuras designaciones.

ROSA BUENO DE LERCARI
Presidenta
Consejo Superior de Arbitraje

CR/
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CASO N° 0202-2019-CCL

ACEPTACION Y DECLARACION DE INDEPENDENCIA,
IMPARCIALIDAD Y DISPONIBILIDAD

Nombre : MARIO MANUEL SILVA LOPEZ

D.N.l. / Pasaporte 07208632

Direccion : Calle San Fernando N° 104, dpto. 202, Miraflores
Correo Electronico : mariosilvalopez1@yahoo.es

Teléfono 2 (01) 242-3143

1. PARTES

Demandante: CONSORCIO D&B
Demandada:. FUERZA AEREA DEL PERU-SERVICIO DE INGENIERIA-
SEING.

DESIGNACION

[X] Arbitro designado por la parte demandante.

[ 1 Arbitro designado por el Consejo, en defecto de la parte demandante.
[ 1Arbitro designado por la parte demandada.

[ 1Arbitro designado por el Consejo, en defecto de la parte demandada.
[ 1 Presidente del Tribunal Arbitral designado por los arbitros.

[ 1 Presidente del Tribunal Arbitral designado por las partes.

[ ] Presidente del Tribunal Arbitral nombrado por el Consejo.

[ 1Arbitro Unico designado por las partes.

[ 1 Arbitro Unico nombrado por el Consejo.

LISTA DE ARBITROS DE LA CCL
[ 1 Pertenezco a la Lista de Arbitros de la CCL.




4. ACEPTACION

S.

[X] No pertenezco a la Lista de Arbitros de la CCL?

[X] Acepto el cargo de
arbitro, de conformidad con lo
dispuesto en el Reglamento
del Centro de Arbitraje
Nacional e Internacional de la
Camara de Comercio de Lima
y declaro poseer los
conocimientos necesarios
para resolver las cuestiones
controvertidas o litigiosas vy,

tener capacidad de

comprension y de expresion en

el idioma del arbitraje.

[1 Declino al cargo de arbitro en el

presente caso.

Motivo:

[X1

DISPONIBILIDAD

dedicar el tiempo necesario para conducir el presente caso hasta su
término, actuando de la manera mas diligente, eficiente y expeditiva

como sea posible, de conformidad con los plazos establecidos en el

Confirmo, en base a la informacion proporcionada a la fecha, que puedo

Reglamento, sujeto a cualquier ampliacion otorgada por el Centro.

* Los arbitros que no integren el Registro de Arbitros del Centro serdn confirmados por el Consejo Superior
de Arbitraje.

2

152



153

Mis compromisos profesionales actuales se detallan a continuacion:

i) Actividad profesional principal / Centro de trabajo.

Arbitro a tiempo completo - independiente

ii) Participacion actual en arbitrajes (2)

Como Presidente de
. ) o Como abogado de
Tribunal Arbitral o Como co-arbitro
e parte
Arbitro Unico
Arbitrajes 13
18 0
Ad hoc
Arbitrajes -
S 6 6 0
Institucionales

6. INDEPENDENCIA E IMPARCIALIDAD

[ X] Sinrevelacidon

Declaro ser imparcial e independiente. Segtiin mi entendimiento y habiendo
efectuado la debida investigacion no existe relacion alguna de negocios,
profesional o de otra naturaleza, pasada o presente, directa o indirecta, con
cualquiera de las partes, sus entidades relacionadas o empresas vinculadas,
sus abogados o sus representantes; ni existen otros hechos o circunstancias,
susceptibles de poner en duda mi independencia e imparcialidad, en los

ultimos 3 anos.

[1 Con revelacion
Declaro ser imparcial e independiente. No obstante, teniendo en

consideracion mi deber de revelar cualquier hecho o circunstancia

2 Consigne Unicamente el nimero de arbitrajes en los que participa actualmente.

3



susceptible de poner en duda mi independencia e imparcialidad en los ultimos
3 afos, cumplo con informar sobre los hechos o circunstancias sefnalados a

continuacion: (3)

Revelaciones Adicionales

[ X1 Declaro que, con anterioridad a los ultimos 3 anos, no existen hechos o

circunstancias relevantes que deban ser revelados.

[1] Con anterioridad a los ultimos 3 afios, considero relevante informar sobre

los hechos o circunstancias sefialados a continuacion:

Me comprometo asimismo a revelar cualquier hecho o circunstancia

susceptible de poner en duda mi imparcialidad o independencié durante el -

desarrollo del arbitraje y hasta la emision del laudo final.

74 INFORMACION COMPLEMENTARIA

En caso de aceptar el cargo, debera responder las siguientes preguntas:

i) ¢En cuantos casos ha sido designado como arbitro por las partes,
o por las empresas que conforman el Consorcio D&B, sus
representantes o asesores o por la entidad Servicio de Ingenieria —
Fuerza Aérea del Peru o por el Ministerio, entidades relacionadas o
proyectos especiales adscritos], por sus representantes o
abogados en los ultimos 3 afos? Precise el niumero de casos y las

fechas respectivas.

® Toda revelacion debe ser completa y especifica, detallando fechas, las transacciones, las empresas o
instituciones y las personas, asi como cualquier otra informacion pertinente.
4
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ii)

iii)

iv)

v)

Nunca he sido designado arbitro por ninguna de las partes, ni de las
empresas que conforman el Consorcio D&B, ni sus representantes.
Tampoco he sido designado arbitro por las entidades relacionadas o

proyectos especiales adscritos, por sus representantes o abogados.

(En cuantos casos ha participado, o participa, en otros arbitrajes
con los abogados de este caso en los ultimos 3 anos? Precise el
numero de casos y las fechas respectivas.

Nunca he participado en arbitrajes con los abogados de la Entidad,
mencionados en este caso.

Con respecto al Consorcio no tengo conocimiento quienes son sus

abogados.

LEn cuantos casos ha participado, o participa, en otros arbitraje"s :

con el coarbitro de este caso en los ultimos 3 afos? Precise_el

numero de casos y las fechas respectivas.

Con el Dr. Nilo Vizcarra Ruiz, he conformado dos Tribunales Arbitrales,
en los casos:

Consorcio Vial San Miguel con la Municipalidad Metropolitana de Lima C184, el
caso se instalé el 13.05.2016, y se Laudo con fecha 02.02.2018.

Consorcio Buenos Aires con el Gobierno Regional de San Martin-Proyecto
Especial Alto Mayo, el caso se instald el 12.10.2018, y esta en proceso.

¢Tiene o tuvo relacion profesional con las partes, sus
representantes, abogados o asesores en los ultimos 3 afos?
No he tenido, ni tengo ninguna relacion profesional, ni de otra indole, con

los mencionados.

¢Tiene o tuvo relacion profesional con el coarbitro de este caso los

ultimos 3 anos?
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No tengo ninguna relacion profesional, Unicamente hemos conformado

los dos Tribunales Arbitrales mencionados anteriormente.

vi) De conformidad con el articulo 20°(4) de la Ley de Arbitraje cumpla
con precisar si ha sido condenado por delito doloso.

Nunca he estado inmerso en ningun proceso penal.

vii) En caso el presente arbitraje deba ser resuelto bajo la aplicacion de
la Ley de Contrataciones del Estado, cumpla con senalar la
siguiente informacién, debiendo presentar la documentacion

respectiva:

o
Cuento con Especializacion en Derecho Administrativo: > | |no

7

Cuento con Especializacion en Arbitraje:

NO

Cuento con Especializacién en Contrataciones con el Estado: |~ | [NO

Pertenezco al Registro Nacional de Arbitros del OSCE: S| [NO

viii)Autorizo al Centro Nacional e Internacional de Arbitraje de la Camara
de Comercio de Lima a publicar, en la Web del Centro de Arbitraje,

la informacion relativa a la Constitucion de los Tribunales Arbitrales

en los casos en los que participé y/o participo como a'rbitr{ S

La informacion contenida en este documento es verdadera y correcta y tiene el

caracter de declaracion jurada para todos los efectos legales.

4 Articulo modificado por el articulo 1 del Decreto Legislativo N° 1231, publicado el 26 de setiembre de 2015.
Articulo 20.- Capacidad

Puede ser arbitro |la persona natural que se halle en el pleno ejercicio de sus derechos civiles, siempre que no
tenga incompatibilidad para actuar como arbitro y no haya recibido condena penal firme por delito doloso.
Salvo acuerdo en contrario de las partes, la nacionalidad de una persona no sera obstaculo para que actie
como arbitro.

6
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Miraflores, 28 de junio del 2019.

e v

MARIO MANUEL SILVA LOPEZ

Ingenierc Civil y Abogado

Telf : 242-3143, 9-9628-7413, 9-9331-4871

Calle San Fernando N® 104, Dpto 202, MIRAFLORES
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Ejemplar N° 00

Cuando se llegue a cubrir el monto méaximo de la penalidad por mora o el monto maximo
para otras penalidades, LA ENTIDAD puede resolver el contrato por incumplimie@6024

CLAUSULA DECIMO SEXTA: RESOLUCION DEL CONTRATO

Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, de conformidad con el literal d) del
inciso 32.3 del articulo 32 y articulo 36 de la Ley de Contrataciones del Estado, y el articulo
135 de su Reglamento. De darse el caso, LA ENTIDAD procederd de acuerdo a lo
establecido en los articulos 136 y 177 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del

Estado.

: @: CLAUSULA DECINVIO SETIMA: RESPONSABILIDAD DE LAS PARTES
2 X gg Cuando se resuelva el contrato por causas imputables a algunas de las partes, se debe
Z¢ resarcir los dafios y perjuicios ocasionados, a través de la indemnizacion correspondiente.
Z¢ Ello no obsta la aplicaciéon de las sanciones administrativas, penales y pecuniarias a que
:2 dicho incumplimiento diere lugar, en el caso gue éstas correspondan.

Aepres,

(ONSORC

Lo senalado precedentemente no exime a ninguna de las paries del cumplimiento de las
demas obligaciones previstas en el presente contrato.

CLAUSULA DECIMO OCTAVA: ANTICORRUPCION

EL CONTRATISTA declara y garantiza no haber, directa o indirectamente, o tratandose de
una persona juridica a través de sus socios, integrantes de los drganos de administracién,
apoderados, representantes legales, funcionarios, asesores o personas vinculadas a las
que se refiere el articulo 248-A, ofrecido, negociado o efectuado, cualquier pago o, en
general, cualquier beneficio o incentivo ilegal en relacion al contrato. ;

Asimismo, el CONTRATISTA se obliga & conducirse en todo momento, durante la ejecucion
- del contrato, con honestidad, probidad, veracidad e integridad y de no cometer actos

ilegales o de corrupcidn, directa 6 indirectamente O a través de sus socios, accionistas,
“ participacioncitas, integranies - de los organos de administracion, apoderados,
representantes legales, funcionarios, asesores y personas vinculadas a las que se refiere el

articulo 248-A.

Ademas, EL CONTRATISTA se compromete a comunicar a las autoridades competentes,
de manera directa y oportuna, cualquier acto o conducia ilicita o corrupta de la que tuviera
conocimiento; y adoptar medidas técnicas, organizativas y/o de personal apropiadas para

evitar los referidos actos o practicas.

CLAUSULA DECINMO NOVENA: MARCO LEGAL DEL CONTRATO

Solo en lo no previsto en este contrato, en la Ley de Contrataciones del Estado Yy su
Reglamento, en las directivas que emita el OSCE y demas normativa especial que resulte
aplicable, seran de aplicacion supletoria las disposiciones pertinentes del Cédigo Civil
vigente, cuando corresponda, y demas normas de derecho privado.

CLAUSULA VIGESIMA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS
Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se resuelven

mediante conciliacion o arbitraje, segtn el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos 122, 146, 152, 168,
170, 177, 178, 179 y 180 del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado o, en su
defecto, en el inciso 45.2 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

El arbitraje sera institucional y resuelio por tribunal arbitral conformado por tres (3) arbitros.
LA ENTIDAD propone z las siguientes instituciones arbitrales: Centro de Arbitraje del
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Ejemplar N” 00

Organismo Supervisor de la Contrataciones del Estado (OSCE) y Centro de Arbitraje de la
Camara de Comercio de Lima. 00025

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho z solicitar una conciliacién
dentro del plazo de caducidad correspondiente, segun lo senalado en el articulo 183 del
Reglamento de la Ley de Conirataciones del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbiiraje, en
caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo parcial. Las
controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las paries desde el
momento de su notificacion, segun lo previsto en el inciso 45.8 del articulo 45 de |a Ley de

Contrataciones del Estado.

CLAUSULA VIGESIMO PRIMERA: FACULTAD DE ELEVAR A ESCRITURA PUBLICA
Cualquiera de las partes puede elevar el presente contrato a Escritura Publica corriendo
con todos los gastos que demande esta formalidad.

CLAUSULA VIGESIMO SEGUNDA: DOMICILIO PARA EFECTOS DE LA EJECUCION

CONTRACTUAL
Las partes declaran el siguiente domicilio para efecto de las notificaciones que se realicen

durante la ejecucién del presente contrato:

DOMICILIO DE LA ENTIDAD: Av. Jorge Chavez N° 542 Santiago de Surco - Lima.

DOMICILIO DEL CONTRATISTA: Mza. B Lote 6 Urb. Las Vifias de Surco, Santiago de

Surco - Lima. ! Rl :
CORREO ELECTRONICO: consorciodb@cutlook.es

La vaﬁac’ién del domicilvip'"aqui declarado de alguna de las partes debe ser comunicada a la
otra parte, formalmente y por escrito, con una@nticipacion no menor de quince (15) dias
calendario. - : 3 :

De acuerdo con las bases integradas, Iz oferta y las disposiciones del presente contrato, las
partes lo firman por quintuplicado en sefial de conformidad en la ciudad Lima a los 07 dias
del mes de Novie .

“EL CONTRATISTA”

CORONEL FAP
CARLOS'MANUEL ARBULU GONZALES
DNI: N° 43306163
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CASO ARBITRAL N° 0202-2019-CCL
SECRETARIO: REVERDITTO SOTOMAYOR
28 o ESCRITO N° 02
GRS e b SUMILLA: SUBSANO OMISION ADVERTIDA.-
g FRL.14 PM 3 SY
CAMARA DE COMERCIO DE LIMA

ALAALS

FUéRZA AEREA DEL PERU, debidamente representada por el Procurador
Publico, EVER WILFREDO CHAVEZ SILVA, en el procedimiento arbitral, solicitado
por la empresa CONSORCIO B&D, a usted atentamente digo:

PETITORIO: Que, por error involuntario no se consignd datos de importancia en mi
escrito de “Contesta Peticion”; los mismos que cumplo con sefialar dentro del plazo

concedido:
Telefono de contacto: a) Oficina : (01) 433-2334 ~ _ i
b) Abogada a cargo 992440918 / 996340819 £
3 Correo electrénico : procufap@yahoo.com.pe : i =
Domicilio procesal : Avenida 28 de Julio N° 363 — Of. 204 — Cercado de Lima

Es preciso sefalar que la abogada a cargo del presente proceso es la Srta. PAULA
JUDITH NAVARRO BARRIOS, a quien se le ha delegado las facultades pertinentes
para efectuar la defensa del Estado — Fuerza Aérea del Per(i.

POR TANTO:
Solicito a usted, tener por cumplido el mandato y dar continuidad con el
procedimiento.
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T fevriles- CASO ARBITRAL N° 0202-2019-CCL
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DEPARTAMENTO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE
PROCURADURIA PUBLICA DE LA FUERZA AEREA DEL PERU

Cemeren L., SECRETARIO: REVERDITTO SOTOMAYOR
ESCRITO N° 01
25 PR 2 0S SUMILLA: CONTESTO PETICION ARBITRAL -

' ~ SENOR-SECRETARIO GENERAL DEL CENTRO DE ARBITRAJE DE LA

CAMARA-DE COMERCIO DE LIMA

FUERZA AEREA DEL PERU, debidamente representada por el Procurador
Publico, EVER WILFREDO CHAVEZ SILVA, con DNI N° 08203298, nombrado
con Resolucion Suprema N° 255-2017-JUS del 09-11-2017, publicada en el diario
oficial ElI Peruano el 10-11-2017 (en adelante LA FAP); en el procedimiento
arbitral, solicitado por la empresa CONSORCIO B&D (en adelante CONSORCIO),
a usted atentamente digo:

PETITORIO: Que, habiendo sido notificado el 09-04-2019 con la solicitud arbitral
por parte del Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima, dentro del

_plazo i:oncedido.'.probedemo's a contestar la peticion arbitral, procediendo a la

esignacion de un arbitro de parte, segun clausula arbitral.

“FUNDAMENTOS DE HECHO QUE SUSTENTAN NUESTA OPOSICION:
‘E»th//IERO.- Que, con fecha 07-11-2017, LA FAP y EL CONSORCIO suscribieron

ontrato de Obra N° 369-SEING-2017, proveniente de la Contratacion Directa

03-2017-SEING/FAP, para la ejecucidSn de la Obra denominada
“Acondicionamiento de Instalaciones para las Oficinas de la FAP en el Edificio
José Quifiones 2da y 3era Etapa’.

SEGUNDO.- Habiéndose desarrollado la obra con ampliaciones concedidas, las
mismas que se confirman con las adendas suscritas al contrato. Concluida y
entregada la Obra, de conformidad con el procedimiento de contrataciones, el
Consorcio remitid la Carta N° 079-2018/D&B del 03-12-2018, la misma que
contenia el Expediente de Liquidacién Final de la Obra materia de controversia.

TERCERO.- Con Carta N° 146-2018-CGLL/CO del 21-12-2018, el Supervisor de
la Obra observa y no aprueba la liquidacién de obra formulada por EL
CONSORCIO.
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CUARTO.- Mediante Carta NC-85-SIDO-N°0166 del 01-02-2019 LA FAP observo
y adjuntd una nueva liquidacion de obra, considerando las observaciones
efectuadas por el Supervisor de Obra; liquidacién que fue aprobada por el mismo
Supervisor de Obra. En dicha liquidacion efectuada, se deja constancia que la
liquidacion de obra arroja un saldo a favor de LA FAP por el monto de S/
523,764.44 Soles.

QUINTO.- Sefores, LA FAP en cumplimiento a la normativa de contrataciones y a
las observaciones formuladas por el Supervisor de la Obra, cumplié con su
obligacion de presentar nueva liquidacion de obra, la misma que solicitamos sea
confirmada en el presente proceso arbitral.

RESPECTO A LA SOLICITUD DE ARBITRAJE
SEXTO.- De forma resumida, el demandante pretende la confirmaciéon de la

liquidacion de obra con un-saldo a favor de EL: CONSORCIO por el monto de S/
970,422. 50 Soles la misma que presento mediante Carta N° 079-2018/D&B del
03-12-2018. o

SETIMO.- Reafirmamos que LA FAP en cumplimiento a las normativas y dentro
de los plazos, asi como encontrandose conforme el Supervisor, observamos la

ligyidaciéon planteada, presentando una liquidacion reformulada, con un saldo a
favor de LA FAP, por el monto de S/ 523,764.44 Soles, el mismo que debera ser
cancelado por EL CONSORCIO.

CTAVO.- Estando a lo antes expuesto, durante el proceso arbitral, declaramos
que solicitaremos en calidad de RECONVENCION DE DEMANDA, Ia
confirmacion de la liquidacion propuesta mediante Carta NC-85-SID-N° 0166 del
01-02-2019, el cual arroja un saldo a favor de LA FAP, por el monto de S/
523,764.44 Soles, mas los intereses legales que correspondan.

Reafirmamos la posicién de LA FAP mediante documentacion, en la que observan
dentro del plazo la liquidacién presentada por EL CONSORCIO.
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Nos reservamos el derecho de ampliar la argumentacion, caudal probatorio y
pretensiones, los mismos que presentaremos en la etapa correspondiente.

RESPECTO A LA CLAUSULA RBITRAL

Que, el contrato sefala en su Clausula VIGESIMA, el método de solucién de

controversias, el mismo que senala: “(...) El arbitraje sera Institucional y resuelto
por un tribunal arbitral conformado por tres (3) Arbitros. LA ENTIDAD propone las
siguientes instituciones arbitrales: Centro de Arbitraje del Organismo

Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE) y el Centro de Arbitraje de la

Camara de Comercio de Lima.

Mediante Carta N° 006-2019 del 1-03-2019, EL CONSORCIO propuso como
Entidad Administradora del Arbitraje al Centro de Arbitraje de la Camara de
Comercio de Lima.

Mediante carta NC-900-PPFA-N° 0180 del 18-03-2019, LA FAP acepté que la
admiinistracion del Arbiirajé sea a través del Centrqfde Arbitraje de la Camara de
Comercio de Lima. ' :

~ Entatencién a la clausula antes expuesta, y a las confirmaciones por las partes,

amos la jurisdiccion arbitral.

RESPECTO A LA DESIGNACION DE ARBITRO DE PARTE

ando a que las partes debemos designar arbitros para la conformacién de un

Tribunal Arbitral de tres (3) miembros, cumplimos con designar letrado Nilo Adriel
Vizcarra Ruiz, abogado, identificado con Reg. CAL N° 28324, con domicilio en
Calle Las Palmeras 305 Of. 1501 — Distrito de San Isidro, provincia y
departamento de Lima, con correo electrénico nvizcarra@hotmail.com y con
numero de teléfono 998832721.

RESERVA DE INTERPONER RECONVENCION DE DEMANDA ASI COMO
EXCEPCIONES QUE CORRESPONDA SEGUN LEY APLICABLE

Al respecto, cumplimos con comunicar a esa Secretaria General que nos

reservamos el derecho de interponer excepciones que la Ley de la materia asi
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nos permita, asi como interponer reconvencién de demanda, por los dafos y
perjuicios ocasionados a la Institucion, asi como los pertinentes para resolver el
presente caso. Finalmente, todo caudal probatorio sera presentado en la etapa
correspondiente.

POR TANTO:

Pido a usted sefior Secretario General, tener presente mi contestacién a la
solicitud de arbitraje.

OTROSI DIGO: Que, al amparo del articulo 22° del Decreto Legislativo N° 1068
“Ley del Sistema de Defensa Juridica del Estado”, delego la representacion de la
Fuerza Aérea del Peru, a la sefiorita PAULA JUDITH NAVARRO BARRIOS y a la
Sefiorita AGUSTINA MENDOZA VALLADOLID, abogadas de esta Procuraduria
Publica.

~ - Lima, 15 de abritdel-2019
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Designan Procurador Publico de la Fuerza
Aérea del Peru

"""" ~~ T RESOLUCION SUPREMA
N° 255-2017-JUS

Lima, 9 de noviembre de 2017

VISTCS, el Oficio N° 2075-2017-JUS/CDJE e informe
N* 052-2017-JUS/CDJE, de la Secretaria Técnica del
Consejo de Defensa Juridica del Estado, y:

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucion Politica del Estado, en su articulo
47, eslablece que la defensa de los intereses del Estado
estd a cargo de los Procuradores Publicos y mediante
Decreto Legislativo N° 1068, se crea el Sistema de
Defensa Juridica del Estado con |2 finalidad de fortalecer,
unificar y modemizar la defensa juridica del Estado
en el ambito local, regional, nacional, supranacional e
internacional, en sede judicial, militer, arbitral, Tribunal
Constitucional, érganos adminisirativos e instancias de
similar naturaleza, arbitrajes y conciliaciones;

Que, elliteral b) del articulo 7 del Decreto Legislativo N°
1068, establece que es atribucion del Consejo de Defegsa
Juridica del Estado, entre otras, proponer la designacidn
de los Procuradores Publicos del Poder Ejecutiva;

Que, literal a) del articulo 25 del Decreto Legislativo
N° 1068, estipula que la designacion de los Procuradores
Publicos y Procuradores Publicos Adjuntos culmina por
renuncia;

Que, mediante Resolucién Suprema N°® 105-2015-
JUS, del 17 de ‘junio de 2015, se designd a! abogado
Coronel FAP Fernando Pablo Kahn Arce como Procurador
Publico de la Fuerza Aérea del Peni; )

Que, mediante escrito del 07 de febrero de 2017,
dirigido a la Presidenta del Consejo de Defensa Juridica
del Estado, el mencionado Procurador Puablico presentd
su renuncia a dicho cargo;

Que, medianie Resolucién Suprema N°® 035-2013-
JUS, del 03 de abril de 2013, se designé al entonces
sefior abogado Comandante FAP Ever Wilfredo Chavez
Silva como Procurador Publico Adjunto de la Fuerza
Aérea del Penl;

Que, mediante escrito del 29 de marzo de 2017,
dirigido a la Presidenta del Consejo de Defensa Juridica
del Eslado, el mencionado Procurador Pablico Adjunto
formuld su renuncia a dicho cargo;

Que, e! Consejo de Defensa Juridica del Estado,
mediante Sesién Extraordinaria del 30 de marzo del 2017,
acordd aceptar la renuncia del sefior abogado Coronel
FAP Fernando Pablo Kahn Arce, como Procurador Pablico
de la Fuerza Aérea del Peni y del ahora Coronel FAP
Ever Wilfredo Chavez Silva, como Procurador Publico
Adjunto de la Fuerza Aérea del Penl; asimismo, acordd
proponer al Coronel FAP Ever Wilfredo Chavez Silva,
como Procurador Pablico de |a Fuerza Aérea del Penu;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N* 28158,
Ley Organica del Poder Ejeculivo; la Ley N° 29803, Ley
de Organizacion y Funcicnes del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos; el Decreto Legislativo N° 1068 por el
cual se crea el Sistema de Defensa Juridica del Estado y
su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N° 017-
2008-JUS:;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Aceptar la renuncia del sefor abogado
Coronel FAP Fernando Pablo Kahn Arce como Procurador
Publico de la Fuerza Aérea del Peru, dédndosele las gracias
por los servicios prestados, con eficacia anticipada al 07
de febrero de 2017.

Articulo 2.- Aceptar la renuncia del senor abogado
Coronel FAP Ever Wilfredo Chéavez Silva como Procurador
Publico Adjunto de la Fuerza Aérea del Pend, dandosele
ias gracias por los servicios prestados.

Articulo 3.- Designar al sefior abogado Coronel FAP
tver Wilfredo Chévez Silva como Procurador ~iblico de
13 Fuerza Aérea del Peru.

e
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Articulo 4.- La presente Resolucion Suprema es
refrendade por la Presidenta del Consejo de Ministros, el
Ministro de Justicia y Derechos Humanos y el Ministro de
Defensa.

Registrese, comuniquese y publiquese.

MARTIN ALBERTO VIZCARRA CORNEJO
Primer Vicepresidente de la Republica
Encargado del Despacho de la
Presidencia de la Republica

MERCEDES ARAOZ FERNANDEZ
Presidenta del Consejo de Ministros

JORGE NIETO MONTESINOS
Ministro de Defensa

ENRIQUE JAVIER MENDOZA RAMIREZ
Ministre de Justicia y Derechos Humancs
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Sumilla: Subsano Observaciones
pAR 2 Ref.: Caso Arbitral N° 0202-2019-CCL

CONSORCIO D&B, vs la Fuerza Aérea del
e Peru- Servicio de Ingenieria (SEING).

SENORES CENTRO DE ARBITRAIJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE LIMA

Yo, el Sr. Jonathan Hutch Bender Campos, identificado con DNI N2 41552581, Representante
Comun del CONSORCIO D&B, me dirijo a Uds. A fin de subsanar nuestra solicitud del arbitraje el
mismo que fue solicitada por el Sr. Secretario Arbitral de la Cdmara de Comercio de Lima,
mediante Carta dirigida a nuestro correo electrénico de fecha 29 de Marzo del 2019; en tal sentido
declaramos preliminarmente nuestras pretensiones.

PRETENSIONES.-
PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL:

Se declare la nulidad y/o ineficacia de la liquidacién de Obra elaborada por la Entidad y remitida a
nosotros mediante Carta NC 85-SIDO-N° 0166 de fecha 01 de Febrero del 2019; y en consecuencia

“Se dedlare el consentimiento d_é nuestra.liquidacion de obra, presentada mediante Carta N° 079-

2018/D_&'B del 03 de ij(_:iéh‘;bré del 2018; asi como reconocer y ordenar el pago del saldo a favor
del CONSORCIO por la suma de S/. 970,422.50, mas los intereses que se generen hasta la fecha de
pago.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL:

En caso se desestime nuestra Primera Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral,
declare la validez del contenido de nuestra Liquidacién de Obra en lo que respecta al reajuste de
Precios, el cual nos corresponde se reconozca y pague la Cantidad de S/. 34,650.89 mas el IGV y los
intereses que se generen hasta la fecha de pago.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL:

En caso se desestime nuestra Primera Pretensién Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral
declare la validez del contenido de nuestra Liquidacién de Obra en lo que respecta a las Obras
Complementarias ejecutadas, el cual nos corresponde se reconozca y pague el Monto de S/.
85,442.74, més el reajuste de dichas obras por S/. 3,215.39; montos a los cuales debe agregarse el
IGV vy los intereses que se generen hasta la fecha de pago.

CUARTA PRETENSION PRINCIPAL:

En caso se desestime nuestra Primera Pretensidn Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral
declare la validez de la Ampliacién de Plazo N° 05, y en consecuencia nos otorgue los 28 dias
calendario solicitados, ampliacién aprobada por la Entidad con Carta N° NC-85-SICO-N°® 0477, dicha
ampliacion de plazo estd contenida en nuestra Liquidacién de Obra.

QUINTA PRETENSION PRINCIPAL:

{8

®)
b2
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En caso se desestime nuestra Primera Pretension Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral
declare la validez de la Ampliacion de Plazo N° 06, y en consecuencia nos otorgue los 120 dias
calendario solicitados, por el silencio positivo y el principio de legalidad, dicha ampliacién de plazo
estd contenida en nuestra Liquidacién de Obra.

SEXTA PRETENSION PRINCIPAL:

En caso se desestime nuestra Primera Pretensidn Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral
declare la validez del contenido de nuestra Liquidacién de Obra en lo que respecta a los mayores
Gastos Generales generados por las Ampliaciones de Plazo N°s 3,4,5 y 6 por S/. 496,352.42, asi
como los Intereses por S/. 2,354.33, los Reintegros por Compensacién Tiempo de Servicios por S/.
1,031.75 y Reintegros por compensacion de Vacaciones por S/. 782.71; montos a los cuales debe
agregarse el IGV y los intereses que se generen hasta la fecha de pago.

SETIMA PRETENSION PRINCIPAL:

En caso se desestime nuestra Primera Pretensién Principal, solicitamos que el Tribunal Arbitral
declare que no nos corresponde el pago de ninguna multa ni penalidad alguna, por atraso de obra,
pago a la supervision y por ningdn otro concepto.

OCTAVA PRETENSION PRINCIPAL' P e R

Sohcntamos se condene at Demandado al pago de Ios Costos y Costas del presente proceso arbitral.
PORIO0 EXPUBSTO:. = s - e w2

Solicito a Uds. proceder de acuerdo a su reglamento, a fin de que se considere subsanado nuestra
solicitud de Arbitraje y se constituya el tribunal arbitral el mismo que resolverd nuestras
controversias planteadas lineas arriba.

Lima, 01 de Abril del 2019.

Anexo: Cartas

e  Carta NC 85-SIDO-N° 0166 de fecha 01 de Febrero del 2019
e  Carta N° 079-2018/D&B del 03 de Diciembre del 2018
e  Carta N° NC-85-SICO-N° 0477

N
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SENORES CENTRO DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE LIMA

Yo, el Sr. Jonathan Hutch Bender Campos, identificado con DNI N® 41552581, Representante
Comin del CONSORCIO D&B, en atribucion a lo previsto en la Cldusula Vigésima del Contrato N°
0453-SEING-2017, firmado a los 7 dias del Mes de Noviembre del 2017 entre las partes
CONSORCIO D&B, y la Fuerza Aérea del Peru- Servicio de Ingenieria (SEING), y en el Articulo 45¢
de la Ley de Contrataciones del Estado, Ley 30225 y los articulos, 179°, 184°, 185°, 186° y 189° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto Supremo N2 350-2015-
EF, dentro del plazo establecido en el Articulo 179° del Reglamento; en ejercicio de mis facultades
me apersono a su despacho para solicitar iniciar el procedimiento de Arbitraje por la controversias
surgidas que paso a mencionar

1.- DEMANDANTE

El CONSORCIO D&B integrado por las Empresas: DHAMI Cont-ratlstas Generales SAC con RUC Ne~

20494338913 con domicilio en la Av. Juan Pardo de Zela N° 657 Int. lero: sttnto de Lince,
debidamente representado por su Gerente General Ladxslao David. Qutspe Cabezudo- tdentxﬂcado

~con DNI N°21429610, con poder inscrito en la Partida Electrénica N° 11024828 ‘del Registro de
Personas Juridicas SUNARP Sede Ica, y la Empresa BENOVI Contratistas Generales S.A.C., con RUC
N° 20524570506, con domicilio en el Pasaje Los Aquijes Nro. 129 Urb. San Pedrito, Distrito de
Santiago de Surco, Provincia y Departamento de Lima, debidamente representado por su Gerente
General Victor Edward Renteria Riofrio, identificado con DNI N° 41076613, con poder inscrito en la
Partida Electronica N° 12408727, del Registro de Personas Juridicas SUNARP Sede Lima.

Nombre del apoderado o representante: El Sr. Jonathan Hutch Bender Campos, identificado con
DNI N2 41552581, Representante Comutn del CONSORCIO D&B, de acuerdo a la Adenda N° 01 al
Contrato del Consorcio D&B.

Domicilio Real y Procesal: Pasaje Los Aquijes Nro. 129 Urb. San Pedrito, Distrito de Santiago de
Surco, Provincia y Departamento de Lima

Teléfono: 01-2528235

Correo Electrénico: benovicg@hotmail.com
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2.- EL DEMANDADO
La Fuerza Aérea del Pert- Servicio de Ingenieria (SEING).

Domicilio: Av. Jorge Chévez N° 542, Distrito de Santiago de Surco, Provincia y Departamento de
Lima.

Representante del demandado: Sr. Jaime Arturo Rodriguez Espinoza, Comandante del Servicio de
Ingenieria - Coronel FAP.

3.- CONVENIO ARBITRAL

El demandante y el demandado, celebraron un convenio arbitral que esta contenido en la Clausula
Vigésima, del Contrato N° 0453-SEING-2017, firmado a los 7 dias del Mes de Noviembre del 2017,
y que fue materia de la Contratacién Directa N° 03 — 2017-SEING/FAP, Primera Convocatoria, para
la ejecucion de la Obra: “Acondicionamiento de Instalaciones para las oficinas de la FAP 2da y 3era
Etapa en el Edificio José Quifiones Gonzales”.

La Clausula Arbitral sefiala lo siguiente:

CLAUSULA VIGESIMA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS - 7 otz

Las Controversias que surjan entre las partes durante lo ejecucion del contraté se resuelven
mediante conciliacién o arbitraje, segin el acuerdo de las portes.

Cualquiera de las partes tiene derecho @ iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos 122, 146, 152,168,
170, 177, 178, y 180 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado o, en su
defecto, en el inciso 45.2 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

£l arbitraje serd institucional y resuelto por tribunal arbitral conformado por tres (3)
arbitros. LA ENTIDAD propone a las siguientes instituciones arbitrales: Centro de Arbitraje
del Organismo de las Contrataciones del Estado (OSCE) y Centro de Arbitraje de la Cémara
de Comercio de Lima.

Facultativamente, cualquiero de las partes tiene el derecho de solicitar una conciliacién
dentro del plazo de caducidad correspondiente, segun sefalado en el articulo 183 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estodo, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en
caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo parcial. Las
controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

£l Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el
momento de su notificacion, segun lo previsto en el inciso del articulo 45 de Ja Ley de
Contrataciones del Estado.
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4.- TIPO DE ARBITRAJE

Segun la Clédusula Arbitral el arbitraje sera institucional, para lo cual recurrimos a la Camara de
Comercio de Lima y resuelto por un tribunal arbitral conformado por tres (3) arbitros, cada parte
nombrara a un arbitro de parte y estos a su vez nombraran al presidente del Tribunal Arbitral

5.- DESCRIPCION BREVE DE LA NATURALEZA Y CIRCUNSTANCIAS DE LAS CONTROVERSIAS

La materia de la Controversia es la liquidacién de Obra presentada por mi representada mediante
Carta N° 079-2018/D&B del 03 de Diciembre del 2018 y que no fue acogida u aprobada por la
Entidad, en tal sentido la Entidad nos envia su propia liquidaciéon de Obra, mediante Carta NC 85-
SIDO-N° 0166, de fecha 01 de Febrero del 2019.

Es de resaltar que nuestra liquidacién de Obra arroja un saldo a nuestro favor de S/. 970,422.50,
mientras que la liquidacion presentada por la Entidad, arroja un saldo en contra nuestra de S/.
523,764.44.

También es conveniente mencionar que nuestra liquidacién de obra contiene todos los elementos

probatorios de nuestras pretensiones, mientras que la liquidacién elaborada por la Entidad no -

“contiene los medios probatorios correspondientes, por lo cual estd supuesta liquidacién esta

cohsmnando con la Ley de Contrataciones-del Estado Vigente. En ese sentido planteamos los —
-s&gmen’tes puntos controvertidos que han sido" extraidos del Resumen econdmico de-las’

liguidaciones tanto del Demandante como de la Demandada.

PUNTOS CONTROVERTIDOS:

- Con respecto al total de valorizaciones, los montos cancelados y el saldo no existe discrepancia
pues los montos son similares.

Primer Punto Controvertido.- Con respecto al reajuste de Precios, nosotros sostenemos que nos
corresponde la Cantidad de S/. 34,650.89, mientras que la Entidad sostiene gue nos corresponde
unicamente el monto de S/. 7,596.72, a dichos montos debe agregarse el IGV.

- Con respecto a los Adelantos otorgados y sus amortizaciones no existe mayor discrepancia
pues los montos son iguales.

- De igual manera con respecto a la deduccién de reajustes no existe mayor discrepancia pues
los montos son iguales.

Segundo Punto Controvertido.- Con respecto a las Obras Complementarias ejecutadas,
lgualmente nosotros sostenemos que se nos debe pagar el Monto de S/. 85,442.74, mas el
reajuste de dichas obras correspondiente al Monto de S/. 3,215.39; mientras que la Entidad no
reconoce ninglin Monto por dicho Concepto. A dichos montos debe agregarse el IGV.

Tercer Punto Controvertido.- En el concepto multa por aplicar nosotros sostenemos que no nos
corresponde ninguna multa ni penalidad alguna, la Entidad sostiene que la Multa por aplicar al
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Contratista es de S/. 643,000.00, y la penalidad por Costo de la Supervision es de S/. 214,394.00.
Los montos incluyen el IGV.

Cuarto Punto Controvertido.- Solicitamos se condene al Demandado al pago de los Costos y
Costas del presente proceso arbitral.

6.- CUANTIA (Monto en controversia)

El monto en controversia es el monto establecido en nuestra liquidacién de Obra, el cual la
Demandada se niega a reconocer y pagar y el cual arroja un saldo a nuestro favor de S/.
970,422.50, (Novecientos Setenta Mil, Cuatrocientos Veinte y Dos con 50/100 Soles).

7.- DESIGNACION DE ARBITRO

De acuerdo a las normas establecidas para el presente proceso arbitral y siendo este el caso,
designamos como Arbitro de parte al Sr. Mario Manuel Silva Lépez, identificado con DNI
N°07208632 y cuyo domicilio-es la Calle San Fernando 104 Dpto. 202 —Miraflores — Lima, sus

. teléfonos'son: 01-2423143 — = 988616077 - 996287413 y su correo electrdnico:
-+ mmsilva1302000@vahoo.es. - : :
DOCUMENTOS ANEXO0S z

s Comproﬁénte de pago por concepto de tasa por presentacién de solicitud de arbitraje.

2. Copia del Contrato de Consorcio del Consorcio D&B.

3. Copia de la Adenda N° 01 al Contrato de Consorcio D&B.

4. Copia del DNI del representante Comuin del Consorcio D&B.

5. Copia del Contrato de Obra, Contrato N° 0453-SEING-2017, firmado a los 7 dias del Mes de

Noviembre del 2017.
POR LO EXPUESTO:

Solicito a Uds. proceder de acuerdo a su reglamento, a fin de que se constituya el tribunal arbitral
el mismo que resolvera nuestras controversias planteadas lineas arriba.

Lima, 25 de Marzo del 2019.

Jo i ender campos
NI'Ne 4 581

te Comur del CONSORCIO D&B
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Anexo N° 06

Evidencia empirica sobre Caso de No Confirmacion del Dr. Mario Silva Lopez
(PEHC y Bajo Mayo VS La Fiduciaria S.A.)

Nota. Expediente N° 0085-2021-CCL.



Caso Arbitral N° 0085-2021-CCL | Designacién como arbitro 3

At g,

il

a lvan Bendezu Elescano - CCL - Arbitraje =~ =

ryariosilvaiopez” @yanco.es

Sefior doctor
MARIO MANUEL SILVA LOPEZ

Presente -
De mi mayor consideracion

En relacion con el caso arbitral de fa referencia, cumpio con comunicarie gue ha sido designade como arbitro por &l
PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO - GOBIERNO REGIONAL SAN MARTIN: por o gue
se le confiere un plazo de diez (10) dias habiles para su acepiacién o declinacion correspondiente

En caso de aceplar €l cargo. debera enviarncs el Tormato deAceptaciony Declaracion de Independencia. :
Imparcialicad y Disponidilicad” que acompafiamos 2 &sta comunicacion cen 12 informacion reguerida Asimismo. debera
remitir su Hoja de Vida aciualizada, asi comc la Declaracion Jurada de inisgncad adjunta al presente comreo .
debidamente completada v firmada, para efectes de: procedimients de-confirmacion ante'de Conseic Superior de
Arbitraje el Centro. % g = A T -

Sin otro particular. guado de usted

Alentamente,

lvan Bendezu Elescano
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Lima, 03 de mayo de 2021

Sefor doctor |
MARIO MANUEL SILVA LOPEZ
Presente.-

-Via correo electrénico-
mariosilvalopezi @yahoo.es

Ref.: Caso Arbitral N°© 0085-2021-CCL

De mi mayor consideracion:

En relacidn con el caso arbitral de la referencia, cumplo con comunicarle que
ha sido designado como arbitro por el PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA
CENTRAL Y BAJO MAYO - GOBIERNO REGIONAL SAN MARTIN; por lo
que se le confiere un plazo de diez (10) dias habiles para su aceptacnon o
declinacién correspondiente. :

En caso de aceptar el cargo, deberd enviarnos el farmato de “Aceptacién y
Declaracion de Independencia, Imparcialidad vy Disponibilidad” que
acompafiamos a esta comunicacién con la informacién requerida.
Para estos efectos, cumplimos con brindarle la siguiente informacidn:

I. Convenio Arbitral
La solicitud de arbitraje fue presentada el 08 de febrero de 2021, sobre la
base del convenio arbitral contenido en la Cldusula Vigésima: Solucién de
Controversias del Contrato de Ejecucidén de Obra, suscrito con fecha 08 de
enero de 2020, el cual acompafiamos a esta comunicacidn.

IXE. Partes

° LA FIDUCIARIA S.A. (Demandante)
Representante: Diego Uribe Mendoza
Abogados: Julio César Pérez Vargas

Mario Reggiardo Saavedra
César Carlin Ronquillo
Alvaro Cuba Horna

Domicilio procesal: Victor Andrés Belaunde No. 147, Centro
Empresarial Real, edificio Real 3, piso 12,
distrito de San Isidro
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Correos:
Teléfono: (-)
. PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO -

GOBIERNO REGIONAL SAN MARTIN (Demandado)

Representante: Marco Antonio Zamata Quifiones
Procurador Publico Regional

Domicilio: Calle Aeropuerto N| 150, Barrio Lluyllucucha
— Distrito y Provincia de Moyobamba, San
Martin

Correos: mesadepartesvirtual@regionsanmartin.gob.pe

ppr.arbitrales@regionsanmartin.gob.pe
mzamata@regionsanmartin.gob.pe
I.S

arbitralesppr.sm@agm

ail.com

Teléfono: (042) 56-4100 / Anexo 1360 - 56-2251

III. Arbitros

La parte demandante designé como arbitro de parte al abogado Carlos
Alberto Soto Coaguila.

IV. Controversias
El demandante reclama:

e Que se le ordene al Demandado que realice todos y cada uno de los
pagos derivados del Contrato de Obra en las cuentas bancarias del
patrimonio fideicometido administrado por La Fiduciaria constituido por
el Contrato de Fideicomiso del 26 de diciembre de 2019.

V. Honorarios

Teniendo en consideracion que la cuantia provisional del presente arbitraje
es indeterminada; le corresponderia la suma de S/ 30,000.00 mas IGV como

honorarios.

VI. Confirmacién de arbitros




Los &rbitros que no integren el Registro de Arbitros del Centro serdn
confirmados por el Consejo Superior de Arbitraje, para lo cual deberan
acompafar su Curriculum Vitae actualizado.

VII. Declaracion Jurada de Intereses
Asimismo, le recordamos que en los arbitrajes en los que el Estado es parte,
los arbitros se encuentran obligados a presentar una Declaracién Jurada de
Intereses, de conformidad con lo establecido en el articulo 10.1 del Decreto
Supremo N° 091-2020-PCM.
Sin otro particular, quedo de usted.

Atentamente,

IVAN BENDEZU ELESCANO
Secyetario Arbitral
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Lima, 03 de mayo de 2021

Sefor doctor i
MARIO MANUEL SILVA LOPEZ
Presente.-

-Via correo electrénico-

mariocsilvalopezl @yahoo.es

Ref.: Caso Arbitral N°© 0085-2021-CCL

De mi mayor consideracion:

En relacion con el caso arbitral de la referencia, cumplo con comunicarle que
ha sido designado como arbitro por el PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA
CENTRAL Y BAJO MAYO - GOBIERNO REGIONAL SAN MARTIN; por lo
que se le confiere un plazo de diez (10) dias habiles para su aceptacién o
declinacidon correspondiente.

En caso de aceptar-el cargo, deberd enviarnos el formato de “Aceptacién y
Declaracién de Independencia, Imparcialidad y Disponibilidad” que
acompafiamos a esta comunicacidn con la informacion requerida.
Para estos efectos, cumplimos con brindarle la siguiente informacién:

i 55 Convenio Arbitral
La solicitud de arbitraje fue presentada el 08 de febrero de 2021, sobre la
base del convenio arbitral contenido en la Cldusula Vigésima: Solucién de
Controversias del Contrato de Ejecuciéon de Obra, suscrito con fecha 08 de
enero de 2020, el cual acompafiamos a esta comunicacién.

II. Partes

. LA FIDUCIARIA S.A. (Demandante)
Representante: Diego Uribe Mendoza
Abogados: Julio César Pérez Vargas

Mario Reggiardo Saavedra
César Carlin Ronguillo
Alvaro Cuba Horna

Domicilio procesal: Victor Andrés Belaunde No. 147, Centro
Empresarial Real, edificio Real 3, piso 12,
distrito de San Isidro
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Correos:
Teléfono: )
° PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO -

GOBIERNO REGIONAL SAN MARTIN (Demandado)

Representante: Marco Antonio Zamata Quinones
Procurador Pablico Regional

Domicilio: Calle Aeropuerto N| 150, Barrio Lluyllucucha
— Distrito y Provincia de Moyobamba, San

Correos:

martin.gob.pe
gob.pe
Teléfono: (042) 56-4100 / Anexo 1360 - 56-2251

III. Arbitros

La parte demandanté designé como arbitro de parte al abogado Carlos
Alberto Soto Coaguila.

IV. Controversias

El demandante reclama:

e Que se le ordene al Demandado que realice todos y cada uno de los
pagos derivados del Contrato de Obra en las cuentas bancarias del
patrimonio fideicometido administrado por La Fiduciaria constituido por
el Contrato de Fideicomiso del 26 de diciembre de 2019.

V. Honorarios

Teniendo en consideracién que la cuantia provisional del presente arbitraje

es indeterminada; le corresponderia la suma de S/ 30,000.00 mas IGV como
honorarios.

VI. Confirmacion de arbitros




Los &rbitros que no integren el Registro de Arbitros del Centro seran
confirmados por el Consejo Superior de Arbitraje, para lo cual deberan
acompanfar su Curriculum Vitae actualizado.

VII. Declaracién Jurada de Intereses
Asimismo, le recordamos que en los arbitrajes en los que el Estado es parte,
los arbitros se encuentran obligados a presentar una Declaracién Jurada de
Intereses, de conformidad con lo establecido en el articulo 10.1 del Decreto
Supremo N° 091-2020-PCM.
Sin otro particular, quedo de usted.

Atentamente,

A

IVAN BENDEZU ELESCANO
Secyetario Arbitral ]
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CASO N° 085-2021-CCL

ACEPTACION Y DECLARACION DE INDEPENDENCIA,
IMPARCIALIDAD Y DISPONIBILIDAD

Nombre : Mario Manuel Silva Lépez

D.N.I. / Pasaporte 07208632-

Direccion : Calle San Fernando 104, dpto. 202, Miraflores
Correo Electrénico : mariosilvalopez1@yaoo.es

Teléfono - 996 287 413

1. PARTES

Demandante: La Fiduciaria S.A.
Demandada: El Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo representado )
por la Procuraduria del Gobierno Regional de San Martin

DESIGNACION

[ 1 Arbitro designado por la parte demandante.

[ 1Arbitro designado por el Consejo, en defecto de la parte demandante.
[X] Arbitro designado por la parte demandada.

[ 1 Arbitro designado por el Consejo, en defecto de la parte demandada.
[ 1 Presidente del Tribunal Arbitral designado por los arbitros.

[ 1 Presidente del Tribunal Arbitral designado por las partes.

[ 1 Presidente del Tribunal Arbitral nombrado por el Consejo.

[ 1 Arbitro Unico designado por las partes.

[ 1 Arbitro Unico nombrado por el Consejo.

LISTA DE ARBITROS DE LA CCL
[ 1 Pertenezco a la Lista de Arbitros de la CCL.



[X 1 No pertenezco a la Lista de Arbitros de la CCL"

4. ACEPTACION

X1 Acepto el cargo de [1 Declino al cargo de arbitro en el
arbitro, de conformidad con lo presente caso.

dispuesto en el Reglamento
del Centro de  Arbitraje Motivo:

Nacional e Internacional de la

Camara de Comercio de Lima -

y declaro poseer los

conocimientos necesarios -

para resolver las cuestiones
controvertidas o litigiosas v, -

tener capacidad de

comprension y de expresion en -

el idioma del arbitraje.

5. DISPONIBILIDAD

[X] Confirmo, en base a la informacioén proporcionada a la fecha, que puedo
dedicar el tiempo necesario para conducir el presente caso hasta su
término, actuando de la manera mas diligente, eficiente y expeditiva
como sea posible, de conformidad con los plazos establecidos en el

Reglamento, sujeto a cualquier ampliacion otorgada por el Centro.

* Los arbitros que no integren el Registro de Arbitros del Centro serén confirmados por el Consejo Superior
de Arbitraje.
2
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Mis compromisos profesionales actuales se detallan a continuacion:

i) Actividad profesional principal / Centro de trabajo.

Me dedico a tiempo completo al arbitraje.

ii) Participacion actual en arbitrajes (2)

Como Presidente de
Como abogado de

Tribunal Arbitral o Como co-arbitro
- parte
Arbitro Unico
Arbitrajes
3 5 -
Ad hoc
Arbitrajes

Institucionales

6. INDEPENDENCIA E IMPARCIALIDAD

[X] Sinrevelacion

Declaro ser imparcial e independiente. Segiin mi entendimiento y habiendo
efectuado la debida investigaciéon no existe relacion alguna de negocios,
profesional o de otra naturaleza, pasada o presente, directa o indirecta, con
cualquiera de las partes, sus entidades relacionadas o empresas vinculadas,
sus abogados o sus representantes; ni existen otros hechos o circunstancias,
susceptibles de poner en duda mi independencia e imparcialidad, en los
ultimos 3 anos.

El Con revelacién

2 Consigne unicamente el nimero de arbitrajes en los que participa actualmente.

3
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Declaro ser imparcial e independiente. No obstante, teniendo en
consideracion mi deber de revelar cualquier hecho o circunstancia
susceptible de poner en duda mi independencia e imparcialidad en los ultimos
3 anos, cumplo con informar sobre los hechos o circunstancias sefalados a

continuacion: (3)

Revelaciones Adicionales

[ X] Declaro que, con anterioridad a los ultimos 3 afos, no existen hechos o

circunstancias relevantes que deban ser revelados.

[1] Con anterioridad a los ultimos 3 afos, considero relevante informar sobre

los hechos o circunstancias sefalados a continuacion:

Me comprometo asimismo a revelar cualquier hecho o circunstancia
susceptible de poner en duda mi imparcialidad o independencia durante el

desarrollo del arbitraje y hasta la emisién del laudo final.

7. INFORMACION COMPLEMENTARIA

En caso de aceptar el cargo, debera responder las siguientes preguntas:

i) ¢(En cuantos casos ha sido designado como arbitro por las partes,
por LA FIDUCIARIA S.A. o por Proyecto Especial Huallaga Central Y
Bajo Mayo [o el Gobierno Regional San Martin, su Procuraduria
Publica, entidades relacionadas o proyectos especiales adscritos],

por sus representantes, abogados o partes asesoradas por los

¥ Toda revelacion debe ser completa y especifica, detallando fechas, las transacciones, las empresas o
instituciones y las personas, asi como cualquier otra informacion pertinente.
4



abogados que participan en este caso en los tltimos 3 afios? Precise

el niumero de casos y las fechas respectivas.

Nunca he sido designado arbitro por FIDUCIARIA S.A. ni por su
representante el Sr. DIEGO ALBERTO URIBE MENDOZA.

Respecto al Proyecto Especial Huallaga Central Y Bajo Mayo o el
Gobierno Regional San Martin, su Procuraduria Publica, entidades
relacionadas o proyectos especiales adscritos, declaro que, en estos
ultimos tres anos, he conformado Tribunal Arbitral en los siguientes

casos:

Consorcio Buenos Aires con el Proyecto Especial Alto Mayo - Gobierno
Regional de San Martin, en este caso fui designado Presidente del Tribunal
Arbitral, el caso se Laudo el 28.02.2019.

Consorcio Buenos Aires con el Proyecto Especial Alto Mayo Gobierno -
Regional de San Martin. En este caso fui desrgnado arbitro por la Entidad, el
caso se Laudo el 29.12.2020. -

Consorcio Yuracyacu con el Gobierno Regional de San Martin - Proyecto
Especial Alto mayo, en este caso fui designado Presidente del Tribunal
Arbitral, el caso se laudd el 27.08.2019.

LC Group SAC con la Direccién de Educacién San Martin, representado por
la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de San Martin, este caso es
Institucional, he sido designado Arbitro tinico por el Centro de Arbitraje de la
Camara de Comercio, Produccién y Turismo de San Martin, el caso esta en
proceso.

Consorcio Salud Picota con el Proyecto Especial Huallaga Central Bajo Mayo
- Gobierno Regional de San Martin, el caso es Ad hoc, en el cual he sido
designado arbitro por la Entidad, el 04.11.2020, el presente caso se
encuentra pendiente de Instalar el Tribunal Arbitral.

Consorcio Salud Saposoa con el Proyecto Especial Huallaga Central Bajo
Mayo - Gobierno Regional de San Martin, el caso es Ad hoc, en el cual he
sido designado arbitro por la Entidad el 18.01.2021, el caso esta en proceso.
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ii) ¢En cuantos casos ha participado, o participa, en otros arbitrajes
con los abogados de este caso en los ultimos 3 afos? Precise el
numero de casos y las fechas respectivas.

De acuerdo a la informacion remitida los abogados mencionados en la
Solicitud de Arbitraje son los sefiores:

Julio César Pérez Vargas

Mario Reggiardo Saavedra

César Carlin Ronquillo

Alvaro Cuba Horna

Con quienes nunca he participado en otros arbitrajes.

Asi mismo, los abogados de la Procuraduria son nuevos, originados por la
nueva designacion de Procurador

iii) ¢En cuantos casos ha participado, o participa, en otros arbitrajes
con el coarbitro de este caso en los ultimos 3 afos? Precise el
numero de casos y las fechas respectivas.

En estos ultimos tres afnos, he conformado dos Tribunales Arbitrales con
el Dr. Carlos Albero Soto Coaguila, en los siguientes casos:

Constructora Malaga Hnos S.A. con el Ministerio del Interior — OIM, el caso

se instald el 12.02.2019, actualmente esta en proceso.

Municipalidad Distrital de San Isidro con la empresa Café Salaverry, el caso

se instald el 06.12.2019, actualmente esta en proceso.

iv) ¢Tiene o tuvo relacion profesional con las partes, sus
representantes, abogados o asesores en los ultimos 3 afos?
No tengo ningln tipo de relacion con ninguna de las partes, sus

representantes, abogados o asesores.




v) ¢Tiene o tuvo relacién profesional con el coarbitro de este caso los

ultimos 3 anos?

No tengo ni he tenido ningun tipo de relacién con mi coarbitro. Sin

embargo, tal como he declarado unicamente hemos conformado

Tribunales Arbitrales.

vi) De conformidad con el articulo 20° (4) de la Ley de Arbitraje cumpla

con precisar si ha sido condenado por delito doloso.

Nunca he cometido algun delito, por lo cual no he sido condenado.

vii) En caso el presente arbitraje deba ser resuelto bajo la aplicacién de la

Ley de Contrataciones del Estado, cumpla con sefalar la siguiente

informacion, debiendo presentar la documentacion respectiva:

(Marcar con una x):

Cuento con Especializacién en Derecho

Si

OSCE:

Administrativo: N
Cuento con Especializacion en Arbitraje: X NO
Cuento con Especializacion en Contrataciones con el 5{ NO
Estado:

Pertenezco al Registro Nacional de Arbitros del \S\'\ NO

# Articulo modificado por el articulo 1 del Decreto Legislativo N° 1231, publicado el 26 de setiembre de 2015.

Articulo 20.- Capacidad

Puede ser arbitro la persona natural que se halle en el pleno ejercicio de sus derechos civiles, siempre que no
tenga incompatibilidad para actuar como arbitro y no haya recibido condena penal firme por delito doloso.
Salvo acuerdo en contrario de las partes, la nacionalidad de una persona no seré obstaculo para que actie

como arbitro.
7
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La informacion contenida en este documento es verdadera y correcta y tiene el
caracter de declaracion jurada para todos los efectos legales.

Miraflores, 06 de mayo del 2021.

, Aol
,\_/\_f /,_,——————’_‘

e

MARIO MANUEL SILVA LOPEZ

DNI N° 07208632
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Para: Mario Silva

@ © lwan Bendezi El - CCL - Arbitraje <ibendezu@camarslimaorg.pe> il Q@  vie 30julalas i W
TC: Marianeila Ventura Silva - CCL - Arbitraje

Estimado Dr. Silva,
De mi consideracion,

En relacion ai caso arbitral de la referencia, cumplo con pener en su conociméento la carta emitida por el
Presidente del Consejo Superior de Arbitraje, con fecha 18 de julic de 2021, que da respuesta a su
comunicacion electronica de fecha 1 de junio de 2021.

Sin ofro particular, me despido.

Atentamente,
Ivan Bendezu Elescano
Secretario Arbitrat
rbi j Aot "aww:l:‘mmmn
Aot e . X T, (511) 270 1858 Anx. 658
wiver egrva sl org pe

Apdarnos > protes ¢ rwedio sl




Lima, 19 de julio de 2021

Sen

or

MARIO MANUEL SILVA LOPEZ
Presente.-

-Via correo electrénico-
mariosilvalopezl@yahoo.es

Ref.:

Comunicacién electrénica de fecha 1 de junio de 2021

De mi consideracién:

En atencién a la comunicacién de la referencia, mediante el cual tiene a bien solicitar que
se le informe respecto a los antecedentes que obran en el Centro que determinaron suno
confirmacién como arbitro designado por la parte demandada en el Caso Arbitral N°
0085-2021-CCL, cumplo con senalar lo siguiente:

“confirmacién de un arbitro, el Consejo Superior de Arbitraje toma en consideracion,”

De conformidad con el articulo 12(4) del Reglamento de Arbitraje del Centro, para la

entre otros criterios, su disponibilidad y aptitud para conducir el arbitraje de
conformidad con los Reglamentos, los términos de su declaracién de imparcialidad
e independencia, asi como la especialidad y experiencia en la materia controvertida
en el caso que se trate, los requisitos exigidos por las partes y cualquier otra
circunstancia relevante. . :

Asimismo, el articulo 12(5) del Reglamento de Arbitraje del Centro establece que, en
consideraciéon a que el cargo de arbitro involucra calificaciones propias de una
funcién de confianza y la apreciacion de aptitudes no solo intelectuales en relaciéon
con un conflicto singular y partes concretas, las decisiones del Consejo Superior de
Arbitraje para confirmar o no a un arbitro en un caso especifico son definitivas y no
requieren expresiéon de motivos.

Sin perjuicio de ello, consideramos conveniente poner en su conocimiento la
circunstancia relevante que, en el caso particular, ha generado que el Consejo
Superior de Arbitraje vea por conveniente no confirmar su participacién como
arbitro designado por la parte demandada.

El Consejo Superior de Arbitraje tiene conocimiento de que, mediante Resolucién N°
020-2018-OSCE/PRE de fecha 4 de abril de 2018, el Organismo Superior de
Contrataciones del Estado declaré infundado el recurso de apelacion interpuesto por
usted en contra de la Resolucién N° 18-2018-OSCE/DAR, manteniendo su decision
de denegar su inscripcion en la Némina de Profesionales Aptos para Designacion
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Residual OSCE, en atenciéon a que usted contaria con mas de dos recusaciones
declaradas fundadas por este organismo!.

- Aunado a ello, obra en los archivos del Centro de Arbitraje la Resolucion N° 0190-
2018/ CSA-CA-CCL, emitida por el Consejo Superior de Arbitraje el 14 de noviembre
de 2018 en el marco de los Casos Arbitrales N° 0420-2018-R y N° 0484-2018-R,
mediante la cual se declaré fundada la recusacion interpuesta contra usted por el
Organismo Publico de Infraestructura para la Productividad - Gobierno Regional de
Loreto.

- En ese sentido, el Consejo Superior de Arbitraje considera que los antecedentes antes
descritos constituyen circunstancias relevantes que le conducen a no confirmar su
participacién como arbitro designado por la parte demandada en el Caso Arbitral N°
0085-2021-CCL, precisando que esta decisiéon no condiciona su participacion en
futuros arbitrajes.

Es propicia la oportunidad para expresar a usted los sentimientos de mi especial
consideracion.

Atentamente,

Luis Bustamante Belaunde
Presidente
Consejo Superior de Arbitraje

1 Entre estas, se encuentran las Resoluciones N° 341-2009-OSCE/PRE de fecha 22 de septiembre
de 2009 y la Resolucion N°¢ 365-2009-OSCE/PRE de fecha 5 de octubre de 2009, ambas emitidas
por el Organismo Supervisor de Contrataciones del Estado.
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T Mariansila Venturz Silva - CCL - Arbitraje

Estimado Dr. Silva
De mi consideracion,

En relacion al caso arbitral de la referencia. cumplo con poner en su conocimiento ja carta emitida por el
Presidente del Consejo Superior de Arbitraje, con fecha 19 de julic de 2021, que da respuesta a su
comunicacion electrénica de fecha 1 de junio de 2021.

Sin otro particular me despido. - ' S syaeean G A ]

Atentamente.

fvan Bendezu Elescano
- Centro_ - Secretanc Arbitrad
de j\rbitraje i ara e Comercio de Lima
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Arbitraje Institucional — Centro de Arbitraje de la CaAmara de Comercio de

Lima

LA FIDUCIARIA S.A.

Demandante
contra
PROYECTO ESPECIAL HUALLAGA CENTRAL Y BAJO MAYO, GOBIERNO

REGIONAL DE SAN MARTIN
Demandado

SOLICITUD DE ARBITRAJE

1 de febrero de 2021

Abogados de la Demandante:
Payet, Rey, Cauvi, Pérez

Av. Victor Andrés Belaunde 147
Torre Real 3, piso 12

San Isidro, Lima

Perl
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e conformidad con la cldusula Vigésima del Contrato No. 001-2020-GRSM-

PEHCBM/PS del 8 de enero de 2020 (en adelante, el “Contrato de Obra”)?, derivado
del Procedimiento de Seleccion Licitacién Publica No. 1-2019-GRSM-PEHCBM/CS-

Primera Convocatoria, referida a la ejecucion de la obra: “Mejoramiento vy

construccién de la carretera departamental SM-106-Tramo Chazuta-Curiyacu, en el

distrito de Chazuta, provincia de San Martin-San Martin”, La Fiduciaria S.A. (en

adelante, “la_Fiduciaria”) solicita el inicio de un proceso arbitral contra el Proyecto

Especial Huallaga Central y Bajo Mayo (en adelante, “el PEHCBM") en los términos

que a continuacién se exponen.

i ) LAS PARTES

A. La Demandante

1. La Fiduciaria es una sociedad constituida bajo las leyes peruanas que cuenta
con amplia experiencia en el sector de negocios fiduciarios.

2. La Fiduciaria cuenta con el Registro Unico de Contribuyente No. 205018427712,
El domicilio real de La Fiduciaria es el siguiente:
La Fiduciaria S.A.
Calle Los Libertadores 155, piso 8
Distrito de San Isidro
Provincia y departamento de Lima
Perl

3. La Fiduciaria estd representada por Diego Alberto Uribe Mendoza3®, con
Documento Nacional de Identidad No. 433077824,

1 Copia Simple del Contrato de Obra. Anexo 1 de la Solicitud de Arbitraje.

2 Copia Simple del RUC de la Fiduciaria. Anexo 2 de la Solicitud de Arbitraje.

3 Poder del representante legal de la Fiduciaria. Anexo 3 de la Solicitud de Arbitraje.

a4

Copia Simple del DNI del representante legal de la Fiduciaria. Anexo 4 de la Solicitud de
Arbitraje.
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II.

El Demandado

El PEHCBM es una entidad estatal que forma parte del Gobierno Regional de
San Martin, y que se encarga de fomentar el desarrollo de la regién de San
Martin mediante la ejecucidén de inversién publica y promocién de la inversién

privada. Deberd ser notificada en su domicilio ubicado en:

Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo

Av. Circunvalacién S/N — Ex Campamento Cooperholta, Sector Tarapotillo
Distrito de Tarapoto

Provincia y departamento de San Martin

Peru

-Siendo el GRSM una entidad publica, la presente solicitud debera ser puesta en

conocimiento de su Procuraduria Publica, a cuyo efecto deberd cursarse la

respectiva notificacion al siguiente domicilio:

Procuraduria del Gobierno Regional de San Martin
Calle Aeropuerto 150, Barrio Lluyllucucha

Distrito y provincia de Moyobamba

Departamento de San Martin

Perd

INFORMACION DE CONTACTO

La Fiduciaria solicita que todas las notificaciones, memoriales y comunicaciones
relacionadas con este arbitraje sean dirigidas a las personas que se mencionan
a continuacién, con domicilio procesal para los fines del presente arbitraje en
avenida Victor Andrés Belaunde No. 147, Centro Empresarial Real, edificio Real

3, piso 12, distrito de San Isidro, provincia y departamento de Lima:

- Julio César Pérez Vargas
- Mario Reggiardo Saavedra
- César Carlin Ronquillo
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III.

- Alvaro Cuba Horna

De manera adicional, cualquier notificacién también deberd ser remitida los

siguientes correos electrénicos:

- icp@prcp.com.pe

= mrs@prcp.com.pe

DOCUMENTO EN EL QUE CONSTA EL CONVENIO ARBITRAL
El convenio arbitral consta en la Clausula Vigésima del Contrato de Obra:

"CLAUSULA VIGESIMA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Las controversias que se surjan de las partes durante la ejecucién del
contrato se resuelven mediante conciliacion o arbitraje, segun el
acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de
resolver dichas controversias dentro del plazo de caducidad previsto en
la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar
una conciliacién dentro del plazo de caducidad correspondiente,

segun lo sefialado en el articulo 224 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso
no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo
parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser
sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las
partes desde el momento de su notificacion, segun lo previsto en el
numeral 45.21 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.”

En la demanda arbitral, La Fiduciaria solicitard que los pagos derivados del
Contrato de Obra sean realizados en las cuentas de un patrimonio fideicometido
administrado por ella, toda vez que los derechos de cobro y los flujos generados
por dicho contrato han sido transferidos en dominio fiduciario a La Fiduciaria.
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10.

11.

IV.

12.

13.

Tal transferencia en dominio fiduciario consta en el Contrato de Fideicomiso del
26 de diciembre de 2019 celebrado entre Azelcar — Constructores Generales
S.A.C., como Fideicomitente, La Fiduciaria S.A., como fiduciario, Secrex
Compafiia de Seguros de Crédito y Garantias, como Fideicomisario, Mecza S.A.
Contratistas, como Supervisor, y Wimer Acosta Zelada, como Depositario® (en

adelante, “el Contrato de Fideicomiso”).

Como quiera que la pretension materia de la futura demanda arbitral deriva del
Contrato de Obra, y que dicho acto juridico contiene un convenio arbitral, La

Fiduciaria estad vincuiada por dicho convenio.

El arbitraje al que se refiere el convenio arbitral es de derecho, segun lo
establecido en el articulo 225 numeral 225.1%° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones con el Estado, aprdbado por el Decreto Supremo No. 344-2018-
EF (en adelante, “el Reglamento”), aplicable segln la Clausula Décimo Novena
del Contrato.

JUSTIFICACION DE LA PRESENTACION DE LA SOLICITUD ANTE EL
CENTRO DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE LIMA

El Contrato de Obra no establece el tipo de arbitraje aplicable a las

controversias relacionadas al mismo.

El Contrato de Obré se rige, entre otros, por la Ley No. 30225, Ley de

Contrataciones con el Estado (en adelante, “la Ley”), y su Reglamento.

Copia Simple del Contrato de Fideicomiso. Anexo 5 de la Solicitud de Arbitraje.

Reglamento de la Ley de Contrataciones con el Estado
Articulo 225.- Arbitraje
225.1 (...) El arbitraje es nacional y de derecho.

196



Payet
Rey

Cauvi
Perez

14.

15.

16.

17.

El articulo 226.2 literal d)” del Reglamento establece que, cuando en el convenio
arbitral no se precise el tipo de arbitraje, este puede iniciarse ante cualquier

institucion arbitral.

En atenciéon a la normativa antes citada, La Fiduciaria ha elegido como
institucién arbitral al Centro de Arbitraje de la Cadmara de Comercio de Lima.

DESCRIPCION DE LA CONTROVERSIA

En el marco de la Licitacion Publica No. 1-2019-GRSM-PEHCBM/CS-Primera
Convocatoria, por la contratacion de la ejecucidon de la obra: “Mejoramiento y
construcciéon de la carretera departamental SM-106-Tramo Chazuta-Curiyacu,
en el distrito de Chazuta, provincia de San Martin-San Martin” (en adelante, “la
Obra”), el Proyecto EspetiaI-Huallaga Central y Bajo Mayo contraté a Azelcar

Consultores Generales S.A.C. (én adelante, “Azelcar”) para que ejecute la Obra

a cambio del pago de una contraprestacién econdmica.

Mediante el Contrato de Fideicomiso del 26 de diciembre de 2019, Azelcar
transfirio en dominio fiduciario a La Fiduciaria todos y cada uno de los derechos
de cobro y flujos dinerarios que le corresponden percibir en virtud del Contrato
de Obra, con la finalidad de constituir un patrimonio fideicometido administrado
por ella, segln los términos que constan en el aludido Contrato de Fideicomiso.

Reglamento de la Ley de Contrataciones con el Estado

Articulo 226. Convenio arbitral

226.2 En los siguientes supuestos, el arbitraje es iniciado ante cualquier institucion
arbitral:

(...)

d. Cuando en el convenio arbitral no se haya precisado el tipo de arbitraje.
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18.

19.

20.

Dicha transferencia en dominio fiduciario es legitima, segln lo establecido en
el articulo 241%8° de la Ley General del Sistema Financiero y del Sistema de
Seguros y Organica de la Superintendencia de Banca y Seguros (en adelante,

“la Ley del Sistema Financiero”)

La Fiduciaria y Azelcar informaron oportunamente al PEHCBM sobre la
transferencia en dominio fiduciario efectuada respecto de los derechos de cobro
y flujos dinerarios, y le solicitaron que se sirva efectuar los pagos derivados del
Contrato de Obra en las cuentas del patrimonio fideicometido administrado por

La Fiduciaria®.

Sin embargo, y de forma completamente arbitraria y carente de todo sustento
legal, el PEHCBM se niega a realizar los pagos relacionados al Contrato de Obra

en las referidas cuentas?©.

Ante ello, la Fiduciaria, titular del dominio fiduciario sobre los derechos de cobro
y flujos derivados del Contrato de Obra, no tiene mas alternativa que recurrir
a la via arbitral a los efectos de solucionar el conflicto suscitado por la negativa
arbitraria del PEHCBM.

La Fiduciaria se encuentra habilitada a iniciar el presente arbitraje porque es

titular del dominio fiduciario sobre los derechos de cobro y flujos dinerarios y

10

Ley del Sistema Financiero

Articulo 241.- Concepto de fideicomiso

El fideicomiso es una relaciéon juridica por la cual el fideicomitente transfiere bienes en
fideicomiso a otra persona, denominada fiduciario, para la constitucién de un patrimonio
fideicometido, sujeto al dominio fiduciario de este ultimo y afecto al cumplimiento de un
fin especifico en favor del fideicomitente o un tercero denominado fideicomisario. (...)

Cartas enviadas al PEHCBM informando sobre la transferencia en dominio fiduciario
efectuada a través del Contrato de Fideicomiso. Anexo 6 de la Solicitud de Arbitraje.

Cartas enviadas por el PEHCBM negandose a efectuar los pagos derivados del Contrato
de Obra en las cuentas del patrimonio fideicometido. Anexo 7 de la Solicitud de Arbitrjae.
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VI.

21.

VII.

22,

porque asi lo disponen la Cldusula Sexta numeral 6.4!! del Contrato de

Fideicomiso y el articulo 256° numeral 2!? de la Ley del Sistema Financiero.
PRETENSIONES

La Fiduciaria cumple con sefialar de forma preliminar la pretension que

planteard en este proceso arbitral:

Solicitamos que se le ordene al PEHCBM que realice todos y cada uno de los
pagos derivados del Contrato de Obra en las cuentas bancarias del patrimonio
fideicometido administrado por La Fiduciaria constituido por el Contrato de
Fideicomiso del 26 de diciembre de 2019.

Dejamos constancia de que la cuantia de esta pretension resulta indeterminada,
pues no se refiere a un monto en concreto sino mas bien a la'forma en la que

deben realizarse los pagos antes mencionados.
SEDE E IDIOMA OFICIAL DEL ARBITRAIJE

De conformidad con lo establecido en los articulos 18° y 19° del Reglamento
de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima, La
Fiduciaria sefala que la sede del arbitraje debe ser la ciudad de Lima y el idioma

el espafol.

11

12

Contrato de Fideicomiso

Clausula Sexta.- De la transferencia en dominio fiduciario

()

6.4 (...) LA FIDUCIARIA (...) podra ejercer la representacion y defensa del PATRIMONIO
FIDEICOMETIDO a efecto que el DEUDOR CEDIDO cumpla -en las oportunidades que
corresponda- con efectuar los pagos correspondientes del CONTRATO DE OBRA, y que
los mismos se canalicen a través de la CUENTA RECOLECTORA, segun los términos
establecidos en el presente CONTRATO.

Ley General del Sistema Financiero y del Sistema de Seguros y Orgénica de la
Superintendencia de Banca y Seguros

Articulo 256.- Obligaciones de la empresa fiduciaria

()

2. Defender el patrimonio del fideicomiso, preservandolo tanto de dafios fisicos cuanto
de acciones judiciales o actos extrajudiciales que pudieran afectar o mermar su
integridad (...).
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VIII.LEY APLICABLE

23.

IX.

24,

25.

26.

27.

28.

El Contrato de Obra se rige por sus propias estipulaciones, por la Ley de
Contrataciones por el Estado y por su Reglamento??,

CONSTITUCION DEL TRIBUNAL ARBITRAL Y NOMBRAMIENTO DEL
COARBITRO

El articulo 226.2 literal d) del Reglamento habilita a La Fiduciaria a iniciar el
arbitraje ante el Centro de Arbitraje de la Cadmara de Comercio de Lima.

Dicha habilitacién implica la aplicacién del Reglamento de Arbitraje del Centro

de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima.

El articulo 10 numeral 24° del Reglamento de Arbitraje del Centro de Arbitraje
de la Camara de Comercio de Lima establece que, cuando las partes no han

acordado el nimero de &rbitros, la controversia se resuelve por tres arbitros.

En el convenio arbitral contenido en la Cladusula Vigésima del Contrato de Obra
no se indicd el nimero de arbitros que resolveran las controversias derivadas

de dicho contrato.

Corresponde entonces que el presente arbitraje sea resuelto por un Tribunal

compuesto por tres (3) arbitros.

Cldusula Décimo Novena del Contrato de Obra: Marco legal del Contrato

Solo en lo no previsto en este contrato, en la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento, en las directivas que emita el OSCE y deméas normativa especial que resulte
aplicable, serén de aplicacion supletoria las disposiciones pertinentes del Cédigo Civil
vigente, cuando corresponda, y demds normas de derecho privado.

Reglamento de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la CAmara de Comercio de
Lima

Articulo 10.- Conformacién del Tribunal Arbitral

()

2. Si las partes no han acordado el nimero de arbitros, la controversia se resuelve por
tres arbitros (...).
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29.

O]

(i)

(iii)

30.

31.

En tal sentido, y de conformidad con lo establecido en el articulo 5° numeral 1
literal f) del Reglamento de Arbitraje del Centro de Arbitraje de la Cdmara de
Comercio de Lima, nombramos como arbitro al sefior Carlos Alberto Soto

Coaguila, cuyos datos de contacto son los siguientes:

Correos electroénicos:

Domicilio: Calle Capitédn La Jara No. 130, primer piso, San Isidro.

Numero teleféonico: 997362611

CUESTIONES ADICIONALES

La Fiduciaria se reserva el derecho para modificar o ampliar esta Solicitud de
Arbitraje incluyendo, entre otras cuestiones, solicitar pretensiones diferentes o

adicionales.

La presente solicitud se formula sin perjuicio de los demas derechos derivados
del Contrato de Obra. En ese sentido, esta solicitud no constituye ni puede ser

entendida como una renuncia a dichos derechos.

Presentado por:

p- LA FIDUCIARIA S.A.

10
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PROCURADURIA PUBLICA REGIONAL =

GOBIERNO REGIONAL
PROCURADURIA PUBLICA REG

Movobamba, 17 FER. 2021

OFICIO N° 5 % 2.2021-GRSM/PPR-JAR
Senores:

CENTRO DE ARBITRAJE DE LA CAMARA DE COMERCIO DE LIMA.
Av. Giuseppe Garibaldi N* 396 - Jesiis Maria - Lima 11.
LIMA.-

e Correo Electronico: ibendezu tcamaralima.org.pe

) <

Atencion: Ivan Bendezu Elescano - Secretario Arbitral.

Expediente: N° 0085-2021-CCL.

Asunto: Remito contestacion a solicitud de arbitraje presentada por
LA FIDUCIARIA S.A.

Referencia: Comunicacion de fecha 11de febrero 2021 del Centro de
Arbitraje de Ia Camara de Comercio de Lima, notificada a la
Procuraduria via correo electrénico en la misma fecha.

Es grato dirigirme a usted, en atencion al documento de la referencia, el mismo que adjunta la
solicitud de arbitraje presentado por LA FIDUCIARIA S:A, en tal Virtud v dentro del plazo
conferido senalamos que siendo el Provecto Especial Huallaga-Central v Bajo Mavo un érgano
desconcentrado del Gobierno Regional de San Martin como se encuentra establecido en el
Reglamento de Organizacion v Funciones (ROF) del Gobierno Regional de San Martin, aprobado
por Ordenanza Regional N° 023-2018-GRSM/CR de fecha 10 de setiembre del 2018, su defensa
corre a cargo de la Procuraduria Publica Regional a cargo del suscrito; en tal sentido, ‘en
concordancia con los articulos 67 v 12°(6)del Reglamento vigente del Centro de Arbitraje de
laCamara de Comercio de Lima, proporcionamos la siguiente informacion::

Identificacion de la parte demandada:

* Entidad emplazada: Proyvecto Especial Huallaga Central v Bajo Mavo - Gobierno

Regional San Martin.
e R.U.C: 20148168955,

¢ Procurador Pablico Regional: Abogado Marco Antonio Zamata Quifiones - DNI N*¢
42059314 - Designado mediante Resolucion Ejecutiva Regional N° 185-2020-GRSM/GR

de fecha 1R.06.2020.
¢ Correos Electronicos:
-  mesadepartesvirtual “regionsanmartin.cob.pe

- ppr.arbitrales tregionsanmartin. eob po

-  mzamata@regionsanmartin.gob.pe
- arbitralesppr.smigmail.com

e Direccion: Calle Aeropuerto N” 150 - Barrio Lluvllucucha (Ex Instituto Superior
Tecnologico Alto Mavo) - Distrito v Provincia de NMovobamba, Departamento de San

Nartin.

Calle Aeropuerto N® 150 (Ex Local del Instituto Alto Mayo) 5-4100 , Anexo 1360
Barrio de L} cucha-Moyobamba- San Martin 36-2251

Telf 1042)
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AN MARTIN

. PROCURADURIA PUBLICA REGIONAL

Posicion acerca de la Controversia:

* Sin perjuicio de las excepciones que correspondan, Negamos v contradecimos las
pretensiones de LA FIDUCIARIA S.A, v en su oportunidad se declare infundada o
improcedente en todos los extremos,

Designacion de Arbitro por parte de la Entidad:

¢ Cumplimos con designar en calidad de arbitro de parte de la Entidad, al abogado
MARCO ANTONIO RODRIGUEZ FLORES, identificado con DNI N® (09390454, con
domicilio en la Av. Del Pinar 152, Oficina 808, Chacanlla Surco - Lima, teléfono celular
N° 995774999 v correo electronico; mrodrzysza

Organo que se encargara de la defensa:

» Elorgano que se encargara de la defensa del presente proceso arbitral; precisamos que
segiin Decreto Legislativo N° 1326 v su Reglamento aprobado mediante Decreto
Supremo N° 018-2019-]US, la defensa juridica del estado estd .a’cargo de los
Procuradores Publicos; en ese sentidd, el suscrito fue ratificado™como Procurador
Publico del Gobierne Regional de San Martin mediante Resolucion Ejeciitiva Regional
N® 185-2020-GRSM/GR de fecha 18 de junio del 2020 con la prerrogativas v funciones
inherentes al cargo.

~ Adjunto:
o Copia DNTN° 42059314 del suscrito Procurador Publico Regional MARCO ANTONIO
Zamata Quinones.
» Copia fedateada de Resolucion Ejecutiva Regional N 185-2020-GRSM/GR de fecha 18
de junio del 2020, de designacion de Procurador.

Sin otro particular, me despido de usted comunicandole la certeza de mis mas altos
sentimientos de consideracion personal.

Atentamente,

= GUMERNO K \u)wzy/
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Calie Aeropuerto N° 150 (Ex Local del Instituto Alto Mayo) Telf. (042) 56-4100 /Anexo 1360
Barrio de 2253

uyllucucha-Moyobamba- San Martin 56-2253
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Moyobamba, 10 JUN. 2020

]

i

i i Yista VISTO:

"l Eonesadiss 12 0 . .

i %31 AGO 2020 B9 : El Expediente N° 001-2020030759 que contiene el
R TR . Memorando N°094-2020-GRSM/GR, de fecha 17 de
f Pis %o | junio del 2020, v:

CONSIDERANDO

Que, de conformidad con la Constitucién Politica del
Estado, Ley N° 27680, Ley de Reforma Constitucional del C apitulo X1V, del Titulo IV sobre
Descentralizacion, Ley N° 27867, Ley Organica de los Gobiemos Regionales vy sus
modificatorias, Leyes N° 27902y N° 28013, se le reconoce a los Gobiernos Regionales autonomia
politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia;

: ; Que. el inciso c) del articulo 21° de la Ley N° 27867 Ley =
Orgénica de Gobiemos Regionales, sefiala que es atribucion del Gobemnador Regional designar y
cesar a los funcionarios de confianza. oficiandose mediante la correspondiente Resolucion
Ejecutiva Regional; .

' Que, mediante Resolucion Ejecutiva Regional N°057-
2019-GRSM/GR, de fecha 07 de enero del 2019, se encargé  al Abog. German Bedoya Gémez,
el cargo de Procurador Piiblico Regional del Gobierno Regional de San Martin. Sin embargo,
mediante documento de visto el Gobemador Regional del Gobierno Regional San Martin, ha
dispuesto dar por concluida la encargatura; agradeciéndole los servicios prestados 2 la Entidad,

Por otro lado, mediante documento de visto el Gobemnador
Regional del Gobiemo Regional San Martin, considera pertinente encargar al Abog. Marco
Antonio Zumata Quifiones, el cargo de Procurador Piiblico Regional del Gobierno Regional San
Martin, en adicion a sus funciones. con todas las funciones vy prerrogativas inherentes al cargo;

Que, al respecto, de acuerdo con lo establecido en el
numeral 10.3, del articulo 1° del Decreto Legislativo N°1068. la designacion y/o nombramiento
de los Procuradores Piblicos Regionales y Municipales se norma por su respectiva Ley Organica;
la cual en el articulo 45 establece que la funcién administrativa v ejecutora. referida a la
organizacién, direccion y ejecucion de los recursos financieros, bienes, activos v capacidades
humanas, necesarias para la gestion regional, se realizan con arreglo a los sistemas administrativos
regionales; y se ejercen con sujecion al ordenamiento juridico establecido por la Constitucién, la
Ley de Bases de Descentralizacién y demas leyes de la repiblica

Que, ¢l Reglamento del Decreto Legislativo N°1068,
/' aprobado por Decreto Supremo N°017-2008-JUS, en su articulo 50° sefiala que el Procurador
Piblico Regional, sin perjuicio de lo establecido en el articulo 787 de la Ley N°¢ 27867 - Ley
Orgénica de los Gobiemos Regionales, tiene en lo que sea aplicable. las atribuciones y
obligaciones contenidas en la Ley y en el presente Reglamento

Que, mediante el Decreto Supremo N 005-90-PCM, se
aprucba el Reglamento de la Carrera Administrativa, que en su Capitulo V11, referente a la
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asignacion de funciones y el desplazamiento en su articulo 82, indica que el encargo es temporal
excepcional y fundamentado. Solo procede en ausencia del titular para el desempefio de funciones
de responsabilidad directiva compatibles con niveles de carrera superiores al del servidor. En
ningin caso debe exceder el periodo presupuestal: por lo que, en atencién a lo solicitado es
necesario emitir el acto administrativo correspondiente.

Que, por las razones expuestas, de conformidad con la Ley
N° 27867 — Ley Organica de Gobiemos Regionales y sus modificatorias Leyes N°
27902 v 28013, y el Reglamento de Organizacion v Funciones; v con las visaciones de 1a Oficina
Regional de Asesoria Legal v Gerencia Generzal Regional del Gobierno Regional de San Martin.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DAR POR CONCLUIDA, a
partir del 18 de junio del 2020 la encargatura |del Abog. German Bedoya Gémez, en el cargo
de Procurador Piblico Regional del Gobierno Regional San Martin, agradeciéndole los servicios
prestados a la Entidad. En consecuencia, déjese sin efecto la Resolucién Ejecutiva Regional ) -
N®057-2019-GRSMGR.

ARTICULO SEGUNDO: ENCARGAR, a partir del 19
de junio del 2020, al Abog. Marco Antonio Zamata Quifiones, el cargo de Procurador Publico
Regional del Gobiemo Regional San Martin, en adicion a sus funciones con todas las
premrogativas y funciones inherentes al cargo

ARTICULO TERCEROQ: PONER en conocimiento de
la presente Resolucién Ejecutiva Regional a la Presidencia de la Corte Superior de Justicia de San
Martin, para los fines pertinentes.

ARTICULO CUARTQ: REMITIR copia de la presente
resolucion al Ministerio de Justicia, para su conocimiento y fines pertinentes

) ARTICULO QUINTO: NOTIFICAR el contenido de la
presente Resolucion a los interesados y a los organos pertinentes. con las formalidades de Ley.

GUELLRNMO REGHINAL
SANMARTIN




ANEXO 7
Acta de Consentimiento Informado

He sido invitado para participar en una investigacion sobre “La
confirmacion en la designacion de arbitros en Centros de Arbitraje y el debido
proceso arbitral”. Entiendo que ello significa que debo comprometerme a
entregar la informacion necesaria para el desarrollo de la investigacion. Soy
consciente de que no habrd ningun beneficio econémico. Se me ha
proporcionado el nombre del investigador que puede ser contactado facilmente
usando el nimero que se me dio.

He leido la informacién proporcionada, o me ha sido leida. He tenido
la oportunidad de preguntar dudas sobre ello y se me ha respondido
satisfactoriamente. Consiento voluntariamente mi deseo de participar en este
estudio y entiendo que tengoel derecho de retirarme del estudio en cualquier
momento sin que eso me afecte de ninguna manera.

Entiendo que una copia de esta ficha de consentimiento me serd
entregada, y que puedo pedir informacion sobre los resultados de este estudio
cuando este haya concluido. Para esto, puedo contactar al Mg. Jimmy Pisfil
Chafloque al teléfono que me ha proporcionado. Paso a dar mi consentimiento
mediante mi nombre completo yfirma que da fe de mi participacion.

Nombre del Participante:

Firma del que hizo el consentimiento:
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Nota Biografica

Jimmy Roddy PISFIL CHAFLOQUE, natural de la ciudad de Chiclayo,
Lambayeque, nacié el 29 de mayo de 1979. Sus padres son Don Walter PISFIL
GONZALES y Dofia Gloria CHAFLOQUE UCEDA; sus hermanos Henrry, de
profesion abogado, Ana, médico, Ronald, abogado, Hellen, odontdloga y
Jorge, empresario.

Realiz6 sus estudios primarios en el LLE.N. “Francisco Bolognesi”;
asimismo, curso estudios secundarios en el C.P. Nuestro Patrén San Agustin,
ambos ubicados enla ciudad de Chiclayo. Sus estudios superiores los realizd en
la Universidad Particularde Chiclayo, los estudios de Posgrado en Derecho
Civil y de la Empresa en la Escuelade Posgrado de la Universidad de Chiclayo,
de Contratacion Publica en la UniversidadLa Mancha — Espafia y de Teoria de
las Organizaciones en la Université de Bordeaux
— Francia.

Cuenta con una amplia experiencia en el ejercicio de la Administracion
& Gestion Publica, Contrataciones con el Estado, Arbitraje de Derecho y en la
Direcciony coordinacion de actividades de capacitacion juridica. Especial
interés de trabajo en los temas: Gestion Publica, Derecho Civil, Comercial &
Empresarial; Especialista en Contrataciones con el Estado y Arbitraje de
Derecho. Past. Secretario Especialista en Arbitraje en la Direccion de Arbitraje
Administrativo del Organismo Supervisor de lasContrataciones del Estado -
OSCE. Consultor de la Cémara de Comercio de Lima para empresas
corporativas familiares.

Ha participado en mas de doscientos arbitrajes, en su calidad de
Presidente deTribunal Arbitral, Arbitro Unico o Arbitro de Parte, habiendo
resuelto controversias muy complejas y de cuantias elevadas, lo cual le ha
permitido obtener una vasta experiencia a nivel arbitral, asi como la obtencion
de destrezas legales como consecuencia de haber resuelto un sinnimero de
controversias en materia de contratacion publica, arbitraje laboral, de
concesiones y arbitraje internacional.

Asimismo, ha sido catedratico del curso de Contratacion Publica en la
Facultadde Derecho de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos, incluso
ha sido condecorado con la mas alta distincion que otorga la Facultad, como
consecuencia desu desplegada labor académica y de investigacion juridica, lo
que conllevd a que se leotorgara la medalla de oro “José Leon Barandiaran™.
En la actualidad es ponente invitado por diversas universidades e instituciones
publicas y privadas para disertar sobre temas de contratacion publica y
arbitraje.
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UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN
LICENCIADA CON RESOLUCION DEL CONSEJO DIRECTIVO N° 099-2019-SUNEDU/CD

Hudnuco — P“é 48 ESCUELA DE POSGRADD
ESCUELA DE POSGRADO '

Campus Universitario, Pabellén V “A” 2do. Piso — Cayhuayna
Teléfono 514760 -Pag. Web. www.posgrado.unheval.edu.pe

ACTA DE DEFENSA DE TESIS DE DOCTOR

En la Plataforma Microsoft Teams de la Escuela de Posgrado; siendo las 13:00h, del dia viernes 14 DE
OCTUBRE DE 2022; el aspirante al Grado de Doctor en Derecho, Don Jimmy Roddy PISFIL
CHAFLOQUE, procedio al acto de Defensa de su Tesis titulado. “LA CONFIRMACION EN LA
DESIGNACION DE ARBITROS EN CENTROS DE ARBITRAJE Y EL DEBIDO PROCESO
ARBITRAL?” ante los miembros del Jurado de Tesis sefiores:

Dr. Amancio Ricardo ROJAS COTRINA Presidente
Dr. Jose Luis MANDUJANO RUBIN Secretario
Dr. Leoncio Enrique VASQUEZ SOLIS Vocal
Dr. Hamilton ESTACIO FLORES Vocal
Dr. Rodolfo Jose ESPINOZA ZEVALLOS Vocal

Asesor (a) de tesis: Dr. Cesar Alfonso NAJAR FARRO (Resolucion N° 0420-2022-UNHEVAL/EPG-D)
Respondiendo las preguntas formuladas por los miembros del Jurado y publico asistente.

Concluido el acto de defensa, cada miembro del Jurado procedi6 a la evaluacién del aspirante a Doctor,
teniendo presente los criterios siguientes:

a) Presentacion personal.

b) Exposicion: el problema a resolver, hipotesis, objetivos, resultados, conclusiones, los aportes,
contribucién a la ciencia y solucién a un problema social y recomendaciones.

¢) Grado de conviccion y sustento bibliografico utilizados para las respuestas a las interrogantes
del Jurado y publico asistente.

d) Diccion y dominio de escenario.

Asl mismo, el Jurado plante6 a la tesis las observaciones siguientes:

ros del Jurado firman la presente ACTA en sefial de conformidad, en Huanuco, siendo

N horas del 14 de octubre de 2022. G

S aer e TTTreecererecteecttetinvensnssnsnsnisenanrne
SECRETARI
DNINe....... 1L §¥3.68 .

Leyenda:
19 a 20: Excelente

17 a 18: Muy Bueno

14 a 16: Bueno
(Resolucién N° 02861-2022-UNHEVAL/EPG-D)

Av. Universitaria 601-607- Ciudad Universitaria — Pabellén V Block “A” 2do. piso
Teléf. 514760
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UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN (e

ESCUELA DE POSGRADO

CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD

El que suscribe:

Dr. Amancio Ricardo Rojas Cotrina

HACE CONSTAR:

Que, la tesis titulada: “LA CONFIRMACION EN LA DESIGNACIéN DE
ARBITRQS EN CEN’ITR:O“S DE ARBITRAJE Y EL DEBIDO PROCESO
ARBITRAL”, realizado por el Doctorando en Derecho, Jimmy Roddy
PISFIL CHAFLOQUE, cuenta con un indice de similitud del 14%,
verificable en el Reporte de Originalidad del software Turnitin. Luego del
andlisis se concluye que cada una de las coincidencias detectadas no
constituyen plagio; por lo expuesto, la Tesis cumple con todas las normas
para el uso de citas y referencias, ademds de presentar un indice de

similitud menor al 20% establecido en el Reglamento General de Grados y

Titulos de la Universidad Nacional Hermilio Valdizdn. -

Cayhuayna, 20 de setiembre de 2022.

Dr. Amancio Ricardo Rojas Cotrina
DIRECTOR DE LA ESCUELA DE POSGRADO

SECC
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UNIVERSIDAD NA(;IONAL DE INVESTIGACION INVESTIGACION
HERMILIO VALDIZAN

AUTORIZACION DE PUBLICACION DIGITAL Y DECLARACION JURADA DEL TRABAJO DE INVESTIGACION PARA OPTAR UN GRADO
ACADEMICO O TiTULO PROFESIONAL

1. Autorizacion de Publicacion: (Marque con una “X”)

Pregrado ‘ ‘ Segunda Especialidad ‘ ‘ Posgrado: Maestria ‘ ‘ Doctorado ‘X

Pregrado (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Facultad

Escuela Profesional

Carrera Profesional

Grado que otorga

Titulo que otorga

Segunda especialidad (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Facultad

Nombre del
programa

Titulo que Otorga

Posgrado (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Nombre del

. DOCTORADO EN DERECHO
Programa de estudio

Grado que otorga DOCTOR EN DERECHO

2. Datos del Autor(es): (Ingrese todos los datos requeridos completos)

Apellidos y Nombres: | PISFIL CHAFLOQUE JIMMY RODDY

Tipo de Documento: | DNI ‘ X‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘ Nro. de Celular: | 978075092

Nro. de Documento: | 40381295 Correo Electrénico: | jimmypisfilchafloque@pisfilabogados.com

Apellidos y Nombres:

Tipo de Documento: DNI‘ ‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘ Nro. de Celular:

Nro. de Documento: Correo Electrénico:

Apellidos y Nombres:

Tipo de Documento: DNI’ ‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘ Nro. de Celular:

Nro. de Documento: Correo Electrénico:

3. Datos del Asesor: (Ingrese todos los datos requeridos completos segtin DNI, no es necesario indicar el Grado Académico del Asesor)

¢El Trabajo de Investigacion cuenta con un Asesor?: (marque con una “X” en el recuadro del costado, segun S| x | NO
corresponda)
Apellidos y Nombres: | NAJAR FARRO CESAR ALFONSO ‘ ORCID ID: | https://orcid.org/0000-0003-2266-1451

Tipo de Documento: | DNI ‘X ‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘ ‘ Nro. de documento: | 22513421

4. Datos del Jurado calificador: (Ingrese solamente los Apellidos y Nombres completos segtin DNI, no es necesario indicar el Grado
Académico del Jurado)

Presidente: ROJAS COTRINA AMANCIO RICARDO
Secretario: MANDUJANO RUBIN JOSE LUIS
Vocal: VASQUEZ SOLIS LEONCIO ENRIQUE
Vocal: ESTACIO FLORES HAMILTON
Vocal: ESPINOZA ZEVALLOS RODOLFO JOSE
Accesitario

Av. Universitaria N° 601-607 Pillco Marca / Biblioteca Central 3er piso — Repositorio Institucional
Teléfono: 062- 591060 anexo 2048 / Correo Electronico: repositorio@unheval.edu.pe
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5. Declaracion Jurada: (Ingrese todos los datos requeridos completos)

a) Soy Autor (a) (es) del Trabajo de Investigacion Titulado: (Ingrese el titulo tal y como estd registrado en el Acta de Sustentacion)

LA CONFIRMACION EN LA DESIGNACION DE ARBITROS EN CENTROS DE ARBITRAJE Y EL DEBIDO PROCESO ARBITRAL

b) El Trabajo de Investigacion fue sustentado para optar el Grado Académico 6 Titulo Profesional de: (tal y como estd registrado en
SUNEDU)

GRADO DE DOCTOR EN DERECHO

c} El Trabajo de investigacion no contiene plagio (ninguna frase completa o parrafo del documento corresponde a otro autor sin haber sido
citado previamente), ni total ni parcial, para lo cual se han respetado las normas internacionales de citas y referencias.

d

—

El trabajo de investigacion presentado no atenta contra derechos de terceros.

m
—

El trabajo de investigacion no ha sido publicado, ni presentado anteriormente para obtener algin Grado Académico o Titulo profesional.

f) Los datos presentados en los resultados (tablas, graficos, textos) no han sido falsificados, ni presentados sin citar la fuente.

g) Los archivos digitales que entrego contienen la versicn final del documento sustentado y aprobado por el jurado.

h) Por lo expuesto, mediante la presente asumo frente a la Universidad Nacional Hermilio Valdizan (en adelante LA UNIVERSIDAD), cualquier
responsabilidad que pudiera derivarse por la autoria, originalidad y veracidad del contenido del Trabajo de Investigacidn, asi como por los
derechos de la obra y/fo invencidn presentada. En consecuencia, me hago responsable frente a LA UNIVERSIDAD y frente a terceros de
cualguier dafic que pudiera ocasionar a LA UNIVERSIDAD o a terceros, por el incumplimiento de lo declarado o que pudiera encontrar causas
en la tesis presentada, asumiendo todas las cargas pecuniarias que pudieran derivarse de ello. Asimismo, por la presente me comprometo
a asumir ademas todas las cargas pecuniarias gue pudieran derivarse para LA UNIVERSIDAD en favor de terceros con motive de acciones,
reclamaciones o conflictos derivados del incumplimiento de lo declarade o las gque encontraren causa en el contenido del trabajo de
investigacion. De identificarse fraude, pirateria, plagio, falsificacion o gue el trabajo haya sido publicadoe anteriormente; asumo las
consecuencias y sanciones que de mi accién se deriven, sometiéndome a la normatividad vigente de la Universidad Macional Hermilio
Waldizan.

6. Datos del Documento Digital a Publicar: (Ingrese todos los datos requeridos completos)

Ingrese solo el afio en el que sustentd su Trabajo de Investigacion: (Verifique la Informacicn en el Acta de Sustentacién) 2022

Modalidad de obtencion Tesis| X

Tesis Formato Articulo Tesis Formato Patente de Invencién

del Grado Académico o

Titulo Profesional:
(Marque con X segun Ley
Universitaria con la que

Trabajo de Investigacion

Trabajo de Suficiencia
Profesional

Tesis Formato Libro, revisado por

Pares Externos

Trabajo Académico

Otros (especifique

inicio sus estudios) modalidad)
Palabras Clave:
(solo se requieren 3 ARBITRAJE PROCESO ARBITRAL DESIGANCION DE ARBITROS

palabras)

Tipo de Acceso: (Marque Acceso Abierto | X Condicion Cerrada (*) ‘

con X segun corresponda) Con Periodo de Embargo (*) Fecha de Fin de Embargo:

¢El Trabajo de Investigacion, fue realizado en el marco de una Agencia Patrocinadora? (ya sea por financiamientos
de proyectos, esquema financiero, beca, subvencion u otras; marcar con una “X” en el recuadro del costado segtn Sl NO | X
corresponda):

Informacion de la
Agencia Patrocinadora:

El trabajo de investigacion en digital y fisico tienen los mismos registros del presente documento como son: Denominacion del programa
Académico, Denominacion del Grado Académico o Titulo profesional, Nombres y Apellidos del autor, Asesor y Jurado calificador tal y como
figura en el Documento de Identidad, Titu|o|comp|eto del Trabajo de Investigacion y Modalidad de Obtencion del Grado Académico o Titulo
Profesional segin la Ley Universitaria con la que se inicio los estudios.
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7. Autorizacion de Publicacion Digital:

A través de la presente. Autorizo de manera gratuita a la Universidad Nacional Hermilio Valdizan a publicar la version electrdnica de este

Trabajo de Investigacidn en su Biblioteca Virtual, Portal Web, Repositorio Institucional y Base de Datos académica, por plazo indefinido,

consintiendo que con dicha autorizacién cualgquier tercero podra acceder a dichas paginas de manera gratuita pudiendo revisarla, imprimirla

o grabarla siempre y cuando se respete la autoria y sea citada correctamente. Se autoriza cambiar el contenido de forma, mas no de fondo,
para propdsitos de estandarizacion de formatos, como también establecer los metadatos correspondientes.

Firma:
Dr. Abg. Jimmy Roddy Rigfil Chafloque
Arbitro
Apellidos y Nombres: | PISFIL CHAFLOQUE JIMMY RODDY
Huella Digital
DNI: | 40381295
Firma:
Apellidos y Nombres:
Huella Digital
DNI:
Firma:
Apellidos y Nombres:
Huella Digital
DNI:

Fecha: 16/01/2023

Nota:

v No modificar los textos preestablecidos, conservar la estructura del documento.

v' Marque con una X en el recuadro que corresponde.

v Llenar este formato de forma digital, con tipo de letra calibri, tamafio de fuente 09, manteniendo la alineacidn del texto que observa
en el modelo, sin errores gramaticales (recuerde las mayusculas también se tildan si corresponde).

v La informacidn que escriba en este formato debe coincidir con la informacién registrada en los demds archivos y/o formatos que
presente, tales como: DNI, Acta de Sustentacion, Trabajo de Investigacion (PDF) y Declaracidn Jurada.

v Cada uno de los datos requeridos en este formato, es de cardcter obligatorio seglin corresponda.
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