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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo general determinar la
incidencia del derecho de oposicion en el proceso de prescripcion adquisitiva
de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de Huancayo, 2021,
para demostrarlo se realizd la fundamentacion del problema, se justifico las
razones que me llevo a investigar, se explica porque es importante investigar
el tema y que beneficios se obtendran al resolver la problematica planteada.
Formulandose los problemas, objetivos e hipotesis tanto generales como
especificos, respaldados en estudios similares para poder discutir con los
resultados obtenidos, se consideraron las bases tedricas y conceptuales que
respaldan la investigacién; todo ello con una metodologia en el que se
menciona el ambito de estudio, la delimitacién espacial y temporal, con una
muestra que estuvo constituida por 118 abogados registrados en el Colegio de
Abogados de Junin. La investigacion fue de nivel explicativo y del tipo
aplicada, se usé un disefio no experimental, utilizando la encuesta como
técnica de recoleccidn de informacion y el cuestionario como instrumento de
recoleccion de datos, que fue validado a través de juicio de expertos y que
ademas fue sometido a una prueba de confiabilidad. Asi mismo, se procedid
al recojo de la informacion aplicando el instrumento de investigacion a la
muestra de estudio, ya con la informacion obtenida se procedié a realizar un
analisis y contrastacion de hipoétesis, para luego realizar la discusion de
resultados con los antecedentes considerados en el estudio; finalmente se
procedi6 a establecer las conclusiones y sugerencias a las cuales se arribd en
la presente investigacion.

Palabras clave: Derecho de oposicion, prescripcion adquisitiva, medios

probatorios y solidez de la argumentacion.



ABSTRACT

The present investigation had as general objective to determine the incidence
of the right of opposition in the process of acquisitive prescription of domain
of real estate inthe notarial offices of Huancayo, 2021, to demonstrate it the
justification of the problem was made, the reasons that | took were justified to
investigate, it is explainedwhy it is important to investigate the issue and what
benefits will be obtained by solving the problem raised. Formulating the
problems, objectives and hypotheses both general and specific, supported in
similar studies to be able to discuss with the resultsobtained, the theoretical
and conceptual bases that support the investigation were considered; All this
with a methodology that mentions the scope of study, the spatial and temporal
delimitation, with a sample that consisted of 118 lawyers registered withthe
Junin Bar Association. The research was of an explanatory level and of the
applied type, a non-experimental design was used, using the survey as an
information collection technique and the questionnaire as a data collection
instrument, which wasvalidated through expert judgment and was also tested
for reliability. Likewise, the information was collected by applying the
research instrument to the study sample, and with the information obtained, an
analysis and contrast of hypotheses were carriedout, and then the results were
discussed with the antecedents considered in the study. study; Finally, the
conclusions and suggestions reached in the present investigation were
established.

Keywords: Right of opposition, acquisitive prescription, evidence and
solidity of theargumentation.
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INTRODUCCION

La prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes
notariales es unprocedimiento que se ha venido realizando desde la emisién
de la Ley 26662 y la Ley27333, ya que habilita que las personas interesadas
puedan usar la via notarial para realizar el saneamiento y registro de su bien
inmueble, lo que les proporciona cierta celeridad de su realizacion. De la
misma manera, lo que se ha evidenciado que este procedimiento se realiza
cuando no hay conflictos, es decir, tiene caracter no contencioso. Esta forma
de adquisicién de la propiedad es a través de la posesion de un bien inmueble
que debe cumplir ciertos requisitos como es la posesion continua, pacifica,

publica y como propietario.

Uno de los aspectos importantes en los que se ha incidido en la presente
investigacioénes que en la aplicacion de la normatividad sobre la prescripcion
adquisitiva de dominio en las sedes notariales, se han ido suscitando
inconvenientes a través del tiempo, comoes el caso de la presentacion de
oposiciones ante dicho procedimiento, ya que existenterceras personas que en
muchos de los casos no tienen nada que ver con el bien inmueble, tienen la
posibilidad de oponerse sin la presentacion de argumentos adecuados ni los
medios probatorios para acreditar su oposicion, ya que la normativa posee un
vacio y deficiencia que permite a estas personas de mala fe intervenir en este
procedimiento notarial, teniendo como consecuencia la finalizacion de este
procedimiento, generando un perjuicio al solicitante que posee un real interés
y que enmuchos de los casos el opositor lo que pretende es obtener algun
beneficio, condicionando al solicitante para que este pueda retirar la
oposicion formulada. Hay que tener en cuenta que el notario a cargo de este
procedimiento se ve limitado ya quesegun la normativa solo le queda admitir
la oposicion, por més que no cuente con la documentacion o los medios
probatorios que la acrediten, ello también genera que se pase a una via
judicial, lo que también conlleva a saturar ain mas la carga procesal que

posee el Poder Judicial.
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CAPITULO I. ASPECTOS BASICOS DEL
PROBLEMA DEINVESTIGACION

1.1. Fundamentacién del problema

Es una realidad insoslayable el fendmeno de la informalidad
inmobiliaria en nuestro pais, prueba de ello es la realidad en la que
viven muchos ciudadanos en los llamados asentamientos humanos e
invasiones. Se tiene el estudio de “Mapeo y tipologia de la expansion
urbana en el Pert”, se tiene que, en las Ultimas dos décadas, las
ciudades del Per( se han expandido en un 50% y de dicha expansion
urbana el 90% es de caracter informal. De esta manera se puede
denotar la obtencién de terrenos urbanos por la via irregular (Soria,
2020).

Segun el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica del Peru
INEI, sefialaque en el 2019 en la Zona VIII — Sede Huancayo, donde
se encuentra Junin, Cerro de Pasco y Huanuco, solo se han inscrito el
8.65% de inmuebles del total de inscripciones a nivel nacional,
evidenciando un porcentaje pequefio de inscripciones de bienes
inmuebles de manera adecuada y formal (INEI, 2019). El Estado
carece de politicas sustentables y coherentes para hacer frente a esta
realidad que muchos de nosotros escuchamos y vemos a diario en las
noticias,que la obtencién de propiedades se realiza de manera informal
— minuta sola, certificados de posesion y otros — de los cuales se
aprovechan los estafadores de terrenos para hacerlas suyas y luego
enajenarlas bajo distintas modalidades haciendo caer en desventaja al
primer incauto que se le cruce aprovechando desu necesidad. Frente a
esta problematica social una de las pocas acciones tomadas por el
Estado ha sido el intento de formalizacién de la propiedad inmueble a
traves de COFOPRI. Esto a todas luces resulta insuficiente para
afrontar la titulacion antes descrita, en el marco de este problema
social, la Ley del Notariado aprobado mediante Decreto Legislativo

1049 regula el proceso no contencioso cuya finalidad es precisamente
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formalizar la propiedad inmueble a través del instituto de la
prescripcion adquisitiva de dominio de propiedad inmueble.

La normativa que regula este procedimiento contencioso no esta
exenta de vacios y deficiencias que lo hacen poco operativo e ineficaz,
poco coadyuvantea la finalidad de la formalizacion de la propiedad
inmueble.

Cabe mencionar que la funcion principal de la prescripcion adquisitiva
de dominio es un modo de adquisicion de la propiedad y ademas es un
modo de saneamiento, ya que cabe destacar que en el Perld hay
muchas personas que poseen una propiedad inmueble con o sin titulo
de propiedad y que necesitan formalizar esta posesién para poder
gozar de todos los derechos inherentes de la propiedad, como por
ejemplo poder transmitir dicha propiedad a los hijos, ya sea un
anticipo de herencia, solicitar un préstamo bancario ante una entidad
financiera, otorgando en garantia el bien mediante una hipoteca y de
esa manera se puede lograr dinamizar la economia en nuestro pais, lo
que es un elemento fundamental no solo para las personas, sino
también para el Estado, ya que protege y promueve la propiedad. Asi
mismo la prescripcion constituye un acto que permite incorporar el
derecho de propiedad al registro publico en la Superintendencia
Nacional de Registros Publicos.

La ineficiencia e inoperatividad de la normativa se manifiesta en una
ambigua y deficiente regulacion de los requisitos para ejercer el
derecho de oposicion ante el procedimiento no contencioso en sedes
notariales, esta realidad contribuye a crear patente de corso y abre
espacios de arbitrariedad a terceros que obrando de mala fe y guiados
por intereses subalternos se oponen sin ningun fundamento factico,
juridico sélido al procedimiento no contencioso. El notario se
encuentra atado de manos porque ante la presencia del supuesto
descrito lineas arriba no le queda otra salida mas que suspender el

procedimiento no contencioso y remitir todo lo actuado al Juzgado
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civil de turno.

En ese contexto, a toda persona le quita la voluntad de la
formalizacién de la propiedad inmueble por que durante el tramite
notarial aparece un tercero aduciendo ser suyo con cualquier
documento segun él valido solo para, entonces ante este hecho, el
notario se ve en la obligacion de suspender todo trdmite, porque no

existe una ley que lo ampare para proseguir.

Esto acarrea graves problemas de diversa indole, poniendo en zozobra
al peticionante quien si cuenta con los documentos pertinentes y
validos para realizar una prescripcion adquisitiva de dominio.

Por ello el Estado peruano debe regular los requisitos que deberia
cumplir ante un trdmite de prescripcion adquisitiva de dominio de

propiedad inmueble anteun notario.

1.2. Justificacion e importancia de la investigacion

1.2.1. La justificacion
La justificacion segun Carrasco (2005), indica que es
“explicar lautilidad, los beneficios y la importancia que tendra
el resultado de la investigacion. La justificacion puede ser
practica, tedrica y metodologica” (pp. 118 - 119).
e Justificacion Tedrica:
La investigacion se realizo con la finalidad de contribuir
con losconocimientos ya existentes sobre la prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles, para que
con ello se logre un mejor entender del tema, ademés
poder analizar la problematicaque sucede en el proceso
de forma notarial.
e Justificacion Metodoldgica:
La investigacion se realizd con la utilizacion del
método cientifico y se contd con instrumentos que

fueron validados por juicio de expertos, siendo
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aplicados y obteniendo resultados confiables,
consecuentemente la investigacién podra ser utilizada
como antecedente para futuras investigaciones.
e Justificacion Préctica:

La investigacion se realizo con la finalidad de conocer y
analizarlas situaciones que se han ido suscitando en los
procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles que serealiza via notarial, ya que por
ser un proceso no contencioso, sucede que la
presentacion de oposiciones simples, carentes de
fundamento y de mala fe, se tenga que detener todo un
procesoy con ello adicionar la carga procesal al poder
judicial, lo cual es perjudicial ya que en la actualidad
esta institucion de administracion de justicia se
encuentra congestionada por diversos procesos
pendientes de atencion, donde se evidencia lafalta de
recursos humanos, materiales, tecnolégicos y logisticos
para el cumplimiento de la demanda procesal,
consecuentemente esto genera que la sociedad tenga
una concepcién negativa en cuanto a la imagen de la

administracionde justicia en el pais.

1.2.2. Importancia

En la presente investigacion se abordd un tema muy
controversial y que ademas se pudo notar que no se a
desarrollado en muchos trabajos de investigacion, ya que el
tema de prescripcion adquisitiva de dominio de un bien
inmueble en un proceso notarial, contiene mucha insatisfaccion
ya que al ser un procedimiento no contencioso, es vulnerable a
que cualquier persona pueda oponerse sin contar con un

fundamento o medios probatorios que acrediten una
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controversia, logrando asi paralizar dicho proceso y transferirlo
a la via judicial, ocasionando el aumento de la carga procesal y
frustrando un proceso que podriaresultar mas célere y eficaz,
por oposiciones que muchas veces carecen de argumentos y
medios probatorios.
1.3.Viabilidad de la investigacion
La presente investigacion fue viable ya que se contd con los recursos
humanos, materiales y bibliograficos necesarios para llevarse acabo,
asi mismo se contd con la predisposicion de los abogados que
amablemente colaboraron en la aplicacion del instrumento de
investigacion, lo que facilito la obtenciéon de informacion que fue
procesada y analizada para llegar a contar con resultadosque permitio

el planteamiento de las conclusiones y recomendaciones.

1.4.Formulacion del problema
1.4.1.Problema general
¢De qué manera el derecho de oposicion incide en el
proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes

inmuebles en las sedes notariales de Huancayo, 20217

1.4.2. Problema especifico

e ;De qué manera la solidez de la argumentacién presentados
en la oposicion incide en el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2021?

e ;De qué manera los medios probatorios presentados en la
oposicioninciden en el proceso de prescripcion adquisitiva
de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de
Huancayo, 20217
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1.5.Formulacion de objetivos
1.5.1.Objetivo general
Determinar la incidencia del derecho de oposicién en el
proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles en las sedes notariales de Huancayo, 2021.
1.5.2. Objetivos especificos
e Analizar la incidencia de la solidez de la argumentacion
presentados en la oposicion en el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes
notarialesde Huancayo, 2021.
e Explicar la incidencia de los medios probatorios
presentados en la oposicion inciden en el proceso de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles

en las sedes notariales de Huancayo,2021.
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CAPITULO II. SISTEMA DE HIPOTESIS

2.1. Formulacién de hipdtesis
2.1.1. Hipdtesis general
El derecho de oposicion incide en el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2021.

Hipotesis nula

El derecho de oposicion no incide en el proceso de prescripcion

adquisitivade dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales

de Huancayo, 2021.

2.1.3. Hipotesis especificas

e HEL: La solidez de la argumentacién de la oposicion incide en
el proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles enlas sedes notariales de Huancayo, 2021.

e Hol: La solidez de la argumentacion de la oposicion no incide
en el proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles enlas sedes notariales de Huancayo, 2021.

e HE2: Los medios probatorios presentados en la oposicion
inciden en elproceso de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles enlas sedes notariales de Huancayo, 2021.

e Ho2: Los medios probatorios presentados en la oposicion no
inciden enel proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de

bienes inmueblesen las sedes notariales de Huancayo, 2021.
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2.2. Operacionalizacion de variables

TABLA N°1 Operacionalizacion de las variables

VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES
Exposicion de la
Solidez de la pretension
Argumentacion Exposicion de las
El Derecho de
o razones
Oposicion _ _
Pertinencia
Medios Probatorios | Conducencia
Utilidad
Posesion en concepto
de duefio
Proceso de Posesion Continuo o
prescripcion Formas de Posesion Ininterrumpida
Adquisitiva de Posesion Pacifica
Dominio de Bienes Posesion Publica
Inmuebles Justo titulo
_ Transcurso del plazo de
Temporalidad o o
prescripcion adquisitiva

Fuente: Elaboracion propia
2.3. Definicion operacional de las variables

e Oposicion: Es aquel hecho de tener un tipo de actitud que se
confronta con un orden de cosas o con alguien en particular.

e Prescripcion adquisitiva: Podemos definir a la prescripcién
adquisitiva de dominio como aquella forma de adquisicion originaria
de la propiedad a través de la posesion de un bien inmueble por un
periodo de tiempo determinado sumado a otros requisitos (posesién
continua, pacifica, publica y como propietario)

e Solidez de la argumentacion: es aquel que resiste a la critica y a
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favor del cual puede presentarse un caso que satisfaga los criterios

requeridos para merecer un veredicto favorable.

La pretension: Es el punto de partida como también el punto de
destino del proceder de la argumentacion.

Las razones: Los hechos especificos del caso del cual se esta
argumentando.

Pertinencia: Exige que el medio probatorio tenga una relacion
directa o indirecta con el hecho que es objeto de proceso. Los medios
probatorios pertinentes sustentan hechos relacionados con el objeto
del proceso.

Conducencia: Es una comparacion entre el medio probatorio y la
ley; los requisitos de la conducencia son: 1) que el medio de prueba
se encuentre autorizado en general y no prohibido por la ley, de
forma expresa o técita; tacita, en el sentido que el medio o el
procedimiento se encuentra en contraposicion con la moral o viole
derechos tutelados por la ley.

Utilidad: Se presenta cuando contribuya a conocer lo que es objeto de
prueba, a descubrir la verdad, a alcanzar probabilidad o certeza. Sélo

pueden ser admitidos aquellos medios probatorios que presten algln

servicio en el proceso de convicciondel juzgador.

Posesion en concepto de duefio: El poseedor del bien debe
comportarse como propietario del mismo.

Posesion continda o Ininterrumpida: Quiere decir una posesion
continua, reiterada y mantenida sin dejar de ejercer actos posesorios.
Posesion pacifica: Es el requisito donde es indispensable una
posesionpacifica, que no haya mediado la violencia.

Posesion publica: Posesion que sea visible, perceptible
sensorialmente asi mostrando exterioridad o una exteriorizacion.
Buena fe: Es la creencia del poseedor, que debe responder al modo
de actuarhonesto de una persona.

Justo titulo: Es el acto translativo de dominio como puede ser una
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compraventa, una donacion y otros analogos.

Transcurso de plazo de prescripcion adquisitiva: Esta referido al
plazo dela prescripcion Adquisitiva para un bien inmueble ordinaria
es de 5 afios, siempre y cuando haya titulo justo y buena fe; mientras
que en el caso de unaextraordinaria el plazo es de 10 afios y no es

necesario el titulo justo y buenafe.
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CAPITULO I11. MARCO TEORICO
3.1. Antecedentes de investigacion

Chumi (2017), en su trabajo de investigacion “El deber judicial de
admision de los medios probatorios y la vulneracion al derecho a la
prueba en relacion con el derecho a la defensa”, para optar el grado de
Magister en Derecho Procesal de la Universidad Andina Simon Bolivar,
Ecuador. Llego a la conclusion de que la calificacion de la admisibilidad
de un medio probatorio es: La pertinencia, que esla relacion que existe
entre los medios de prueba propuestos y el objeto del proceso; la utilidad
del medio de prueba se plasma en que sirva y sea adecuado para
demostrar un hecho y dotar de conviccion; la conducencia, es la
idoneidad oaptitud legal del medio de prueba; y, la legalidad, que busca
el sometimiento de las partes a las normas probatorias que rigen el

proceso.

Reinoso (2007), en su trabajo de investigacion “La prescripcion en el
campo civil”, para optar el grado de Doctor en Jurisprudencia y Abogado
de los Tribunales de Justicia de la Republica, en la Universidad de Azuay
- Ecuador. En su investigacion se pudo observar que el investigador
sefiala que no puede haber una limitacion al dominio individual, por lo cual el
poseedor ante la inaccidn del titular, y por hecho de tener la posesion de la cosa,
termina traspasando al titular inscrito. Asi también concluyo que la
prescripcion cdmo modo de adquirir el dominio, tiene sus primeros
antecedentes, en el en el Derecho Romano, siendo su principal referente
cuando se hacia una declaracion ante los tribunales y se concedia una
copia, a esetipo de tramite se le llamaba prescripcion o prescriptivo y asi

de esta manera se conseguia el dominio pleno del bien.

Gallegos (2020), en su trabajo de investigacion “La oposicion en la
prescripcion adquisitiva de dominio notarial y su problematica”, para
optar el Grado Académico de Maestro en Derecho Civil y Comercial en la

Universidad Nacional Federico Villarreal, Lima. Llego a la conclusion



23

que la oposicion indebida en losprocesos no contenciosos en sede notarial
y principalmente en los procesos de prescripcion Adquisitiva de
Dominio, donde se puede notar un perjuicio tanto enlos usuarios y en sus
procedimientos y asi como también en el sistema Notarial debido a que
dichos hechos generan un clima de desconfianza y que desincentivan el
uso de este procedimiento mediante la via notarial, generando un
perjuicio al Estado, ya que los procesos pasan innecesariamente al Poder
Judicial, aumentando la carga procesal, generando el congestionamiento
de expedientes, asi mismo contribuye al aumento del trafico inmobiliario,

perjudicando la economia del pais.

Mosquera (2013), en su articulo La Prescripcion Adquisitiva de
Dominio Notarial en el Derecho Peruano publicado por la Universidad
San Luis Gonzaga de Ica, llego a la conclusion que la usucapion en sede
notarial es un tramite expeditivo, por tal motivo mucho de los operadores
inmobiliarios ven en ella unaherramienta muy atil. EI tiempo ahorrado en
su tramite es una de las mayores ventajas que ofrece esta forma de
prescripcion adquisitiva de dominio, notarial; pudiendo acudirse a ella
siempre que no existiese fuente de conflictos en cuanto a derechos
involucrados y se cuente sobre todo con una serie de documentos de corte

técnico-formal para acreditar la posesion animus domini.

Maldonado (2017), en su trabajo de investigacion influencia de la
usucapion en la prescripcion adquisitiva de dominio notarial y la
implementacion de las leyes 27157- 27333 en la formalizacion de los
predios urbanos del cono norte de Lima2014 — 2016, para optar el grado
de Maestro en Derecho Notarial y Registral, en la Universidad Inca
Garcilaso de la Vega, Lima; donde llego a la conclusion que la
usucapion en sede notarial es un trdmite expeditivo de dominio
notarial; pudiendo acudirse a ella siempre que no existiese fuente de
conflictos en cuanto a derechos involucrados y se cuente con los
documentos de corte técnico-formal para acreditar la posesion animus

dominio; también recomienda que la ley 27333debe ser difundida ya que



3.2.

24

facilita los tramites engorrosos una solucion de adquisicion de un bien
inmueble debe ser via notarial para la adquisicion de la propiedad al

posesionario.

Bases tedricas

Derecho  de

oposicion

Segun la Real Academia Espafiola oponerse significa expresar
contradiccion, faltade acuerdo, discrepancia, descontento; tener un tipo

de actitud que se confronta con un orden de cosas o con alguien en

particular.

Actuar del Notario ante una oposicion:

Segun la Ley N°27333, Complementaria a la Ley N°26662, la Ley de
asuntos nocontenciosos de competencia notarial, indica en el Articulo 5
que, si existe oposicion de algun tercero el Notario dara por finalizado el
tramite comunicandode este hecho al solicitante, al Colegio de Notarios y
a la oficina registralcorrespondiente. En este supuesto, el solicitante tiene
expedito su derecho para demandar la declaracion de propiedad por
prescripcion adquisitiva de dominio en sede judicial o recurrir a la via
arbitral, de ser el caso. (El Congreso de la Republica

, 2000)

Se puede analizar que, ante alguna oposicién de un tercero, segun la
normatividadel actuar del Notario, es dar por finalizado el tramite, ya que
este pierde competencia, ya que deja de ser un proceso no contencioso,
asi mismo la oposicion debe ser comunicada al titular de la solicitud de
prescripcion adquisitivade dominio, al colegio de Notarios y a la Oficina
Registral a la que corresponda y trasladar el expediente a un Juzgado
Civil.

Asi mismo en la Ley N°27157 Ley de regularizacion de edificaciones,
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del procedimiento para la declaratoria de fabrica y del régimen de
unidades inmobiliarias de propiedad exclusiva y de propiedad comun,
publicada en el Articulo 5.- de la funcion notarial

5.1. El Notario, ademés de lo estipulado en el articulo precedente, para
los fines de la legalizacion, certifica y verifica la documentacion que se
adjunta al Formulario Registral, bajo responsabilidad; y tramita los
procesos a que se refierela presente Ley.

5.2. En casos de oposicion de terceros, el proceso debe seguirse ante el

Fuero Judicial o Arbitral.

En el Reglamento de la misma Ley sefialan las acciones que se deben
hacer en elcaso que se suscite una oposicion.

La Oposicion

43.1 Hasta el momento de emitirse el acta notarial que ponga fin al
procedimiento, cualquier persona podra formular oposicion a la
declaracién de propiedad por prescripcion adquisitiva de dominio o a la
formacion de titulos supletorios en tramite. Esta oposicion debe
formularse por escrito ante el notario, quien suspendera el tramite en el
estado en que se encuentre y remitira lo actuado al Juzgado Especializado
en lo Civil de turno de la jurisdiccion donde se ubica el inmueble, dentro

del tercer dia habil de presentada la oposicion.

La argumentacion

Segin Morales (2018), sefiala que la argumentacion como ‘“‘una
herramienta inherente a cualquier situacion comunicativa, la forma a
través de la cual se proponen, defienden y se generan razonamientos
como parte de la organizacion discursiva que se desarrolla con propésitos
persuasivos”; asi también sefiala que la argumentacion vista desde el
campo juridico, presume del uso de pruebas logicas y rigurosas sobre las

que subyace como finalidad el convencer a una audiencia (p. 2).

Por consiguiente, la efectividad en todo proceso de argumentacion, debe
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ser vistadesde su capacidad de persuasion. Por lo que, la misma debe
comprender que su finalidad se ubica enmarcado en mostrar lo méas claro
y comprensible posible unapostura, que sera efectiva para convencer y
ser aceptada como una alternativa potencialmente verdadera (Morales,
2018).

La pretension y las razones

Segln Toulmin (2007), sefiala la presencia de elementos del analisis de
argumentos, donde uno de ellos es la pretensién, que para el significa el
punto deinicio y final del proceder de una argumentacion. Asi también
habla sobre las razones, que son los hechos especificos del caso que

permiten apoyar a las pretensiones. (pp. 86).

Medios Probatorios

Segln Abel (2012), define la prueba como: “la actividad desplegada
generalmente por las partes, y excepcionalmente de oficio por el juez,
cuyo objetivo es verificarlas afirmaciones sobre los hechos aportados por

las partes y determinar la certezade los hechos controvertidos™ (p.19).

Las pruebas en el &mbito judicial segun Devis, son “el conjunto de reglas
que regulan la admisién, produccion, asuncion y valoracion de los
diversos medios que pueden emplearse para llevar al juez la conviccién
sobre los hechos que interesan al proceso” (p. 15).

Segun Pico (2005), sefiala que los requisitos como limites del derecho de la
pruebason: “los intrinsecos, o inherentes a la actividad probatoria; y los

extrinsecos, o debidos a los requisitos legales de proposicion” (p. 44).

Los requisitos Intrinsecos:

Los requisitos intrinsecos son siempre de fondo y corresponden al medio
en si, yson los siguientes: 1) conducencia; 2) pertinencia o relevancia y 3)
utilidad.
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La pertinencia:

La pertinencia de los medios de prueba “consiste en que haya
alguna relacién légica o juridica entre el medio y el hecho por
probar, y puede existir a pesar de que su valor de conviccion
resulte nugatorio” (Abel, 2012).

La pertinencia es requisito para que el hecho pueda ser objeto
concreto de prueba en un proceso determinado, esto es, que los
hechos tengan relacioncon el litigio; asimismo, es requisito para
que el hecho forme parte del tema de prueba del proceso, es decir,
es necesario que se pruebe. La pertinencia no se confunde con la
utilidad de la prueba, porque si bien las pruebas impertinentes
serian indtiles, existen pruebas pertinentes pero inutiles porque el
hecho se encuentra ya probado; y al juez corresponde apreciar la
pertinencia que es una cuestion de hecho

La pertinencia es un requisito previo para que el hecho sea objeto
especifico de prueba en un proceso determinado, es decir, para
que los hechos estén relacionados con el litigio; También se
requiere que el hechosea parte del problema del proceso, es decir,
debe ser probado. La pertinencia no se confunde con la utilidad de
la evidencia, hay evidencia relevante pero inutil ya que el hecho

ya esta probado (Devis, 1970).

La conducencia:
Serd inconducente 0 no idéneo aquel medio probatorio que se

encuentre prohibido en determinada via procedimental o

prohibido para verificar undeterminado hecho (Espinoza, 2020).

La utilidad:
La utilidad esta presente cuando ayuda a conocer el objeto de la
prueba, al conocer la verdad o alcanzar una certeza o ayuda a

esclarecer los hechos controvertidos (Espinoza, 2020).
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Tanto la pertinencia, como conducencia y la utilidad ayudan a no
generar un gasto de tiempo, dinero y trabajo ya que bajo los principios
de celeridad, eficiencia y eficacia obtendremos la adecuada utilizacion
de los parametros de admisibilidad de los medios probatorios ante una

oposicion.

Los requisitos Extrinsecos:

Los requisitos extrinsecos para la admisibilidad son: la formalidad
adecuada parala peticién, admision u ordenacion, todo acto procesal esta
revestido de formalidades de tiempo, lugar y modo; 3) la competencia y
capacidad del juez para admitirla; y 4) la legitimacién de quienes

solicitan y admiten el medio de prueba.

Rubio (2021), sefiala que se deberia hacer una modificacion en la
normativa, para que el notario pueda derivar la oposicién al juez,
conjuntamente con los documentos que contemplen medios probatorios
de dicha oposicion. “De esta manera, las personas de mala fe que deseen
impedir la conclusion del procedimiento de prescripcion adquisitiva, no
podran valerse de la oposicion puesto que deberan presentar pruebas que
acrediten su reclamo”. Asi mismo establece el siguiente cambio en la Ley
Complementaria N°27333 a la Ley N°26662, la Ley de Asuntos No
Contenciosos de Competencia Notarial, para la Regularizacion de

Edificaciones, en el articulo 5, inciso g), lo siguiente:

g) Si existiese oposicion de algun tercero juridicamente fundamentada y
probadacon los documentos pertinentes, el Notario debera suspender el
proceso de prescripcién adquisitiva de dominio y remitir el expediente
completo junto con laoposicion al Juez civil competente para su
calificacion.

Si la oposicion es declarada infundada, el Juez devolvera el expediente
completoal Notario para que este continle el tramite notarial.

Si la oposicion es declarado fundada, el Juez admitird dicha oposicion y
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continuard el proceso de prescripcion adquisitiva de dominio hasta su

culminacioén.

La Prescripcion Adquisitiva de Dominio:

“La prescripcion adquisitiva como aquella forma de adquisicion
originaria de la propiedad a través de la posesion de un bien inmueble por
un periodo de tiempo determinado sumado a otros requisitos (posesion

continua, pacifica, publica y como propietario)” (Coca, 2020).

La prescripcion adquisitiva de dominio o también llamada usucapion
aflora como un mecanismo de prueba definitiva de la propiedad, que
ayuda a que la transferencia de dicha propiedad se realice sin conflictos,
asi mismo tiene la finalidad de reconocer al propietario que se ha
comportado como tal, por la carencia de diligencias del propietario
formal. El objetivo de la usucapion es servircomo medio de prueba para la
adquisicion de una propiedad que se da por una posesion de un bien en un
determinado periodo de tiempo y con las caracteristicas que sefiala la
normatividad. Se podria deducir que el desinterés y la falta de diligencias
en cuanto el ejercicio del derecho del bien por parte del propietario
formal, genera que se le imponga un castigo que favoreceria a la persona
que tengauna posesion durante un periodo de tiempo determinado y con
las caracteristicas requeridas, siendo asi una solucion a la seguridad
juridica de un bien. La prescripcion adquisitiva de dominio es el
resultado de dos vertientes, una es el resultado de una accién y otra el
rechazo de accionar, es decir, la primera se premiala actividad que un
poseedor que incorpora un bien en la dinamica econdmica, ya que al
poseerlo, lo explota, crea riqueza o beneficios que genera su uso, en el
segundo caso castiga la actitud de desinterés, descuido y la falta de
actuacion del propietario en cuanto se refiere a sus responsabilidades y
obligaciones que posee como tal, ya que esa falta de actividad llega a tener

un perjuicio econémico (Villar,2019).
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Base legal de la prescripcion adquisitiva de dominio en sedes
notariales:

Se tiene las siguientes normas especiales para establecer los conceptos,
losrequisitos, los procedimientos en la via notarial:

Ley N°27157, Regularizacion de Edificaciones, del Procedimiento para
la Declaratoria de Fabrica y del Régimen de Unidades Inmobiliarias de
Propiedad Exclusiva y de Propiedad Comun.

Reglamento: Decreto Supremo 035-2006-VIVIENDA

Ley N°27333 Ley Complementaria a la Ley N°26662, la Ley de Asuntos
No Contenciosos de Competencia Notarial, para la Regularizacion de

Edificaciones.

Como normas supletorias se tiene los siguientes:
Decreto Legislativo 1049 — Decreto Legislativo del
Notario. Ley 26662 Competencia Notarial en Asuntos

No ContenciososCaddigo Procesal Civil.

Segin Alvarez, 1986, citado por De la Cruz, 2014; indica que los
antecedentes historicos de la prescripcién adquisitiva de dominio o
también llamada usucapion, data de los romanos, quienes en tablas
prescribian que la posesion duraba dos afios cuando se trataba de un
inmueble y cuando era un mueble o algun objeto, solo tenia una duracion
de un afio. De esa manera el poseedor del objeto o inmueble no requeria
mayor garantia de la persona que lo antecedia, para reclamar su derecho
como propietario ante cualquier persona que pudiera aspirar a reclamar
derechos ante su propiedad. Con el paso del tiempo ya en la etapa del
Derecho Justiniano, se establecié que el tiempo para la adquisicién de un
bien mueble se necesitaban tres afios y en cambio para los bienes
inmuebles el tiempo era de dieza veinte afios (pp. 28 - 29).

“Sin embargo, consideramos que la prescripcion adquisitiva juega un rol
mas importante, la de servir de medio de prueba de la propiedad, siendo

esta la funcion que mas se utiliza. Aquella que sirve para que el
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propietario pruebe o acredite su derecho de propiedad, ya que su
inexistencia conllevaria una imposibilidad de acreditar el derecho de
propiedad” (Avendafio, 2016, citado por Rubio, 2021).

Asi mismo se menciona que el tramite de prescripcion adquisitiva de
dominio se tramitaba en las sedes judiciales, pero con la Ley N°27157
publicada en el DiarioEl Peruano el 19 de julio de 1999, se establecio que
se tenia la opcidn de que los predios que se encuentren en zonas urbanas
podian realizar el trdmite en una sedenotarial. Asi mismo se indicaba que

tenian que cumplirse ciertos requisitos

“La prescripcion adquisitiva de dominio, es una manera de conseguir una
propiedad ya sea un inmueble o mueble, al tenerlo en posesion durante un
periodode tiempo determinado y en las condiciones que la norma indica”

(De la cruz, 2014, p. 30).

Segun el Codigo Civil en su articulo 950° establece que “la propiedad
inmueble se adquiere por prescripcion adquisitiva mediante la posesion
continua, pacifica y publica como propietario durante diez afios y se

adquiere a los cinco afios cuandomedian justo titulo y buena fe” (p. 346).

La prescripcion adquisitiva de dominio es un acto juridico, por el cual se
adquiere por primera vez y de manera gratuita el derecho de propiedad
sobre un bien, no tiene relacion con el derecho del titular anterior y no
existe formalmente una transicion, es decir un derecho que nace, que es el

reconocimiento de la propiedad(Anaya, 2017).

Segun Gonzéalez (2006), al referirse de la prescripcion adquisitiva de
dominio de un bien, sefiala lo siguiente: a) lo que pretende este acto
juridico es liquidar situaciones o relaciones juridicas que generen
incertidumbre dentro de la sociedaden la que vivimos, b) establece que

este acto se realiza cuando hubiese desinteréso abandono del titular de la
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propiedad en cuanto se refiere a tomar posesion de lamisma, logrando
que la persona que se encuentra en posesion de dicha propiedad pueda
ejercer su derecho, c) la sociedad tiene la inclinacion de perfeccionar el
derecho de la propiedad y con ello el ejercicio real, efectivo, continuo,
pacifico y publico del bien y con ello el cumplimiento del periodo de
tiempo establecido porla normatividad y d) contribuye a la sociedad a
poner fin o a la eliminacion de la incertidumbre y la inseguridad
contribuyendo al bien comdn (pp. 52- 53).

Competencia notarial para la tramitacion de la prescripcion
adquisitiva:

La problematica que se tiene en nuestro pais, es que el Poder Judicial
posee una carga procesal muy pesada, lo cual ocasiona un perjuicio en
alguna medida a la ciudadania, ya que la administracion de justicia llega
a requerir un tiempo mas largo. En ese panorama, lo que se quiso hacer
para ayudar a solucionar el problemadel congestionamiento de la carga
judicial, el Estado peruano a través de la Ley N°26662 (Ley de
Competencia Notarial en Asuntos No Contenciosos), establecio las
competencias de las notarias en procesos que no contengan conflictos. La
finalidad de esta Ley fue descongestionar la carga procesal en la via
judicial y asimismo disminuir el tiempo y dinero que implica llevar un
proceso judicial. Inicialmente la Ley no facultaba tramitar ante un notario
la prescripcion adquisitiva de dominio, solo los siguientes asuntos no
contenciosos: rectificacion de partidas, adopcion de personas capaces,
patrimonio familiar, inventarios, comprobacion de testamentos y
sucesiones intestadas. Luego con la Ley N°27157 “Ley de Regularizacion
de Edificaciones, del procedimiento para la Declaratoriade Fabrica y del
Régimen de Unidades Inmobiliarias de Propiedad Exclusiva y de
Propiedad Comun”, recién se permite al poseedor tramitar el proceso de
prescripcion adquisitiva de dominio en sedes notariales. En dicha Ley
solo referiaa la prescripcién de terrenos con declaratoria de fabrica por
regularizar.

Luego con la Ley N°27333, que fue publicada el 30 de Julio de 2000, en
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el DiarioEl Peruano, indicaba que se facultaba al notario la tramitacion de
prescripciones adquisitivas en predios urbanos sin edificacion.
Posteriormente a través del Decreto Supremo N°035-2006-VIVIENDA,
se le facultaba al notario tramitar prescripciones adquisitivas de dominio
de predios no inscritos en la Superintendencia Nacional de Registros
Publicos, donde sefiala lo siguiente “Procede tramitar notarialmente la
prescripcion adquisitiva de dominio, cuando el interesado acredita
posesion continua, pacifica y publica del inmueble por masde diez (10)

afios, esté o no registrado el predio” (Rubio, 2021).

Naturaleza de los procesos no contenciosos:

Al referirnos a los procesos no contenciosos, se entiende que son los que
carecende conflictos de intereses entre las partes. El conflicto se genera
por la presion deuno y la resistencia del otro, donde cada uno mantiene
una postura de defensa hasta que se les satisfaga sus intereses
particulares. En ese orden de ideas, un proceso no contencioso, 0 que no
presente conflictos, es aquel que el demandanteque es quien solicita que
se declare una situacién juridica y que pueda ser reconocida sin incurrir a
un conflicto de intereses con ningln tercero. Unas de las caracteristicas
esenciales de este procedimiento es que desde el inicio hasta el final del
proceso no se deben presentar oposiciones frente a lo solicitado. De esta
manera bastaria identificar a un tercero que se vea perjudicado, para que
la naturaleza de este procedimiento pierda su naturaleza no contenciosa.
Caberesaltar que, para llevar a cabo el procedimiento de la prescripcion
adquisitiva de dominio, es necesario notificar al propietario formal del
bien, es decir el solicitante tendra que brindar la direccion del titular
registral para que sea notificado y en caso el solicitante desconozca
tendra que declararlo bajo juramento para que se pueda efectuar las
publicaciones respectivas (Villar, 2019).

Existen dos tipos de la prescripcion adquisitiva de dominio en el sistema
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juridicoperuano, primero se tiene el sistema ordinario, que esta referido al
justo titulo y buena fe y en segundo lugar al sistema extraordinario que
tiene como requisito que exista una posesion pacifica, pablica y continua
durante un determinado tiempo para que en funcidén a los requisitos
mencionados se pueda proceder a establecer la declaracion de
prescripcion adquisitiva de dominio (Arcas, 2021).

“Si la propiedad se basa en la usucapion, entonces ésta debe tener como
contenidoesencial a la posesion. Por tanto, para que haya usucapién debe
haber verdadera posesién, esto es, poder de hecho voluntario sobre el
bien. Sin embargo, la sola posesidén no es suficiente, pues se requieren
algunas condiciones adicionales, unas condiciones especiales como:
posesion en concepto de duefio, publico, pacifico ycontinuo” (Hernandez,
1987, citado por Larico, 2017, p. 52).

Parte de los medios probatorios para acreditar la posesion son las
siguientes: “las declaraciones juradas y recibos de pago del impuesto
predial o arbitrios municipales, contratos que se refieran al inmueble o
que lo sefialen como domicilio, recibos de pagos por los servicios
publicos domiciliarios del bien, documentos publicos como escrituras
notariales en los cuales se hayan sefialado como domicilio el bien, las
construcciones realizadas y los recibos de pago por laasesoria técnica o de
adquisicion de los materiales de construccion, las licencias o
autorizaciones tramitadas ante la autoridad municipal o administrativa,
constancias de posesion emitidas por organizaciones oficiales o
representativas delos pobladores, recibos de arrendamiento girados por el
solicitante en calidad de arrendador” (Gonzales, 2010, citado por Larico
2017, p. 53).

Requisitos generales que se deben presentar para la procedencia de
la prescripcion adquisitiva de dominio de inmuebles en la via
notarial:

En los supuestos de usucapion extraordinaria la posesion debe de ser
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pacifica, continua y publica como propietario durante un plazo minimo
de 10 afios, lo quese busca con esto, es que la persona lo haga de manera
continua, es decir, no debede haber un lapso de tiempo que la persona
deje de poseerlo, lo haga de manera pacifica, es decir, que no haya
conflicto de intereses, que se puedan ventilar en lavia procedimental, ante
una municipalidad, ante la fiscalia o en la via judicial contra otros
propietarios que puedan aludir que tengan el derecho y también que sea
publica, es decir, que sea transparente, no puede ser una posesion
clandestina, sin que nadie pueda verificarlo. En ese contexto, se tiene que
reconocer a si mismoy ante la sociedad la posesion del bien inmueble
como propietario, asi mismo efectuara unos actos como tal, como es el
impuesto predial como contribuyente auna Municipalidad, asi mismo se
reconocera como propietario cuando no se reconozca a otro propietario.
Ademas tenemos la competencia del notario, es decir, solo se puede
solicitar la prescripcion adquisitiva de dominio ante el notario de la
provincia en donde se ubique el inmueble, del mismo modo, el notario
también debe ser abogado y esto tiene que ver con el acceso a la funcion
notarial,ya que no todos los notarios en ejercicio en funcion a como han
accedido a la funcion son notarios de profesion, hay muchos casos de
notarios que fueron designados por el Estado en su oportunidad sin tener
la condicidn de ser letrado oabogado, por ello es importante verificar que
tenga la profesion de abogado. También se aplica para predios que estan
registrados o no estén registrados, es decir, que, si estuviera registrado,
se tendria que notificar al propietario el cual figura en los Registros
Publicos. Otro de los requisitos es una solicitud suscrita por el solicitante
que vendria a ser la persona que aduce ser el propietario y aduce el
cumplimiento de los requisitos que demanda la norma, asi mismo
presentar unminimo de tres y un maximo de seis testigos que testifiquen
sobre la posesion que mantiene el solicitante y que ademas debe de ser
suscrita por un abogado o letrado. Igualmente es necesario sefialar de
manera clara y concreta la ubicacién del bien,con las respectivas medidas

perimétricas, area, ubicacion de distrito, provincia y departamento y
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establecer quienes son los colindantes, se debe de adjuntar documentos
técnicos, como son los planos perimétricos, planos de ubicacion,
memoria descriptiva suscritos por un ingeniero o un arquitecto verificador
inscritoen los Registros Pablicos y ademas visados por la municipalidad
competente, lo que generaréd que los funcionarios de dicha municipalidad
verifiquen las medidasexactas con las que cuenta el bien inmueble, aquel
ingeniero o arquitecto debera de tener en cuenta al momento de hacer la
relacion de los colindantes, no solo losque figuren en el catastro de la
Municipalidad, sino también en el catastro de los Registros Publicos ,
cabe mencionar que en el Per( aiin no se cuenta con un Catastro Nacional
Unificado, de esa manera puede que haya informacion de los colindantes
en el catastro municipal diferentes a la informacion de los colindantesen
el catastro de los Registros Publicos, es importante este requisito ya que
en la etapa de la notificacion del procedimiento se va a notificar a los
colindantes que estén usando y poseyendo los bienes colindantes de
manera como propietario o inquilino, sino también que figuren como
propietarios en los Registros Publicos, a efectos de no tener un
procedimiento incompleto o irregular que implique que al final no se
pueda inscribir en los Registros Publicos. Por otro lado en la solicitud se
tendra que detallar y probar ante el notario competente en qué forma se
adquirio la propiedad, pudiendo ser por un contrato de compraventa,
herencia, titulacion administrativa irregular o incompleta y también se
debe de considerar el tiempo en el que se empieza a poseer, como puede
ser el establecimiento de un fecha concreta y de la misma manera
adjuntar los documentos probatorios del tiempo de la adquisicion, lo que
vendria a ser un elemento fundamental, sobre todo para los que son
poseedores precarios, es decir, que solo usan el bien o han comenzadoa
poseer el bien sin tener documento alguno, donde la ley también ampara
estos supuestos, mientras que se cumplan con los requisitos de la
prescripcion adquisitiva. Asi mismo para la corroboracion que se esta en
un predio urbano se debera presentar el certificado de zonificacion

municipal, donde la municipalidad establezca que estamos frente a un
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bien ubicado en una zona urbana o una zona de expansién urbana, que
por cierto es el ambito de aplicacion de la prescripcion adquisitiva,
también se deberd presentar el certificado de busqueda catastral que
emite la Superintendencia Nacional de Registros Publicos SUNARP, ya
que en dicho certificado se verificara si el predio se encuentra
superpuesto con otra propiedad inscrita 0 no, o si reconoce a un
propietario registral. Finalmente se deberad presentar medios probatorios
de la posesion, donde se considera el certificado municipal de posesion,
el pago de los impuestos prediales durante el plazo de los diez afios, el
pago de los servicios publicos de agua y luz y cualquierotro documento
que llegue a probar que la persona ha usado la propiedad inmueblecomo su
propiedad, como podria considerarse que en el uso de las tarjetas de
crédito lleguen los estados de cuenta o préstamos bancarios o las fichas
de matriculas en los colegios, institutos o universidades de los hijos donde
consignen la direccion del bien que estan poseyendo, todo ello para
demostrar que la personasocialmente esta utilizando el inmueble como su
propiedad (Véliz, 2021).

Procedimiento para la prescripcion adquisitiva de dominio de un
inmueble en sede notarial:

Para el procedimiento hay que tener en cuenta que y se tiene una solicitud
de partey que tienen que cumplir con los requisitos establecidos, asi
mismo se debe efectuar una notificacion para el titular registral, es decir,
cuando se verifica a través del certificado de bldsqueda catastral, donde se
puede verificar la existenciade un propietario registral del bien inmueble
en materia de lo que vendria a ser usucapion, ademas se notificara a los
solicitantes, si fuera una sola persona o varios, a los testigos, a los
colindantes y también a la Superintendencia de Bines Nacionales — SBN,
para la notificacion de este ultimo, se realizara cuando el bieninmueble no
se encuentre registrado a nombre de particulares y el solicitante no tenga
documentos publicos que acredite el derecho de propiedad que le permite

ejercer la profesion, en ello estamos frente a los poseedores precarios,
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que usualmente en la practica ocurre que la Superintendencia de Bines
Nacionales — SBN va a establecer en funcion a sus normas que si el bien,
no reconoce a ningun propietario particular inscrito en los Registros
Publicos o con documento publico, lo que se realizard es efectuar una
oposicion al procedimiento notarial, para que esto se termine ventilando
en la via judicial, para que de esa manera se pueda valorar los medios de
prueba que la SBN pueda aportar en el proceso. Ademas, setienen que
hacer una publicacién en el Diario EIl Peruano y en un Diario Local portres
veces, con un intervalo de tres dias y fijar carteles que sean visibles y
publicos en el predio en materia de la prescripcion, todo ello tiene la
finalidad de otorgarle publicidad al procedimiento notarial, para que
cualquier persona con legitimo interés o no pueda formular alguna
oposicion. El notario debera también de coordinar con el solicitante para
efectuar un acta de presencia en el que se verifique la posicion y la
descripcion del bien inmueble siendo a su vez facultativo que participen
los colindantes, es decir el notario se dirigira al bien inmueble y
verificara la posesion pacifica, continua y publica del solicitante y
ademéas va a inspeccionar el inmueble en funcién a los documentos
técnicos que presenta para verificar la informacion plasmada en dichos
documentos. Ahora pues bien, ya seaen cualquier etapa del procedimiento
cualquier persona con o sin interés, con o sin fundamento pueda formular
una oposicién ante el notario que tramite el procedimiento, ya que estos
procedimientos requieren de una carencia de conflictos de intereses, lo
que generard que el procedimiento de prescripcion adquisitiva de
dominio de un inmueble concluya, de esa manera el notarionotificara la
conclusion del procedimiento al solicitante, al Colegio de Notarios ya los
Registros Publicos y de lo contrario, si no hubiese alguna oposicion luego
de transcurrido 25 dias habiles desde la ultima publicacion ya antes
mencionado, el notario extiende una escritura publica cuya matriz estara
en el registro de asuntosno contenciosos y emite los traslados notariales,
gue vendria a ser el testimonio que es copia integra de la escritura pablica

y el parte notarial para solicitar la inscripcion registral y con ello se
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concluiria el procedimiento (Dextre & Gonzales,2017).

Elementos y medios probatorios de la prescripcion adquisitiva de
dominio

Se debe cumplir con los elementos que se desarrollaran a continuacion:

Posesion en el concepto de duefio:
Segun Hernandez (1980), indica que, la posesion por concepto de

duefio se puede comprender de la siguiente manera: equivale a
comportarse o actuar como el poseedor del bien ya que posee la
intencion de serlo; ademéds ya que cualquiera sea su
comportamiento, aunque no se note el animus domini (intension
de poseer como propietario), siempre estara asistido de la tutela
de derecho de la propiedad. El poseedor debe comportarse como
titular de bien.

Posesion continua o ininterrumpida:

La posesion no interrumpida, es decir, continua o mantenida en el
tiempo. A deméas se tiene que tomar en cuenta que no se
considerard continua si deja de ejecutar actos posesorios.
Entonces tenemos que la continuidad es la carencia de
interrupcion (Hernandez, 1980).

Posesion Pacifica:

Segun Hernandez (1980), sefiala que es un requisito importante,
ya que requiere que no haya violencia con respecto a la posesion,
es necesario quela adquisicién del bien no se alla presenciado la
violencia, asi también se debe entender como posesion pacifica
desde el punto de vista mas amplioque no vulnere el derecho de
otro poseedor.

Posesion publica:

La posesion le es inherente a la funcion publica. La posesion se
muestra con una exterioridad, ya que la posesion es visible y
perceptible, sensorialmente. Se adquirente por usucapién reputa al
transmitente con poder de disposicion en virtud de lo que aparece

al exterior. Es inherente a la posesion, en conjunto, una funcion
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de publicidad. Opera a modo de signo que, a la vez, la comunica
en cuanta posesion y como probabilidad del derecho. La publicidad
de la posesion recae en significados no iguales, pero el resultado es
igual, ya que no significa que la publicidad sea de conocimiento de
todos, si no que sea asequible a la percepcion dentro de los limites y
conformea las caracteristicas normales (Hernandez, 1980).

Buena fe:

Segun Gonzales (2005), sefiala que la buena fe es la “creencia,
pero debe responder al modo de actuar honesta de una persona”,
por ello el motivo que el poseedor pueda obtener el titulo de
adquisicion de la propiedad donde pueda sustentar su creencia
honesta (p. 686).

Titulo Justo:

El titulo justo es un requisito indispensable para la prescripcion
adquisitivaordinaria, segun lo sefialado en nuestro Codigo Civil,
los documentos adjuntos seran revisados por el notario para
validar su veracidad, o asi también se puede esperar al transcurrir
10 afos que exige la prescripcion extraordinaria en donde no se
requiere el titulo justo.

Para Arias (1993) sefiala las siguientes caracteristicas que debe
reunir el titulo justo:

- Debe ser un acto translativo de dominio (compraventa,
donacion, entre otros)

- Este acto juridico no debe estar sujeto a una causal de nulidad
absoluta pues este supuesto careceria de idoneidad.

- Debe tener existencia real y efectiva.

- Debe probarse, pues no se presume (p. 83).

Transcurso del plazo de Prescripcion adquisitiva:

En el Cddigo Civil indica que el Plazo de Prescripcion
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Adquisitiva de un bien inmueble, la que es Ordinaria, el plazo es
de 5 afios, cumpliendo conel requisito de justo titulo y buena fe,
en cambio en la prescripcion Adquisitiva extraordinaria de bienes
inmuebles es de 10 afios, pero ya no es necesario ni el requisito de

buena fe o titulo justo.

3.3. Bases conceptuales

e Usucapion:
La usucapion es la adquisicion del derecho de propiedad (o de otro
derecho real susceptible de posesion) mediante el uso de la cosa
como si fuese propia. Es el modo de adquirir el dominio y los
derechos reales susceptibles de posesion por la continuacion de esta
durante el plazo de tiempo y los demés requisitos que exige la ley
(Puig, 1978).

e Animus domini:
Elemento subjetivo que equivale a la intencionalidad de poseer como
propietario sin desconocer que dicha intencionalidad debe estar
plasmada enactos concretos, ejerciendo los derechos y obligaciones
inherentes a ello 29 (Casacion N°3229-2013).

e Posesion:
El Cddigo Civil Peruano, segun este, la posesion es el ejercicio de
uno o maspoderes inherentes a la propiedad; y de manera congruente
el mismo Cddigo, indica que son facultades inherentes a la propiedad
tales como el uso, disfrute,a la disposicion y reivindicacion.

e Prescripcion adquisitiva ordinaria:
Segun el Cddigo Civil la prescripcion adquisitiva ordinaria se dara
siempre que el poseedor haya hecho, esta posesion de manera
pacifica, publica, continua e ininterrumpida, por cinco afios de un

bien inmueble.
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e Prescripcion adquisitiva extraordinaria:
Sirve para garantizar la posesion del poseedor que no tiene como
demostrar un justo titulo, por lo cual se le da la posibilidad de que
formalice su posesionpor el hecho de haber poseido un bien por un

periodo de tiempo y los otros requisitos sefialados en la norma.
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CAPITULO IV. MARCO METODOLOGICO
4.1. Ambito de estudio

El ambito de estudio en el cual se realizo la presente investigacion fue la
ciudadde Huancayo, ubicado en la provincia de Huancayo y

departamento de Junin.

4.2. Tipo y nivel de investigacion
4.2.1. Tipo de investigacion

El tipo de investigacion fue del tipo aplicada, que segun sefiala
Carrasco (2005) es “el tipo de investigacion aplicada se realiza
teniendo en cuenta losaportes de teorias de diferentes autores, que

fueron producidas por lainvestigacion basica y sustantiva” (p.44).

4.2.2. Nivel de investigacion

El nivel de la investigacion fue explicativo, que segun Carrasco
(2005) es aquella que “indaga sobre la relacion reciproca y
concatenada de todos los hechos de la realidad, buscando dar una

explicacion objetiva, real y cientifica a aquello que se desconoce”
(p. 42).

4.3. Poblacién y muestra

4.3.1. Descripcion de la poblacién

La poblacion para la investigacion estuvo constituida por 5 425
abogados registrados en el Colegio de Abogados de Junin, dicha
informacion fue proporcionada por la misma institucion antes

mencionada.

4.3.2. Muestra y método de muestreo

La cantidad de la muestra se obtuvo aplicando la formula para

universosfinitos.



Donde:
Z= Nivel de confianza o

seguridadE= Error

p= Variabilidad
positiva q=
Variabilidad
negativa N=
Tamarfio de
muestra

Abogados registrados en el Colegio de Abogados de Junin:

N
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(1.762)(0.5)(0.5)(5425)
= (5425)(0.087) +
(1.762)(0.5)(0.5)

n = 118 Abogados

El método de muestreo que se utilizd fue el no probabilistico
intencionada, que segun Carrasco (2005), sefiala que es “aquella que
el investigador selecciona segln su propio criterio; el investigador
procede a seleccionar la muestra en forma intencional, eligiendo
aquellos elementos que considera convenientes y cree que son los

mMas representativos” (p.243).

En ese sentido se considero a los 118 abogados que residen en la
ciudad de Huancayo y que se mostraron con la predisposicion de

apoyar en la aplicacidndel instrumento de investigacion.

4.3.3. Criterios de inclusién y exclusién

El criterio de exclusion que se tuvo en cuenta, fue considerar a los
abogadosque residan en la ciudad de Huancayo y que ademas estén

inmersos en el derecho civil.
Disefio de la investigacion

El disefio de la investigacion fue no experimental del tipo transeccional,
que segunCarrasco (2005), el disefio no experimental “son aquellos cuyas
variables independientes carecen de manipulacion intencional; analizan y

estudian loshechos y fendmenos de la realidad después de su ocurrencia”
(p.71).

Asi mismo el disefio transaccional “se emplean para analizar y
conocer lascaracteristicas, rasgos, propiedades y cualidades de un hecho
o fendbmeno de la realidad en un momento determinado de tiempo”
(Carrasco, 2005, p. 72).
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Se utilizo para el presente trabajo de investigacion dos variables:

X

v

Y
Donde:

X: Variable independiente (Derecho de Oposicidn)

Y: Variable dependiente (Proceso de prescripcion adquisitiva de dominio
de bieninmueble).

M: Muestra a la que se aplicara el instrumento de recoleccién de datos.
4.5. Técnicas e instrumentos
4.5.1. Técnicas

La técnica de recolecciébn de datos que se utilizd para la
investigacion fue laencuesta, que segun Carrasco (2005) sefiala que,
se puede definir como “unatécnica de investigacion social para la
indagacion, exploracién y recoleccionde datos, mediante preguntas
formuladas directa o indirectamente a los sujetos que constituyen la

unidad de analisis del estudio investigativo” (p. 314).
4.5.2. Instrumentos

El instrumento de recoleccion de datos que se utilizd fue el
cuestionario, quesegun Carrasco (2005), indica que el cuestionario
“consiste en presentar a los encuestados unas hojas o pliegos de
papel, contenido una serie ordenada y coherente de preguntas
formuladas con claridad, precisién y objetividad, para que sean

resueltas de igual modo” (p. 318).
Validacion del instrumento para la recoleccién de datos

La validacién del instrumento se realizé por juicio de expertos y
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especialistas en el tema de estudio, el cual estuvo conformado por

los siguientes:

Dra. Verénica Cajas Bravo
Dr. Andy Chamoli Falcon
Mg. Simedn Soto Espejo

Mg. Alexander Pasquel Cajas

NS NEE N NN

Mg. Wilber Mario Quispe Poma
Confiabilidad del instrumento para la recoleccion de datos

El andlisis de la Confiabilidad se hizo mediante el estadistico de
Alfa de Cronbach, para ello se realizd una prueba piloto de 20
encuestados. Los items que se evaluaron se midieron en una escala

ordinal de 5 categorias para su anélisis correspondiente.

Andlisis de Confiabilidad de Alfa de Cronbach

Estadisticas de fiabilidad
Alfa de N de
Cronbach elementos
,854 20

Fuente: prueba piloto

El resultado que se obtuvo indico que el instrumento de
investigacion, laencuesta, es confiable para su aplicacion. Esto se
debe a que los valores obtenidos fueron (0.854), los que superan
el minimo de (0.80) aceptado eninvestigaciones para ciencias
sociales (0.854 > 0.80).

4.6. Técnicas para el procesamiento y analisis de datos

Para el procesamiento de la informacién se utilizd la estadistica
descriptiva, dondese empleo el programa SPSS (Statistical Package for
Social Sciences), Version 25, para el procesamiento de los datos
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obtenidos en la aplicacion del instrumentode la investigacion, obteniendo

tablas y graficos que muestran los resultados.

De igual manera se procedié con el uso del mismo programa, para la
prueba de hipotesis, usando el estadistico de Spearman. Luego se
procedio al analisis correspondiente de los resultados obtenidos, para la
elaboracion de la discusion y finalmente se planted las conclusiones y

recomendaciones.

4.7. Aspectos Eticos

La informacion obtenida por los abogados que participaron en la
aplicacion del instrumento de la investigacion fueron andnimos, de esta
manera se realizd el procedimiento de confidencialidad que se establecid

en el proceso de recopilacionde informacion de la investigacion realizada.
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TABLA N°2 Perjuicio para el solicitante ante un cambio de via notarial

por unajudicial

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido Muy en 8 6,8 6,8 6,8
desacuerdo
En desacuerdo 36 30,5 30,5 37,3
De acuerdo 70 59,3 59,3 96,6
Muy de acuerdo 4 34 3,4 100,0
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°1 Perjuicio para el solicitante ante un cambio de via

notarial poruna judicial

Muy en desacuerdo Endesacuerdo De acuerdo

Fuente: Tabla N°2
Elaboracion: La investigadora

Muy de acuerdo
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°2 y enel grafico N°1, el 59.30%
de los encuestados indicaron estar de acuerdo que hay perjuicio para el
solicitante cuando debido a una oposicion formulada por un tercero en un
proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles
generando un cambio de via notarial por una judicial, mientras que el 30.50%
indicaron estar en desacuerdo, el 6.80% muy en desacuerdo y el 3.40% muy
de acuerdo. Entonces, se puede deducir que la mayoria deencuestados estan de
acuerdo que hay perjuicio para el solicitante cuando debido a unaoposicion
formulada por un tercero en un proceso de prescripcion adquisitiva de
dominio de bienes inmuebles generando un cambio de via notarial por una

judicial.

TABLA N°3 La formulacion de la oposicion con el objetivo de

sacar algunprovecho

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Valido Muy en 8 6,8 6,8 6,8

desacuerdo

En desacuerdo 28 23,7 23,7 30,5

Indiferente 4 3,4 3,4 33,9

De acuerdo 66 55,9 55,9 89,8

Muy de acuerdo 12 10,2 10,2 100,0

Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°2 La formulacion de la oposicion con el objetivo de
sacar algunprovecho

60
a0
40

30

20
10
. 3359%
Muy en En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

desacuerdo

Fuente: Tabla N°3
Elaboracion: La investigadora

Analisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°3 yen el grafico N°2, el 55.90%
de los encuestados se mostraron de acuerdo que la formulacion de la
oposicion de terceros en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en sedes notariales es con el objetivo de sacar algun
provecho, mientras que el 23.70% se mostr6 en desacuerdo, el 10.20% estuvo
muy de acuerdo, el 6.80% muy en desacuerdo y el 3.40% se mostro
indiferente. Entonces, se puede deducir que la mayoria de los encuestados
opina que esta de acuerdo que la formulacion de la oposicion de tercerosen un
proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes

notariales es con el objetivo de sacar algun provecho.
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TABLA N°4 El vacio en la normativa genera la presentacion de

oposiciones sinsustento

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido En desacuerdo 12 10,2 10,2 10,2
Indiferente 4 34 34 13,6
De acuerdo 74 62,7 62,7 76,3
Muy de 28 23,7 23,7 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°3 El vacio en la normativa genera la presentacion de

oposicionessin sustento

En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°4
Elaboracion: La investigadora
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°4 yen el grafico N°3, el 62.70%
de losencuestados indicé estar de acuerdo en que el vacio en la normativa
genera la presentacion de oposiciones sin sustento en los procesos de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales,
mientras que el 23.70% se mostraron muy de acuerdo, el 10.20% indicaron
estar en desacuerdo y el 3.40% se mostraron indiferentes. Entonces se puede
deducir que la mayoria de los abogados encuestados estuvo de acuerdo que el
vacio en la normativa genera la presentacion deoposiciones sin sustento en los

procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes

notariales.
TABLA N°5 Normativa inadecuada
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido En desacuerdo 4 34 34 34
Indiferente 4 34 34 6,8
De acuerdo 70 59,3 59,3 66,1
Muy de 40 33,9 33,9 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°4 Normativa inadecuada

33,90%
339%
En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°5
Elaboracion: La investigadora

Analisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°5 y en el grafico N°4, el 59.30% de los
abogadosencuestados indicaron estar de acuerdo en que la normativa sobre la
presentacion de oposiciones sin sustento en los procesos de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales es
inadecuada, mientras que el 33.90% indico estar muy de acuerdo, el 3.40%
sefialo estar en desacuerdo y el 3.40% de los encuestados se mostrd
indiferente. Entonces se puede deducir que la mayoria de los encuestados
estan de acuerdo en que la normativa sobre la presentacion de oposicionessin
sustento en los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes

inmuebles en sedes notariales es inadecuada.



Porcentaje

TABLA N°6 Modificacion pertinente en la normativa
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Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido En desacuerdo 4 34 34 34
Indiferente 4 3,4 3,4 6,8
De acuerdo 70 59,3 59,3 66,1
Muy de 40 33,9 33,9 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°5 Modificacion pertinente en la normativa

En desacuerdo Indiferente De acuerdo

Fuente: Tabla N°6
Elaboracion: La investigadora

Muy de acuerdo
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°6 y en el grafico N°5, el 59.30%
de los encuestados indicaron estar de acuerdo que una modificacion
pertinente en la normativa, ayudaria a que se reduzca la presentacion de
oposiciones sin sustento en elproceso de prescripcion adquisitiva de dominio
de bienes inmuebles en sedes notariales, asi mismo, el 33.90% indico estar
muy de acuerdo, el 3.40% de indico estaren desacuerdo y el 3.40% de los
encuestados se mostraron indiferentes. Entonces, se puede deducir que la
mayoria de los encuestados estuvieron de acuerdo en que una modificacion
pertinente en la normativa, ayudaria a que se reduzca la presentacion de
oposiciones sin sustento en el proceso de prescripcidn adquisitiva de dominio

de bienesinmuebles en sedes notariales.

TABLA N°7 La normativa vigente ocasiona usualmente una

sobrecargaprocesal innecesaria al Poder

6

Judicial
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Muy en 4 34 3,4 34
desacuerdo
En desacuerdo 16 13,6 13,6 16,9
Indiferente 8 6,8 6,8 23,7
De acuerdo 66 55,9 55,9 79,7
Muy de acuerdo 24 20,3 20,3 100,0
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°6 La normativa vigente ocasiona usualmente una
sobrecargaprocesal innecesaria al Poder Judicial

F]
3,39%
Muy en En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

desacuerdo

Fuente: Tabla N°7
Elaboracion: La investigadora

Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°7 y en el grafico N°6, el 55.9% de los
encuestadossefalaron estar de acuerdo en que la normativa vigente en cuanto
se refiere a la presentacion de una oposicion en via notarial generando un
cambio a la via judicial, ocasiona usualmente una sobrecarga procesal
innecesaria al Poder Judicial, asi mismoel 20.30% se mostré muy de acuerdo,
el 13.6% indico estar en desacuerdo, el 6.80% se mostrd indiferente y el
3.40% indico estar muy en desacuerdo. Por lo tanto, se puede deducir que la
mayoria de los encuestados estuvo de acuerdo que la normativa vigente en
cuanto se refiere a la presentacién de una oposicion en via notarial generando
un cambio a la via judicial, ocasiona usualmente una sobrecarga procesal

innecesaria al Poder Judicial.
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TABLA N°8 Desinterés por parte del posesionario para el

saneamiento yregistro de su propiedad
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Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Muy en 8 6,8 6,8 6,8
desacuerdo
En desacuerdo 24 20,3 20,3 27,1
Indiferente 4 34 3,4 30,5
De acuerdo 70 59,3 59,3 89,8
Muy de acuerdo 12 10,2 10,2 100,0
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°7 Desinterés por parte del posesionario para el

saneamiento yregistro de su propiedad

Muy en En desacuerdo Indiferente De acuerdo
desacuerdo

Fuente: Tabla N°8
Elaboracion: La investigadora

Muy de acuerdo
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°8 y en el grafico N°7, el 59.3% de los
encuestadosindicaron estar de acuerdo en que la formulacion de la oposicién
sin sustento en el proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles en sedes notariales genere un desinterés por parte del posesionario
para el saneamiento y registro de su propiedad, mientras que el 20.30% indico
estar en desacuerdo, el 10.20%indico estar muy de acuerdo, el 6.80% indico
estar muy en desacuerdo y el 3.40% se mostro indiferente. Por lo tanto, se
puede deducir que la mayoria de los abogados encuestados estan de acuerdo
en que la formulacion de la oposicion sin sustento en el proceso de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles ensedes notariales
genere un desinterés por parte del posesionario para el saneamiento yregistro

de su propiedad.

TABLA N°9 La fundamentacion de razones de la oposicion es

deficiente
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido En desacuerdo 24 20,3 20,3 20,3
Indiferente 16 13,6 13,6 33,9
De acuerdo 66 55,9 55,9 89,8
Muy de 12 10,2 10,2 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°8 La fundamentacion de razones de la oposicion es
deficiente

En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°9
Elaboracion: La investigadora

Analisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°9 y en el grafico N°8, el 55.90% de los
abogados encuestados indicaron estar de acuerdo en que usualmente la
fundamentacion de razones de la oposicion en un proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienesinmuebles en sedes notariales es deficiente,
por otra parte, el 20.30% indico estar en desacuerdo, el 13.60% se mostro
indiferente y el 10.20% de los encuestados indicaron estar muy de acuerdo.
Por lo tanto, se puede deducir que la mayoria de abogados encuestados
considera estar de acuerdo en que usualmente la fundamentacion de razones
de la oposicion en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles en sedes notariales es deficiente.
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TABLA N°10 Fundamentacion de razones no es debidamente

61

sustentada
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido En desacuerdo 12 10,2 10,2 10,2
Indiferente 16 13,6 13,6 23,7
De acuerdo 74 62,7 62,7 86,4
Muy de 16 13,6 13,6 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°9 Fundamentacion de razones no es debidamente
sustentada

60

el

Pl

- 1356% 1356%
1017%

En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°10
Elaboracion: La investigadora
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°10 y en el grafico N°9, el 62.70% de los
abogados encuestados indicaron estar de acuerdo que usualmente la
fundamentacion de razones de la oposicion en un proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales no es
debidamente sustentada. Asi mismo, el 13.60% indic6 estar muy de acuerdo,
el 13.60% se mostro indiferente y el 10.20% de los encuestados sefialo estar
en desacuerdo. Por lo tanto, se puede deducir que la mayoria de los
encuestados estuvieron de acuerdo en que usualmente la fundamentacion de
razones de la oposicion en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio

de bienesinmuebles en sedes notariales no es debidamente sustentada.

TABLA N°11 Los medios probatorios presentados carecen de
pertinencia

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido En desacuerdo 12 10,2 10,2 10,2
Indiferente 20 16,9 16,9 27,1
De acuerdo 82 69,5 69,5 96,6
Muy de 4 34 34 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°10 Los medios probatorios presentados carecen de
pertinencia

En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°11
Elaboracion: La investigadora

Analisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°11 y en el grafico N°10, el 69.50% de los
abogados encuestados indicaron estar de acuerdo en que usualmente los
medios probatorios presentados por la oposicion en un proceso de
prescripcion adquisitiva de dominio de bines inmuebles en sedes notariales
carecen de pertinencia, mientras que el 16.90% se mostrd indiferente, el
10.20% en desacuerdo y el 3.40% indic6 estar muyde acuerdo. Por lo tanto, se
puede deducir que la mayoria de los encuestados estuvo de acuerdo en que
usualmente los medios probatorios presentados por la oposicion enun proceso
de prescripcion adquisitiva de dominio de bines inmuebles en sedes notariales

carecen de pertinencia.
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TABLA N°12 Los medios probatorios carecen de conducencia

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido En desacuerdo 12 10,2 10,2 10,2
Indiferente 16 13,6 13,6 23,7
De acuerdo 86 72,9 72,9 96,6
Muy de 4 34 34 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°11 Los medios probatorios carecen de
conducencia

80

En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°12
Elaboracion: La investigadora
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°12 y en el grafico N°11, el 72.90% de los
encuestados indicaron estar de acuerdo en que usualmente los medios
probatorios presentados por la oposicion a la prescripcion adquisitiva de
dominio de bienes inmuebles en sedes notariales carecen de conducencia,
mientras que el 13.60% se mostro indiferente, el 10.20% indico estar en
desacuerdo y el 3.40% estuvo muy de acuerdo. Por lo tanto, se puede deducir
que la mayoria de los encuestados estuvo de acuerdo en que usualmente los
medios probatorios presentados por la oposicion a la prescripcion adquisitiva

de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales carecen de conducencia.

TABLA N°13 Los medios probatorios carecen de relacion con los

hechos
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido En desacuerdo 12 10,2 10,2 10,2
Indiferente 16 13,6 13,6 23,7
De acuerdo 86 72,9 72,9 96,6
Muy de 4 3,4 3,4 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°12 Los medios probatorios carecen de relacion con los
hechos

En desacuerdo Indiferente De aclerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°13
Elaboracion: La investigadora

Analisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°13 y en el grafico N°12, el 72.90% de los
abogados encuestados sefialaron estar de acuerdo con que usualmente los
medios probatorios presentados por la oposicidn a la prescripcion adquisitiva
de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales carecen de relacion con
los hechos, mientras que el 13.60% se mostrd indiferente, el 10.20% en
desacuerdo y el 3.40% sefial6 estar muy de acuerdo. Por lo tanto, se puede
deducir que la mayoria de los encuestados estuvo de acuerdo con que
usualmente los medios probatorios presentados por la oposicion a la
prescripcién adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales

carecende relacién con los hechos.
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TABLA N°14 Los medios probatorios carecen de utilidad
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Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido En desacuerdo 16 13,6 13,6 13,6
Indiferente 20 16,9 16,9 30,5
De acuerdo 78 66,1 66,1 96,6
Muy de 4 34 34 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°13 Los medios probatorios carecen de utilidad

]

40

#6,10%
20
16,35%
1356%
. 3,39%|
En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°14
Elaboracion: La investigadora
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°14 y en el grafico N°13, el 66.10% de los
abogados encuestados indicaron estar de acuerdo con que usualmente los
medios probatorios presentados por la oposicion a la prescripcion adquisitiva
de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales carecen de utilidad,
mientras que el 16.90% se mostro indiferente, el 13.60% en desacuerdo y el
3.40% indico estar muy de acuerdo. Por lo tanto, se puede deducir que la
mayoria de los encuestados indico estar de acuerdo con que usualmente los
medios probatorios presentados por la oposicidn a laprescripcion adquisitiva

de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales carecen de utilidad.

TABLA N°15 Posesion en concepto de duefio

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido En desacuerdo 24 20,3 20,3 20,3
Indiferente 20 16,9 16,9 37,3
De acuerdo 70 59,3 59,3 96,6
Muy de 4 34 3.4 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°14 Posesion en concepto de duefio

En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°15
Elaboracion: La investigadora

Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°15 y en el grafico N°14, el 59.30% de los
abogados encuestados indicaron estar de acuerdo con que los procesos de
prescripcion adquisitiva de dominio de bines inmuebles realizadas en sedes
notariales poseen un adecuado sustento en cuanto a demostrar la posesion en
concepto de duefio, mientras que el 20.30% de los encuestados sefialaron
estar en desacuerdo, el 16.90% semostraron indiferentes y el 3.40% indicaron
estar muy de acuerdo. Por lo tanto, se puede deducir que la mayoria de los
encuestados estuvieron de acuerdo que los procesos de prescripcion
adquisitiva de dominio de bines inmuebles realizadas en sedes notariales
poseen un adecuado sustento en cuanto a demostrar la posesion en concepto

de duefio.
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TABLA N°16 Posesion continua e ininterrumpida del duefio

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido En desacuerdo 20 16,9 16,9 16,9
Indiferente 20 16,9 16,9 33,9
De acuerdo 74 62,7 62,7 96,6
Muy de 4 34 34 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°15 Posesion continua e ininterrumpida del duefio

En desacuerdo Indliferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°16
Elaboracion: La investigadora
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°16 y en el grafico N°15, el 62.70% de los
abogados encuestados sefialaron estar de acuerdo con que los procesos de
prescripcién adquisitiva de dominio de bienes inmuebles realizadas en las
sedes notariales poseen un adecuado sustento en cuanto a demostrar la
posesion continua e ininterrumpida del duefio, mientras que el 16.90% se
mostré indiferente, el 16.9% indicaron estar en desacuerdo y el 3.40% sefialo
estar muy de acuerdo. Por lo tanto, se puede deducir que la mayoria de los
encuestados estuvieron de acuerdo con que los procesos de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles realizadas en las sedes notariales
poseen un adecuado sustento en cuanto a demostrar la posesion continua e

ininterrumpida del duefio.

TABLA N°17 Posesion pacifica del duefio

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vaélido En desacuerdo 24 20,3 20,3 20,3
Indiferente 20 16,9 16,9 37,3
De acuerdo 66 55,9 55,9 93,2
Muy de 8 6,8 6,8 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°16 Posesion pacifica del duefio

En desacuerdo Indiferente De acuerdo Muy de acuerdo

Fuente: Tabla N°17
Elaboracion: La investigadora

Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°17 y en el grafico N°16, el 55.90% de los
abogados encuestados sefialaron estar de acuerdo en que los procesos de
prescripciénadquisitiva de dominio de bienes inmuebles realizadas en sedes
notariales poseen un adecuado sustento en cuanto a demostrar la posesion
pacifica del duefio, mientras que el 20.30% sefialé estar en desacuerdo, el
16.90% se mostréd indiferente y el 6.80% sefial6 estar muy de acuerdo. Por lo
tanto, se puede deducir que la mayoria de los encuestados estuvieron de
acuerdo que los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles realizadas en sedes notariales poseen un adecuado sustento en

cuanto a demostrar la posesion pacifica del duefio.
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TABLA N°18 Posesion publica del duefio
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Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido En desacuerdo 16 13,6 13,6 13,6
Indiferente 16 13,6 13,6 27,1
De acuerdo 82 69,5 69,5 96,6
Muy de 4 3,4 3,4 100,0
acuerdo
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°17 Posesion publica del duefio

En desacuerdo Indiferente

Fuente: Tabla N°18
Elaboracion: La investigadora

De acuerdo

Muy de acuerdo
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°18 y en el grafico N°17, el 69.50% de los
abogados encuestados sefialaron estd de acuerdo con que los procesos de
prescripciénadquisitiva de dominio de bienes inmuebles realizadas en sedes
notariales poseen un adecuado sustento en cuanto a demostrar la posesion
publica del duefio, mientras que el 13.60% indicd estar en desacuerdo, el
13.60% se mostrd indiferente y el 3.40% sefialo estar muy de acuerdo. Por lo
tanto, se puede deducir que la mayoria de los abogados encuestados indicaron
estar de acuerdo con que los procesos de prescripciénadquisitiva de dominio
de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales poseen un adecuado

sustento en cuanto a demostrar la posesion publica del duefio.

TABLA N°19 Adecuada revision de la documentacion por parte del
notario

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Valido Muy en 4 3,4 3,4 3,4

desacuerdo

En desacuerdo 16 13,6 13,6 16,9

Indiferente 20 16,9 16,9 33,9

De acuerdo 74 62,7 62,7 96,6

Muy de acuerdo 4 34 3,4 100,0

Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°18 Adecuada revision de la documentacion por parte del
notario

Muy en En desacuerdo Indiferente Deacuerdo  Muy de acuerdo
desacuerdo

Fuente: Tabla N°19
Elaboracion: La investigadora

Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°19 y en el grafico N°18, el 62.70% de los
abogados encuestados sefialaron estar de acuerdo con que los procesos de
prescripcionadquisitiva de dominio de bienes inmuebles realizadas en sedes
notariales poseen unaadecuada revision de la documentacion por parte del
notario, mientras que el 16.9% semostro indiferente, el 13.60% en desacuerdo,
el 3.40% indico estar en desacuerdo y el 3.40% sefiald estar muy de acuerdo.
Por lo tanto, podemos deducir que la mayoria delos abogados que formaron
parte de la aplicacion de la encuesta estuvieron de acuerdo con que los
procesos de prescripcién adquisitiva de dominio de bienes inmuebles
realizadas en sedes notariales poseen una adecuada revision de la

documentacion por parte del notario.
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TABLA N°20 Adecuada verificacion de la documentacion por parte del
notario

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado

Vélido Muy en 4 3,4 34 3,4

desacuerdo

En desacuerdo 16 13,6 13,6 16,9

Indiferente 20 16,9 16,9 33,9

De acuerdo 74 62,7 62,7 96,6

Muy de acuerdo 4 34 3,4 100,0

Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora

GRAFICO N°19 Adecuada verificacion de la documentacion por
parte delnotario

Muy en En desacuerdo Indiferente Deacuerdo  Muy de acuerdo
desacuerdo

Fuente: Tabla N°20
Elaboracion: La investigadora
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Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°20 y en el grafico N°19, el 62.70% de los
abogados encuestados sefialaron estar de acuerdo con que en los procesos de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles realizadas en sedes
notarialesposeen una adecuada verificacion de la documentacion por parte del
notario, mientrasque el 16.90% se mostro indiferente, el 13.60% indico estar
en desacuerdo, el 3.40% indico estar muy en desacuerdo y el 3.40% indico
estar muy de acuerdo. Por lo tanto,se puede deducir que la mayoria de los
abogados encuestados estuvieron de acuerdo con que en los procesos de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles realizadas en sedes
notariales poseen una adecuada verificacion de la documentacion por parte

del notario.

TABLA N°21 Plazo de la prescripcién adquisitiva, segun la

normativa
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido Muy en 4 34 3,4 34
desacuerdo
En desacuerdo 24 20,3 20,3 23,7
Indiferente 16 13,6 13,6 37,3
De acuerdo 70 59,3 59,3 96,6
Muy de acuerdo 4 34 3,4 100,0
Total 118 100,0 100,0

Fuente: Cuestionario
Elaboracion: La investigadora
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GRAFICO N°20 Plazo de la prescripcion adquisitiva, segin la
normativa

Muy en En desacuerdo Indiferente Deacuerdo  Muy de acuerdo
desacuerdo

Fuente: Tabla N°20
Elaboracion: La investigadora

Anélisis e interpretacion

Se puede observar que en la tabla N°21 y en el grafico N°20, el 59.30% de los
abogados encuestados sefialaron que estan de acuerdo con que los notarios
cumplen adecuadamente lo establecido en cuanto al plazo de la prescripcion
adquisitiva, seginla normativa en los procesos de prescripcion adquisitiva de
dominio de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales, mientras que el
20.30% sefial6 estar en desacuerdo, el 13.60% se mostro indiferente, el 3.40%
indico estar muy en desacuerdoy el 3.40% sefialé estar muy de acuerdo. Por lo
tanto, se puede deducir que la mayoriade los abogados encuestados estuvieron
de acuerdo con que los notarios cumplen adecuadamente lo establecido en
cuanto al plazo de la prescripcion adquisitiva, segin la normativa en los

procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles
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realizadas en sedes notariales.
5.2. Andlisis inferencial y/o contrastacion de hipotesis

Para la prueba de hipotesis se realizo lo siguiente:

Se plantearon la hipdtesis general y las especificas, asi como también para
cada una de ellas las hipdtesis nulas, luego se utiliz6 el estadistico de
Spearman (r), empleandoel software SPSS (Versién 25.0), donde se ingreso
los datos obtenidos de la aplicacion del instrumento de investigacion de las
variables del derecho de oposicion y el procesode prescripcion adquisitiva de

dominio de bienes inmuebles en sedes notariales.
Hipotesis General:

Hi: El derecho de oposicidn incide en el proceso de prescripcion adquisitiva

de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de Huancayo, 2021.

Ho: El derecho de oposicion no incide en el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de
Huancayo, 2021.

TABLA N°22 El derecho de oposicién / Proceso de prescripcion

adquisitiva dedominio de bienes inmuebles

Proceso de
prescripcién
adquisitiva de
Derecho de dominio de
oposicion  bienes inmuebles

Rho de Derecho de Coeficiente de 1,000
Spearman  oposicién correlacion

Sig. (bilateral) .

N 118

Proceso de Coeficiente de 430"

prescripcion correlacion

430"

,000
118
1,000
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adquisitivade  Sig. (bilateral) ,000
dominio de N 118
bienes

inmuebles

118

Fuente: Cuestionario.
Elaboracién: La investigadora

Interpretacion:

Como se puede observar en la tabla N°22, la prueba de hipdtesis estadistica
considerando los resultados de la aplicacion del instrumento de recoleccion de
datos alos abogados de la muestra de estudio, tiene un coeficiente de 0.430,
encontrdndose dentro de una valoracion moderada, mostrando una
significancia de 0.000, lo cual se encuentra dentro de lo permitido,
rechazando asi la hipdtesis nula y aceptando la hipoétesis de investigacion,
confirmando que el derecho de oposicion incide en el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de

Huancayo, 2021.

Hipotesis Especifica 1:

Hil: La solidez de la argumentacion de la oposicién incide en el proceso de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes

notariales de Huancayo, 2021.

Hol: La solidez de la argumentacion de la oposicion no incide en el proceso
de prescripcién adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes

notariales de Huancayo, 2021.
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TABLA N°23 La solidez de la argumentacién de la oposicién /

Proceso deprescripcion adquisitiva de dominio de bienes

inmuebles
Proceso de
prescripcion
adquisitiva de
dominio de
Solidez de la bienes
argumentacion inmuebles
Rhode  Solidezdela  Coeficiente de 1,000 6217
Spearman argumentacion correlacion
Sig. (bilateral) . ,000
N 118 118
Proceso de Coeficiente de 6217 1,000
prescripcion correlacion
adquisitiva de  Sig. (bilateral) ,000 .
dominio de N 118 118
bienes
inmuebles

Fuente: Cuestionario.
Elaboracién: La investigadora

Interpretacion:

Como se puede observar en la tabla N°23, la prueba de hipétesis estadistica
considerando los resultados de la aplicacion del instrumento de recoleccion de
datos alos abogados de la muestra de estudio, tiene un coeficiente de 0.621,
encontrdndose dentro de una valoracion moderada, mostrando una
significancia de 0.000, lo cual se encuentra dentro de lo permitido,
rechazando asi la hipotesis nula y aceptando la hipotesis de investigacion,
confirmando que la solidez de la argumentacion de la oposicion incide en el
proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las

sedes notariales de Huancayo, 2021.
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Hi2: Los medios probatorios presentados en la oposicion inciden en el

proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las

sedes notariales de Huancayo,

2021.

Ho2: Los medios probatorios presentados en la oposicion no inciden en el

proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las

sedes notariales de Huancayo,

2021.

TABLA N°24 Los medios probatorios presentados en la oposicién /

Proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes

inmuebles
Proceso de
prescripcion
adquisitiva de
Medios dominio de
probatorios  bienes inmuebles
Rhode  Medios Coeficiente de 1,000 406"
Spearman probatorios correlacion
Sig. (bilateral) . ,000
N 118 118
Proceso de Coeficiente de ,406™ 1,000
prescripcion correlacion
adquisitivade  Sig. (bilateral) ,000 .
dominio de N 118 118
bienes
inmuebles

Fuente: Cuestionario.
Elaboracién: La investigadora

Interpretacion:

Como se puede observar en la tabla N°24, la prueba de hipétesis estadistica

considerando los resultados de la aplicacién del instrumento de recoleccion de

datos alos abogados de la muestra de estudio, tiene un coeficiente de 0.406,
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encontrandose dentro de wuna valoracion moderada, mostrando una
significancia de 0.000, lo cual se encuentra dentro de lo permitido,
rechazando asi la hipotesis nula y aceptando la hipotesis de investigacion,
confirmando que los medios probatorios presentados en la oposicion inciden
en el proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en

las sedes notariales de Huancayo, 2021.

5.3. Discusion de resultados

El objetivo general de la investigacion fue determinar la incidencia del
derecho de oposicién en el proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en las sedes notariales de Huancayo, 2021. De la misma
manera los objetivos especificos fueron analizar la incidencia de la solidez de
la argumentacion presentadosen la oposicion en el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de
Huancayo, 2021 y explicar la incidencia de los medios probatorios
presentados en la oposicién inciden en el proceso de prescripciénadquisitiva
de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de Huancayo, 2021.EI
nivel de la investigacion fue explicativo de tipo aplicada, con un disefio de
investigacion no experimental, del tipo transaccional, asi mismo se aplico el
instrumento de recoleccion de datos que fue una encuesta con 20 items,
usando la escala de Likert a una muestra que estuvo constituida por 118
abogados registrados enel Colegio de Abogados de Junin.

Ya con los resultados obtenidos, se pudo observar que en la tabla N°11 y en el
grafico N°10, el 69.50% de los abogados encuestados indicaron estar de
acuerdo en que usualmente los medios probatorios presentados por la
oposicién en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bines
inmuebles en sedes notariales carecen depertinencia, por ello se evidencio que
los medios probatorios que presenta la oposicion inciden en el proceso de
prescripciéon adquisitiva de dominio de bienes inmuebles lo que guarda
relacion con lo que concluyo Chumi (2017), en su trabajo de investigacion“El
deber judicial de admision de los medios probatorios y la vulneracion al

derecho ala prueba en relacion con el derecho a la defensa”, ya que llego a la
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conclusion de quela calificacion de la admisibilidad de un medio probatorio
es: La pertinencia, que es larelacion que existe entre los medios de prueba
propuestos y el objeto del proceso; la utilidad del medio de prueba se plasma
en que sirva y sea adecuado para demostrar unhecho y dotar de conviccion.

Otro de los antecedentes que se consider6 en el presente trabajo de
investigacion fue el de Gallegos (2020), en su trabajo de investigacion “La
oposicion en la prescripcion adquisitiva de dominio notarial y su
problematica”, donde llegd a la conclusion que laoposicion indebida en los
procesos no contenciosos en sede notarial y principalmenteen los procesos de
prescripcion Adquisitiva de Dominio, donde se puede notar un perjuicio tanto
en los usuarios y en sus procedimientos y asi como también en el sistema
Notarial debido a que dichos hechos generan un clima de desconfianza y que
desincentivan el uso de este procedimiento mediante la via notarial,
generando un perjuicio al Estado, ya que los procesos pasan innecesariamente
al Poder Judicial, aumentando la carga procesal, generando el
congestionamiento de expedientes, asi mismo contribuye al aumento del
trafico inmobiliario, perjudicando la economia del pais. Lo que coincide con
la presente investigacion ya que se pudo observar que en latabla N°2 y en el
grafico N°1, el 59.30% de los encuestados indicaron estar de acuerdoque hay
perjuicio para el solicitante cuando debido a una oposicion formulada por un
tercero en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles generando un cambio de via notarial por una judicial, de la misma
manera en la tabla N°7 y en el grafico N°6, el 55.9% de los encuestados
sefialaron estar de acuerdo en que la normativa vigente en cuanto se refiere a
la presentacion de una oposicién en vianotarial generando un cambio a la via
judicial, ocasiona usualmente una sobrecarga procesal innecesaria al Poder
Judicial. Del mismo modo guarda relacion con los datosobtenidos en la tabla
N°8 y en el grafico N°7, el 59.3% de los encuestados indicaron estar de
acuerdo en que la formulacién de la oposicion sin sustento en el proceso de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes notariales
genere undesinterés por parte del posesionario para el saneamiento y registro

de su propiedad.
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En el antecedente de Mosquera (2013), en su articulo La Prescripcion
Adquisitiva de Dominio Notarial en el Derecho Peruano publicado por la
Universidad San Luis Gonzaga de Ica, llego a la conclusion que la usucapion
en sede notarial es un tramite expeditivo, por tal motivo mucho de los
operadores inmobiliarios ven en ella una herramienta muy util. EI tiempo
ahorrado en su trdmite es una de las mayores ventajasque ofrece esta forma de
prescripcion adquisitiva de dominio, notarial; pudiendo acudirse a ella
siempre que no existiese fuente de conflictos en cuanto a derechos
involucrados y se cuente sobre todo con una serie de documentos de corte
técnico- formal para acreditar la posesion animus domini. Lo que guarda
relacion con la presente investigacion ya que en la tabla N°19 y en el grafico
N°18, el 62.70% de los abogados encuestados sefialaron estar de acuerdo con
que los procesos de prescripcidnadquisitiva de dominio de bienes inmuebles
realizadas en sedes notariales poseen una adecuada revision de la
documentacién por parte del notario, lo que muestra que la documentacion
requerida para este procedimiento acredita adecuadamente laprocedencia del

mismo.

De la misma manera se tiene como antecedente a Maldonado (2017), en su
trabajo de investigacion influencia de la usucapion en la prescripcion
adquisitiva de dominio notarial y la implementacion de las leyes 27157-
27333 en la formalizacion de los predios urbanos del cono norte de Lima
2014 — 2016; donde llego a la conclusion quela usucapién en sede notarial es
un tramite expeditivo de dominio notarial; pudiendo acudirse a ella siempre
que no existiese fuente de conflictos en cuanto a derechos involucrados y se
cuente con los documentos de corte técnico-formal para acreditar laposesion
animus dominio; también recomienda que la ley 27333 debe ser difundida ya
que facilita los tramites engorrosos una solucién de adquisicion de un bien
inmueble debe ser via notarial para la adquisicion de la propiedad al
posesionario. Finalmente menciona que hay algunos de los casos en que se
evidencia la indebida utilizacion delderecho de oposicién en el procedimiento

de prescripcion adquisitiva de dominio ya que no hay limites legales para
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incoar dicha oposicion que se presta para poder obtener ventajas econémicas
por parte de la oposicion, lo que guarda relacion con la presenteinvestigacion
ya que en la tabla N°3 y en el grafico N°2, el 55.90% de los encuestados se
mostraron de acuerdo que la formulacion de la oposicion de terceros en un
procesode prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en sedes
notariales es conel objetivo de sacar algun provecho.

En el antecedente de Reinoso (2007), en su trabajo de investigacion “La
prescripcion en el campo civil”. En su investigacion se pudo observar que el
investigador sefiala que no puede haber una limitacion al dominio individual,
por lo cual el poseedor ante la inaccion del titular, y por hecho de tener la
posesion de la cosa, termina traspasando al titular inscrito. Asi también
concluyo que la prescripcion cdmo modo de adquirir el dominio, tiene sus
primeros antecedentes, en el en el Derecho Romano, siendo su principal
referente cuando se hacia una declaracion ante los tribunales y se concedia
una copia, a ese tipo de tramite se le llamaba prescripcion o prescriptivo y asi
de esta manera se conseguia el dominio pleno del bien. También indico
que, respecto a la prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, ésta
nos sirve para legalizar el derecho de los bienes raices que han sido poseidos
en la forma que establece la ley, esto es con el animo de sefior y duefio, con
una posesion pacifica, publica y tranquila, sin interrupcion alguna durante el
tiempo de quince afios que es el tiempo que se encuentra establecido en la
actualidad. Para que tenga lugar la prescripcion adquisitivaextraordinaria de
dominio, no se requiere titulo alguno, basta la posesion material en los
términos sefialados en la ley, lo que coincide con la presente investigacion, ya
que segin la normativa establece que la forma de posesion que debe
demostrar el solicitante es publica, pacifica, continua e ininterrumpida, tal
como se consultémediante la encuesta aplicada a los abogados que formaron
parte de la muestra de estudio, obteniendo como resultados que se muestran
en la tabla N°16 y en el grafico N°15, el 62.70% de los abogados encuestados
sefialaron estar de acuerdo con que los procesos de prescripcidn adquisitiva de

dominio de bienes inmuebles realizadas en las sedes notariales poseen un
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adecuado sustento en cuanto a demostrar la posesion continua e
ininterrumpida del duefio, asi mismo en la tabla N°17 y en el grafico N°16,el
55.90% de los abogados encuestados sefialaron estar de acuerdo en que los
procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles
realizadas en sedes notariales poseen un adecuado sustento en cuanto a
demostrar la posesion pacifica delduefio y finalmente, en la tabla N°18 y en el
grafico N°17, el 69.50% de los abogados encuestados sefialaron esta de
acuerdo con que los procesos de prescripcion adquisitivade dominio de bienes
inmuebles realizadas en sedes notariales poseen un adecuado sustento en

cuanto a demostrar la posesion publica del duefio.
5.4.Aporte cientifico de la investigacion

La investigacion sobre el derecho de oposicion y su incidencia en el proceso
de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2021. Es de gran relevancia ya que se busco
determinar como el uso indebido del derecho de oposicién incide en un
proceso de prescripcién adquisitiva dedominio de bienes inmuebles, asi como
se pudo notar durante el desarrollo de la presente investigacion
evidenciandose que en muchos de los casos se presentanoposiciones sin un
fundamento, que muchas veces pretenden obtener alglin tipo de beneficio
econémico o por mala fe de terceros que no tienen nada que ver con el biena

sanear y registrar.

Para poder proceder ante una prescripcion adquisitiva de dominio de un bien
inmueble es necesario cumplir con los requisitos que sefiala la normativa,
como es evidenciar una posesion continua, es decir, es la permanencia del
poseedor en el bien durante un determinado periodo de tiempo y sin
interrupciones, asi mismo también una posesionpacifica, donde se excluye la
violencia tanto psicologica como fisica, manteniéndose libre de cualquier
conflicto, por otra parte, una posesion publica, es decir, una posesionnotoria
con un uso cotidiano del bien inmueble, esto excluye la clandestinidad, como

por ejemplo contratar servicios de agua potable, fluido eléctrico, pagos
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prediales, pago de servicios de guardiania, entre otros. Entonces, se podria
decir que, el posesionario del bien inmueble se debe comportar como

propietario en si.

Cabe mencionar que para la doctrina contemporanea sefiala que “la posesion
es un hecho con efectos juridicos, una especie de hecho real debilitado ante la
propiedad, un“poder de hecho” que por sus importes efectos sociales, amerita
tener efectos juridicos” (Serrano & Acevedo, 2012, p. 103). De la misma
manera Alessandri (2005), citado por Serrano & Acevedo (2012), sefiala que
“es la explotacion material sobre lacosa lo que origina y surge tan pronto
como el poseedor obtiene el poder de hecho sobre dicho bien, es decir, ya
contiene capacidad para influir con su voluntad sobre elmismo”; coincidiendo
con Barrios (2007), citado por Serrano & Acevedo (2012), donde indica que
es un fendmeno que opera al margen de la tradicion, donde no requiere de un
comienzo revestido de ciertas apariencias de legitimidad, en ocasiones
excluidas por fuerzas de las propias circunstancias, convirtiéndose en una
situacion enel que la persona y el bien poseen un contacto y una relacion

econdmica de aprovechamiento”.

Como ya es de conocimiento que el Poder Judicial posee una sobrecarga
procesal, o que genera un desanimo por parte de la sociedad ya que genera
una percepcion negativa en cuanto a los plazos para resolver sus conflictos o
incertidumbres. A raiz de esa problematica el Estado Peruano promulga una
serie de normativas en la que se faculta al notario tramitar la prescripcion
adquisitiva de dominio, siempre y cuando sedemuestre la posesion continua,
pacifica y publica del bien inmueble por méas de diezafios, este o0 no registrado

en la Superintendencia Nacional de Registros Publicos.

Asi también, la legislacion actual no faculta al notario en calificar la
oposicion, ni permite su derivacién al juez, teniendo como consecuencia la
finalizacion del tramitedel proceso de prescripcion adquisitiva de dominio del

bien inmueble.
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En este contexto se ha generado una problematica ya que de la oposicion
presentada que no se exigen los medios probatorios adecuados, genera que
terceras personas de mala fe, se aprovechen, condicionando a los solicitantes
un pago econémico para queretiren o desistan la oposicion. Motivo por el cual
se propone la modificacion del inciso

g) del articulo 5 de la Ley N°27333, donde, a la letra dice: Si existe oposicidn
de alguntercero el Notario dara por finalizado el trdmite, comunicando de este
hecho al solicitante, al Colegio de Notarios y a la Oficina Registral
correspondiente.

Siendo la propuesta de modificacion la siguiente: Si existe oposicion de algln
tercero, dicha oposicion presentada debera ir acompafiada de medios
probatorios y en el caso que las pruebas existieran, el Notario tendra la
facultad de derivarla al juez civil competente para la calificacion respectiva.
Con esta modificacion lo que se pretende es impedir que personas de mala fe
quieranoponerse al proceso de prescripcion adquisitiva de dominio, ya que no
podran valersesolo de un simple escrito sino sera necesario la presentacion de

un argumento sélido que contengan los medios que la sustenten.
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CONCLUSIONES

El derecho de oposicion incide en el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes notariales de
Huancayo, 2021, ya que considerando los resultados y la prueba de
hipbtesis se obtuvo como resultado un coeficiente de relacién de
0.430, encontrandose dentro de una valoracion moderada, con una
significancia de 0.000, la cual se encuentra dentro de lo permitido,
donde se rechaza la hipdtesis nula y acepta la hipotesis de
investigacion, confirmando que el derecho de oposicién incide en el
procesode prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en
las sedes notariales de Huancayo, 2021. Asi mismo, se evidencio que
el inadecuado usodel derecho de oposicion por personas de mala fe,
siendo en muchos de los casos oposiciones infundadas, se observo la
falta de filtros en cuanto se refiere a la acreditacion del reclamo,
generando efectos negativos para el solicitante de dicho proceso.

La solidez de la argumentacion presentados en la oposicién incide en el
procesode prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en
las sedes notariales de Huancayo, 2021, ya que considerando los
resultados y la prueba de hipdtesis se obtuvo como resultado un
coeficiente de relacion de 0.621, encontrdndose dentro de una
valoracion moderada, con una significancia de 0.000, la cual se
encuentra dentro de lo permitido, donde se rechaza la hipétesisnula y
acepta la hipdtesis de investigacion, confirmando que la solidez de la
argumentacion presentados en la oposicién incide en el proceso de
prescripciénadquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2021. Se evidencio que la falta de regulacién
en cuanto a los requisitos de presentacion de dicha oposicion sumado
a esto la mala fe de terceras personas genera que se vea truncado el
procedimiento por la via notarial.

Los medios probatorios presentados en la oposicion inciden en el

proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en
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las sedes notariales de Huancayo, 2021, ya que considerando los
resultados y la prueba de hipotesis se obtuvo como resultado un
coeficiente de relacion de 0.406, encontrandose dentro de una
valoracion moderada, con una significancia de 0.000, la cual se
encuentra dentro de lo permitido, donde se rechaza la hipotesis nula
y acepta la hipdtesis de investigacion, confirmando que los medios
probatorios presentados en la oposicion inciden en el proceso de
prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2021. Dela misma manera se puede decir que de
acuerdo a la normativa actual a cerca de la admision de oposiciones con
medios probatorios inadecuados que no lo sustentan y no lo acreditan, genera
la permisibilidad de personas ajenas al bieninmueble que ademas muestran
mala fe quieran sacar algin beneficio condicionando a los solicitantes para
el desistimiento de dicha oposicion. Ademas, es importante mencionar que el
legislador desde la promulgacion de la ley 26662, posteriormente las leyes
complementarias y sus reglamentos hanutilizado el término proceso, cuando
lo correcto desde mi punto de vista debe haberse utilizado la categoria
juridica de procedimiento, dado que en sede notarial todos los actos que el

notario realiza son asuntos no contenciosos, donde no hay litigio.
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SUGERENCIAS

1. Proponer una modificacion en el inciso g) del articulo 5 de la Ley

N°27333, donde, se contemple que las oposiciones presentadas en un
proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles
vayan acompafiadas de medios probatorios y que en el caso que
existan, se faculte al Notario derivarla al Juez Civil competente para

su calificacion.

Debatir sobre la modificacion en cuanto a la presentacion de la
oposicién en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles, ya que es importante establecer dicha posibilidad,
como también la evaluacion de losbeneficios y efectos juridicos que

se podrian suscitar.

Promover la investigacion y discusion acerca de casos de oposiciones
donde se pongan en evidencia las practicas inadecuadas del derecho
de oposicién en los procesos de prescripcion adquisitiva de bienes
inmuebles para generar la difusion de esta problemaética y se pueda
incentivar a las autoridades a generarpropuestas de mejoras en cuanto
a la normativa y con ello a contribuir con unaadecuada administracion
de justicia para la ciudadania. Asi mismo, sugiero como propuesta de
lege ferenda, el cambio a la ley de asuntos no contenciososy sus
reglamentos en sede notarial, en lo que va relacionado al

término‘““proceso” por la expresion “procedimiento”.
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ANEXO 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: “EL DERECHO DE OPOSICION Y SU INCIDENCIA EN EL PROCESO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO DE BIENES INMUEBLES, HUANCAYO”
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de prescripcion adquisitiva de
dominio de bienes inmuebles
en las sedes notariales de
Huancayo, 2021?

PROBLEMAS

ESPECIFICOS

A. ;De qué manera la solidez
de la argumentacion
presentados en la oposicion
incide en el proceso de
prescripcion adquisitiva de
dominio de bienes inmuebles
en las sedes notariales de
Huancayo, 20217

B. ¢De qué manera los medios
probatorios presentados en la
oposicion inciden en el
proceso de  prescripcion
adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo,
20217

proceso  de  prescripcion
adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2021.

OBJETIVOS
ESPECIFICOS

A. Analizar la incidencia de la
solidez de la argumentacion
presentados en la oposicion en
el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2021.

B. Explicar la incidencia de los
medios probatorios
presentados en la oposicién en
el proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo, 2019.

prescripcion  adquisitiva
de dominio de bienes
inmuebles en las sedes
notariales de Huancayo,
2021.

HIPOTESIS
ESPECIFICAS

A. La solidez de la
argumentacion  de la
oposicion incide en el
proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en las
sedes notariales de
Huancayo, 2021.

B. Los medios probatorios
presentados en la
oposicién inciden en el
proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en las
sedes notariales de
Huancayo, 2021.

de la oposicion.

Variable
Dependiente

VD: Proceso de
prescripcion
Adquisitiva de
Dominio de
bienes
inmuebles.

argumentacion

D2: Medios
probatorios

D3: Formas de
Posesion

D4: Temporalidad

la pretension
12: Exposicion de
razones

13: Pertinencia
14: Conducencia
15: Utilidad

16: Posesion en
concepto de
duefio

17: Posesién
continua o
ininterrumpida
18: Posesién
pacifica

19: Posesion
publica

110: Justo titulo

111: Transcurso
del plazo de
prescripcion
adquisitiva

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES METODOLOGIA
PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS GENERAL | Variable Poblacion:
¢De qué manera el derecho de | Determinar la incidencia del | El derecho de la oposicion | Independiente . . La poblacidn estuvo comprendida
oposicion incide en el proceso | derecho de oposicién en el | incide en el proceso de | VI: El Derecho | D1:Solidezdela | I1: Exposicionde | nor 5 425 abogados registrados en

el Colegio de Abogados de Junin.

Muestra:

Para determinar la muestra se uso
la técnica de muestreo no
probabilistico intencional, la cual
estuvo constituida por 118
abogados que residen en la ciudad
de Huancayo y que se inclinan al
derecho civil.

Nivel y tipo de estudio:
Fue de nivel explicativo, del tipo
aplicada.

Disefio de investigacion:
Se uso el disefio no experimental,
del tipo transeccional.

Técnica e instrumento:

La técnica de recoleccion de datos
que se utilizé fue la encuesta y el
instrumento para la recoleccion
de datos que se utilizé fue el
cuestionario.
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ANEXO 02
CONSENTIMIENTO INFORMADO

“Universidad Nacional Hermilio Valdizan” —
Huanuco Escuela de Posgrado
Acepto participar voluntariamente en esta investigacion, que se esta llevando a
cabo por conducida por Norma Luz Aleluya Vila, egresada de la Maestria en
Derecho Civil y Comercial de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan. He
sido informado (a) deque la finalidad del estudio “El Derecho de Oposicion y
su Incidencia en el Proceso de Prescripcion Adquisitiva de Dominio de

Bienes Inmuebles, Huancayo”.

Me han indicado también que tendré que responder un cuestionario, lo cual

tomara aproximadamente 10 minutos.

Reconozco que la informacion que yo sefiale en el desarrollo de esta
investigacion es estrictamente confidencial y no serd usada para ningin otro
proposito fuera de los de este estudio sin mi consentimiento. He sido
informado de que puedo hacer preguntas sobre el estudio en cualquier
momento y que puedo retirarme del mismo cuando asi lodecida, sin que esto

acarree perjuicio alguno para mi persona.

Entiendo que una copia de esta ficha de consentimiento me sera entregada, y
que puedopedir informacién sobre los resultados de este estudio cuando éste

haya concluido.

Fecha: de de

Nombre del Participante Firma del Participante
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“Universidad Nacional Hermilio Valdizan” —

Huanuco Escuela de Posgrado

Cuestionario

100

Instrucciones:

Estimado sefior(a)(ita), a continuacion, podra observar un cuestionario con alternativas
referidas al Derecho de Oposicidn en el Proceso de Prescripcién Adquisitiva de Dominio
de Bienes Inmuebles en sedes Notariales, sirvase a marcar con una “X” en el casillero que

corresponda la respuesta que crea conveniente.

Las respuestas obtenidas seran tratadas con confidencialidad y no seran utilizadas para

ningun otro propdsito que no sea académica.
Agradecida por su colaboracion y tiempo.

Gracias.

PREGUNTAS

Muy en desacuerdo

En desacuerdo

Indiferente
De acuerdo

Muy de acuerdo

[EEN

N

ol

¢Considera Ud. que hay perjuicio para el solicitante, cuando debido a
una oposicion formulada por un tercero en un proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio de bienes inmuebles generando un cambio de
via notarial por una judicial?

¢Considera Ud. que la formulacién de la oposicién de terceros en un
proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en
sedes notariales es con el objetivo de sacar algin provecho?

¢Considera Ud. que el vacio en la normativa genera la presentacion de
oposiciones sin sustento en los procesos de prescripcion adquisitiva de
dominio de bienes inmuebles en sedes notariales?

¢Considera Ud. que la normativa sobre la presentacion de oposiciones
sin sustento en los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en sedes notariales es inadecuada?

¢Considera Ud. que una modificacion pertinente en la normativa,
ayudaria a que se reduzca la presentacion de oposiciones sin sustento
en el proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles en sedes notariales?

¢Considera Ud. que la normativa vigente en cuanto se refiere a la
presentacion de una oposicion en via notarial generando un cambio a la
via judicial, ocasiona usualmente una sobrecarga procesal innecesaria
al Poder Judicial?

¢Considera Ud. que la formulacién de la oposicion sin sustento en el
proceso de prescripcidn adquisitiva de dominio de bienes inmuebles en
sedes notariales genere un desinterés por parte del posesionario para el
saneamiento y registro de su propiedad?

¢Considera Ud. que usualmente la fundamentacion de razones de la
oposicion en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en sedes notariales es deficiente?

¢Considera Ud. que usualmente la fundamentacion de razones de la
oposicién en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en sedes notariales no es debidamente sustentada?
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10

¢Considera Ud. que usualmente los medios probatorios presentados por
la oposicién en un proceso de prescripcion adquisitiva de dominio de
bienes inmuebles en sedes notariales carecen de pertinencia?

11

¢Considera Ud. que usualmente los medios probatorios presentados por
la oposicion a la prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles en sedes notariales carecen de conducencia?

12

¢Considera Ud. que usualmente los medios probatorios presentados por
la oposicion a la prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles en sedes notariales carecen de relacién con los hechos?

13

¢Considera Ud. que usualmente los medios probatorios presentados por
la oposicion a la prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles en sedes notariales carecen de utilidad?

14

¢ Considera Ud. que los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio
de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales poseen un adecuado
sustento en cuanto a demostrar la posesion en concepto de duefio?

15

¢Considera Ud. que los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio
de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales poseen un adecuado
sustento en cuanto a demostrar la posesion continua e ininterrumpida
del duefio?

16

¢Considera Ud. que los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio
de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales poseen un adecuado
sustento en cuanto a demostrar la posesion pacifica del duefio?

17

¢Considera Ud. que los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio
de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales poseen un adecuado
sustento en cuanto a demostrar la posesion publica del duefio?

18

¢ Considera Ud. que los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio
de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales poseen una adecuada
revision de la documentacion por parte del notario?

19

¢Considera Ud. que en los procesos de prescripcion adquisitiva de
dominio de bienes inmuebles realizadas en sedes notariales poseen una
adecuada verificacion de la documentacion por parte del notario?

20

¢Considera Ud. que los notarios cumplen adecuadamente lo establecido
en cuanto al plazo de la prescripcion adquisitiva, segin la normativa en
los procesos de prescripcion adquisitiva de dominio de bienes
inmuebles realizadas en sedes notariales?
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Nambre del exper Des. VERONICA CAJAS BRAVO § lidad:. .. METODOLOGEA . . s
“Cabficarcum 1. 2. 3154 cads iem EEIM & lon crsicrion e roloy ancia. cuh:mn l-fxm v dttéd
Dimenskones ftem Relevancia | Coberencla | Suficiencla | Claridad
1. (Considera Ud. gue hay perjuicio para ¢l solicitante, cuando debido 4 una oposicadn formulada por un tercero en un proceso de prescripeion adguisinva 3 3 3 3
de dommunio de bienes bles gencrando un camsbio de via notarial por una judicial? N
2. ;Considera Ud. gue la formalacion de 1a oposcada de terceros en un proceso de prescripoidn adquisitiva de & de boenes bles cn sedes
notanales es con el objetivo de sacar algln provecho? 3 3 3 3
3. [Consider Ud. gue ¢l vacio en s nomaative geners b peesentacdn de oposiciones sin sustento én los procesos de presenpein adquisitiva de domenio
de bicnes inmucbles en sedes notaniales? 3 3 3 3
4. [ Considern Ud. goe la normativa sobee la presentaciin de oposiciones sia sesiento on los procesos de peescripeion adgusitiva de dominio de bienes 3 3 3 1
. inmuebles en sedes notanales es imadecuada?
Soldez dela g (Considern Ud. gue una modificacidn pertisente e b normativa, ayudaria o gee se reduzca la presentacion de oposicaones sin sustento en el proceso de 3 3 4 1
Argmnentacidn | e coripeidn adguisitive de domsimio de bienes inmucbles en sedes sotariales? )
6.  Considera Ud. gue la normativa vigente en cuanto se refiere a la presestacion de wna oposacidn en via sotanal geserando un cambio 2 la via judicial, 3 3 3 1
ocuixl.: usualmense una sobrecargs procesal innecesana al Poder Sadicial?
1Considem Ud. goe la formvalacion de 1a upon.m sin sustento en o proceso de prescopoia .ulquumva de domimio e beenes inmucbles en sodes 4 4 4 4
nouuu!cs encre un desinterés del o sanesmento v registro de su 2
8. [ Considera Ud. gue usualmente s fundamentacidn dc nuoacs de b oposicidn en un proceso de peescriposn adgassitiva de dominio de boenes 3 3 3 3
mmucbls en sedes notanales es deficiente?
9. ;Considern Ud. goe | Iz fundamentacidn de mzoacs de la oposicion en un proceso de prescnipesia adquisinva de dominio de bicnes 4 a 4 1
inmuebles en sedes notanales vo ¢s debidamesae sussentada?
10. ,Considera Ud. gque I Jos medios probatonos presentados por ls oposicia an un peoceso de prescnpeidn adquisitiva de donsmo de bienes 4 4 s 3
inmuchles an sedes notanales carecen de pertinencia?
11. (Considera Ud. gue usualmente Jos medios peobatonos presessados por la oposicain 2 la prescriposim adg vade d de bucnes bles en 3 3 3 3
Mad sodes notariaks carecen de conducenca? S
Probatonios | 12 (Considera Ud. gue usual jos medios peobatonos presentados poc a oposicidn a la preseripaidn adquisitiva de dominio de bicses inmuchles ea 3 3 1 1
sodes notariakes carecen de relacidn com Jos hechos? E =
13, (Considera Ud. gue | Jos medios probatonios prescatados por la oposicion 2 la peesenpesia ady va de de io de bienes | bles en 3 3 3 3
sedes notaniakes carocen de utilidad? L ’
14, [Considera Ud. gue bos procesos de prescripada adquisativa de d i de b chles realizades en sedes notanales poseen un adecwado 4 N 4 4
sustento en cuanto & demostrar b posesidn en concepto de dueho?
15, [ Considera Ud. goe los procesos de prescrnipada adquisitiva & domimio de bienes inmucbles reslizdes en sedes momnales poseen un adecsado 3 3 3 1
sustento en cuanto s demostrar b posesiin continua ¢ minterrumpida def doelo? S
16. ;Considera Ud. gue los procesos de prescripodn adquisstiva de donsmio de beenes inmucbles realizndes en sedes somnales poseen un adecwado 3 3 1 1
Formas de | sustento en cuanto s demostrar b posesidn pacifica del duefio? =
Posesion 17. (Considera Ud. gue los procesos de peescriposia adquisitiva de dominio de bicoes inmuebles realizadss en sedes atanales poseen un adecaado 4 4 3 3
sustento en cuanto s demostrar b posesidn pablica ded duefio?
18, (Considers Ud. gue bos procesos de prescripodn adquisaiva de donsimio de bienes inmuebles reslizades en sedes notanales poseen una adecuads 3 3 1 1
revisabe de la documentacidn por parte del notano? = :
19. ;Considera Ud. gue en Jos procesos de prescripeion adguisitiva de d o d¢ bienes bdes realizadas en sedes notriales posecn wa adecuada 3 3 3 1
venficacion de la documentacibn por paste del sotano?
T'em 20. ;Considera Ud. gue los actanios cumplen adecoadamente lo establecido en cosunto al plazo de la prescripeidn adquisitiva, segin la normatva en los ) 3 3 3
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ltem

Relevancia

Coberencia

Saficiencia

Claridad

Soludez de la
Argumentacion

Considera Ud. gue hay pcl]u.ulo para ¢ solicitante, cuando debido a una oposicsn formulada por un tercero en un proceso de prescripeidn adguisinva
dc‘ io de b ny do un cansbio de via notarial por una judicial®

)

2. Considera Ud. gue la formsalaciin de 1a oposxcuda de terceros en un proceso de prescrpoidn adquisitiva de & de b bles en sedes
notanales ¢s con el objetivo de sacar algin provecho?

3. [Considem U gue el vacio en la nomsative genera b peesentacudn & oposiciones sin sestento en los procesos de prescnpeidn adquisitiva de domenio
de bicnes inmocbles en sedes notaniales?

4. [Considem Ud. gue la normativa sobee la presentacion de oposiciones sin sestento on bos procesos de peescripeion adgusitiva de dominio de bienes
inmwebles en sedes notanales es madecuada?

$. (Considera Ud. gue una modificacidn pertisente ea b normativa, ayudoria o gue se reduzca la presentacion de oposicanes sin sustento en el proceso de
prescripewdn adguisitive de domimio de bienes inmuchles en sedes sotariales?

6.  Considera Ud. gue la IVa Vigente en cuanto se refiere a la presentacion de wna oposacidn en via sotanal geserando un camibao 2 la via judicial,
ous'uu usualmesnse una sobrecargs procesal innecesana al Poder Sadicial?

7. (Considen Ud. goe la formvalacion de 1z oposacide sin sustento en o proceso de prescnpesis adquisitiva de dominso de beenes inmucbles en sodes
notanales genere un desinterés por pane del posessonanio parn o sanesmento v registro de su propiedad?

8. [Considera Ud. gue usualmente 1s fundamentacion de nuoacs de b oposicidn en un proceso de peescripobn sdguisitiva de dominio de boeses
mmucbls en sedes notanales es deficiente?

9. ;Considen Ud. gue Imente 1z fundamentacidn de mzoacs de la oposicion en un proceso de prescnipexia adquisinye de domimo de bienes
inmoebles en sedes notanales vo es debidamenae sussentada?

AMad

10. , Considera Ud. gque I los medios probatonos presentados poc la oposicaia on un proceso de prescnpeion adquisitiva de donsimo de bienes
inmuebles an sedes notanales carecen de pertinencia?

11. [Considera Ud. gue Imente Jos medios peobatonos preseatados poe la oposicadn 2 la peescripesin ady va de d de buenes bles en
sodes notariaks carecen de conducenca?

Probatonos

12, (Considera Ud. gue usual jos medios peobatonos presentados poc la oposicadn a la prescripeidn adquisitiva de dominio de bieses | bles ea
sedes notariales cavecen de relacidn com Jos hechos?

13, (Considera Ud. goe usualmente Jos medios probatonios preseatados por la oposicion 2 la peescripesia adguisitiva de donsinio de bienes inmuchles en
sedes notariakes carecen de utilidnd?

Formas de
Posesion

14, [Considera Ud. gue bos procesos de prescripada adquisitiva de donsinio de beenes inmuebles realizades en sedes notanales poseen un adecwado
sustento en cuanto & demostrar b posesidn en concepso de dueiio?

15, [ Considera Ud. goe los procesos de prescripada adquisitiva de doosimio de bienes inmuchles reslimdes en sedes motanales poseen un adecsado
sustento en cuanto » demostvar b posesidn continus ¢ mintesrumpida ded dueilo?

16. ;Considera Ud. que los procesos de prescripoda adquistiva de donsmio de beenes inmucbles realizndes en sedes momnales poseen un adecaado
sustento en cuanto s demostrar b posesidn pacifica del duefio?

17. (Considers Ud. gue los procesos de peescriposda adquisitiva de dominio de bicoes inmuebles realizadss en sedes sotaniales poseen un adecaado
sustento en cuanto s demostrar b posesion pablica ded duefio?

18, (Considers Ud. gue bos procesos de prescripads adquiseiva de domsinio de bienes inmuchles reslizades en sedes notanales poseen una adecuads
revisada de la documentacidn por parte del notano?

19. ;Considera Ud. gue en Jos procesos de prescripeion adguisitiva de dominio de bienes mmucbdes realizadas en sedes notrales poseen wa adecuada
venficacion de la documentacibn por paste del sotarnio?

Temporalidad

20. [Considera Ud. gue los actanos cumplen adecoadamente o establecido en csunto al plazo de la prescnipeitn adquisitiva, segin la normatva en los
procesos de prescripeidn adgeisitva de dominio de bienes mavoebles realizadas en sedes notanales”

Hay algusa dimeniein o #om gue oo fuc cvalaada*SI( |NO (X)) Encso de SE Qué dimensm o iom falta™
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1. (Considera Ud. gue hay perjuscio para €] solicitanie, cuando debido 4 una oposicsia formulada por un tercero en un proceso de prescripeidn adgaisinvg 3 3 3 3
de domunio de biencs mmecbles gencrando un cansbio de via notarial por una judicial?
2. ;Considera Ud. gue la formsalacion de 1 oposxcsda de terceros en un proceso de prescrpoidn adquisitiva de doaminio de hoenes mmucbles en sedes
notanales es con el objetive de sacar algln provecho? 3 3 3 3
3. [Consider Ud gue el vacio en ls nomsative geners ks peesentacidn de oposiciones sin sustento en los procesos de prescnpeidn adquisitiva de domenio
de bienes inmuchbles en sedes notaniales” 1 3 3 3
4. [Considern Ud. goe la normativa sobee la presentaciin de oposichones sin sestento on los procesos de peescripeidn adgusitiva de dominio de bicocs 3 3 1 3
- inmoebles en sedes notanales es madocuada?
Solidez dela g (Considern U gue una modificacidn pestisente en b normativa, ayudaria o gue se reduzca |2 presentacion de oposicames sin sustento en el proceso de 3 3 4 3
Argumentacidn | nreserincidn adquisitive de domsinio de bicaes inmuchles en sedes sotariales? )
6. [ Considera Ud. gue la normativa vigente en cuanto se refiere a la presestacion de wna oposacion en via sotanal geserando un camibio 2 la via judicial, 3 3 3 1
o(.uiuua usualmente una sobrecargs procesal innecesana al Poder Sadicial?
1Considern Ud. gue hlutmhnondchuptmmmn sml:nlocndpnuxsodcpmunp.mmlqunmwaéc&nmm»dcboemmmmlumiaks 4 4 4 4
nolnm!cs e un desinterés del o sanesmsento v registro de su
8. [Considern Ud. gue I hﬁun!mmuuondcmmocsdc la oposicidn en unpn.v.e.odeptesnpuﬁn sdgunitiva de dominio de boenes 3 3 3 3
bles en sedes les es deficiente?
9. ;Considen Ud. goe I Iz fundamentacydn de mzoaes de la oposicion en un proceso de prescnpesia adquasitva de domino de bienes 4 3 3 1
inmwehles en sedes notanales vo ¢s debidamenae sussentada™ -
10.  Considera Ud. gque Imente Jos medios probatonos presentados poc la oposicia en un peoceso de prescripeion adquisitva de d o de bienes 3 4 4 3
bles en sedes mx les carecen de pertinencia?
11. ;Considera Ud. gue usualmente Jos medios peobatonos preseasados por la oposiciin 2 la peescriposin adg va de d de buenes bles en 3 3 3 3
Mad sodes notariaks carecen de conducencia? .
Probatorios | 12 (Considera Ud. gue usualmente Jos medios peobatoneos presentados poc la oposiciin a la preseripaidn adguesitiva de dominio de bicses | bles en 3 3 1 1
sodes notariakes carecen de relacidn com Jos hechos? i
13, [Considera Ud. goe ! Jos medios probatonios presentados por la oposicion » la peeseripesia adg va de d io de bienes i bles en 3 3 3 3
snics notanales carccen de utilidad? L
14, [Considera Ud. gue los procesos de prescripada adquisitiva de donsinio de bienes inmucebles realizades en sedes motanales poseen un adecwado 3 3 1 4
sustento en cuanto & demostrar b posesidn en concepso de dueho? .
15, ;Considera Ud. goe los procesos de prescripada adquisitiva de domimio de benes inmuchles reslizndes en sedes momnales poseen un adecoado 3 3 3 1
sustento en cuanto s demostrar b posesion continua ¢ minterrumpida def doeilo?
16. ;Considera Ud. gue los proceses de prescripoda adquisstiva de domsmio de beenes inmucbles realizndes en sedes momnales poseen un adecwado 3 3 3 1
Formas de sustento en cuanto s demostrar by posesidn pacifica del duefio? -
[ b 17. (Considera Ud. gue bos procesos de prescripesda adquisitiva de dominio de bacnes inmuebles realizadss en sedes aotaniales poseen un adecaado 4 s 3 1
sustento en cuanto s demostrar b posesion pablica ded duefio?
18. (Considers Ud. gue bos procesos de prescripadn adquisaiva de domsinio de bienes inmuchles reslizades en sedes notanales poseen una adecuads 3 3 1 1
revissba de la documentaciin por parte del notano? =
19. ;Considera Ud. gue en Jos procesos de prescripeion adguisitiva de d o de bienes bdes realizadas on sedes notarales poseen waa adecuada 3 3 3 1
venificacion de la documentaciba por pane del sotano?
Tempoeal 20. [Considera Ud. gue los sotanios cumplen adecoadamente lo establecido en csunto al plazo de la prescripeitn adquisitiva, segin la normativa en los N 3 3 3

procesos de prescripeidn adguisitiva de dominio de bienes manoebles realizadas en sedes notanales”
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item Relevancia | Coberemcia | Saficiencia
1. [Considera Ud. gue hay pequmo para el solicitante, cuando debido a una oposicaia formulada por un tercero en un proceso de prescnipeidn adguisitiva 3 3 1
An -‘- inde b dov i cammdvin de via nomanal pow oma udioial®
2. [Considera Ud whlmﬁndchopmnmd:!cmamcn un proceso de prescopoidn adquisitiva de & de b cbles cn sedes
nolnmk& s con el objetive de sacar algln provecho? 3 3 3
3. Conaidera UL gue ol viclo on la s2miitiva goncra M preaciiadidd, &2 SPOseioiics 3l suacnts o 10a prodoms 3 Prosngsion adquisnve & dominss 3 3 3
de oenes inmuehles o sedes notariales’
4. Considera Ud. gue la normativa sobre 1s presentaciin de oposiciones sin sesicato on bos procesos de prescripoion adguisitiva de dominio de bicnes 3 3 3
5 inpchles on sedes sotanales os madecunds™
Soldezdela I's (Considera Ud. gue una modificacsdn pertisente ea b normativa, ayudaria a gee se reduzca b presentacion de oposicanes sin sustento en el proceso de 3 3 4
Argumentacion | oo rincidm adquisitiva de d de b inmuchles en sedes nomariales?
6. ;Considera Ud. goe la IVa ViZente ¢n cumnto se refiers a la presestacion de wma oposxcidn en via notanal geserando un camiboo 3 la via judicial, 3 3 3
ocasiona usualmense una sobrecargs grocesal mnecesana al Poder Jodical?
7. (Considera Ud. gue la fomwalaciin de 1a oposicedn sin sustento en of proceso de presenpeida adquisativa de do o de by chles en sodes 3 4 s
notanales genere un desinterés del soSArio d sancamiento v registio de su »
8..C jera Ud. que 1 iz fund. acsin de mazoacs de b opesicion en un proceso de peescrnpoin sdguisitiva de dominio de bienes 3 3 3
inmuchles en sedes notanales es deficiente? >
a e i W opaes vicunal Ia find i e dAe ba nposicidn on om pveean de perconpesin adoguicition de Aaminin de hicees 4 s A
inmoebles en sedes notariales vo es debidomense sussentada?
10. . C Jera Ud. que 1 los medios probatonos presentados poc ls oposicaia on un peoceso de prescnpeion adquisitiva de d » de by 4 4 s
uunucblo e sedes notanales carecen de pcnmtncu ?
11. (Considera Ud. gue 1 Jos p s dos por la oposiciin a la peescriposin adg va de d de by bles en 3 3 3
Maodios sedes notariakes carecen de conducenca”? e
Probatonios | 12, (Considera Ud. gue usualmente los medios probatones presentados pos la oposiciin & la prescripoiin adquisitiva de dominie de bicoes inmachlcs cn 3 3 1
sodes notarisles carecen de relaciin con Jos hechos?
15,0 dera Ud. gue o | los dias probatonos preseatados poc la oposicatn & la prescripesa ad itiva de & i0 de b bles en 3 3 3
sodes notanales carecen de utilidad?
14, [ Considera Ud. gue los procesos de prescripada adquisstiva de donsinio de by i bles realizadas en sedes motanales posecn un adecvado 3 3 4
sustento en cuanto & demostrar b posesidn en concepso de dueiio?
15, [ Considera Ud. gee los procesos de prescripada adquisitiva de d de b i bles reslizndas en sedes momnales poseen un adecsado 3 3 3
sustento en cuanto s demostrar b posesidn continua ¢ minterrumpida ded dueflo?
16. ;Considera Ud. gue los procesos de prescripada adquissiva de d deb blcs realizndes en sedes momnales poscen un adecsado 3 3 1
Formas de sustento en cunnio s demostrar by posesidn pacifica del dueio? g
Posesion 17. (Considera Ud. gue los procesos de peescriposia adquisitiva de domsinio de b bles realizades en sedes aotaniales poseen un adecuado 4 " 3
| sustento en cuamo s demostrar bs posesidn pablica def duefio?
18, [Considern Ud. gue bos procesos de prescriposda adquisstiva de d de b bles realizades en sedes notanales poseen uns adecunda 3 % X
revissom de Ly docamentacion por pane del notano”
19, [Considera L. guc on oo proccras de prcacapaion adquintiva de domines & bicncs sanucblos realiradas cn scdis notaralos poscon wid sdoc usda 1 s 1
vesidicacion de la documenacion por paste del sonario
I 20. [Considera Ud. gue los sctanios cumplen adecuad lo establecido en csunto al plazo de la prescnipeitn odquisitiva, segln la normatva ca los . 3 3
ecoer procesos de prescripeiin adgeisitiva de dominio de bicnes manoebles realizadas en sades notanales”
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NOTA BIOGRAFICA

Norma Luz Aleluya Vila, nacio en la provincia de Huancayo el 13 de octubre
de 1972, hija de don Damian Aleluya Porras y dofia Luisa Vila Sarmiento,
realiz6 sus estudios primarios en la Institucion Educativa Estatal N° 31506
“Sagrado Corazon de Jests”, estudios secundarios en la Institucién Educativa
Estatal “Nuestra Sefiora del Rosario”, actualmente Ingeniera Zootecnista
egresada de la “Universidad Nacional del Centro del Pert”, cursé estudios
universitarios en la Universidad Peruana los Andes — UPLAen la carrera
profesional de Derecho y Ciencias Politicas, en su experiencia laboral se
desempefié como asesora legal de las notarias “Mercedes Maria Aleluya Vila”
y “Wilber Mario Quispe Poma”, directora de la Oficina de Asesoria Juridica
de la Direccion Regional de Agricultura Junin, abogada en el estudio juridico
“Fernandez & Abogados” de las é&reas de Civil, Penal, Familia y
Administrativo; actualmente se encuentra laborando en el Ministerio Publico
del Distrito Fiscal de Huancavelica, como abogada de la Unidad de Asistencia

a Victimas y Testigos.
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ESCUELA DE POSGRADO
Campus Universitario, Pabellon V "A" 2do. Piso — Cayhuayna
Teléfono 514760 -Pag. Web. www.posgrado.unheval.edu.pe

ACTA DE DEFENSA DE TESIS DE MAESTRO

En la Plataforma Microsoft Teams de la Escuela de Posgrado, siendo las 19:30h, del dia lunes 17
DE ENERQ DE 2022 ante los Jurados de Tesis constituido por los siguientes docentes:

Dr. Amancio Ricardo ROJAS COTRINA Presidente
Dr. Pio TRUJILLO ATAPOMA Secretario
Dr. Hamilton ESTACIO FLORES Vocal

Asesora de tesis: Dra. Tomasa Veronica CAJAS BRAVO (Resolucién N° 0166-2021-UNHEVAL/EPG-D)

La aspirante al Grado de Maestro en Derecho Civil y Comercial, Doiia Norma Luz ALELUYA
VILA.

Procedié al acto de Defensa:

Con la exposicion de la Tesis titulado: “EL DERECHO DE OPOSICION Y SU INCIDENCIA EN EL
PROCESO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO DE BIENES INMUEBLES,
HUANCAYO”.

Respondiendo las preguntas formuladas por los miembros del Jurado y publico asistente.

Concluido el acto de defensa, cada miembro del Jurado procedid a la evaluacién de la aspirante al
Grado de Maestro, teniendo presente los criterios siguientes:

a) Presentacion personal.

b) Exposicidon: el problema a resolver, hipotesis, objetivos, resultados, conclusiones, los
aportes, contribucion a la ciencia y/o solucion a un problema social y recomendaciones.

c) Grado de conviccion y sustento bibliografico utilizados para las respuestas a las
interrogantes del Jurado y publico asistente.

d) Diccion y dominio de escenario.

Asi mismo, el Jurado plantea a la tesis las observaciones siguientes:

(Aprobado o desaprobado)

Los mie_mbros del Jurado firman el'\gresente ACTA en senal de conformidad, en Huanuco, siendo
las..Z/..2°. horas de 17 de enero deR022.

SECRETARIO _
DNIN°®.. ¢£.2%3.2.22%...

Leyenda:

19 a 20: ExcelenteS

17 a 18: Muy Bueno

14 a 16: Bueno
(Resolucién N° 03734-2021-UNHEVAL/EPG)

Av. Upivessitaria 607-60)- Cendid Upiversitaria — Pubellon V Block ‘A’ 2o, fire
Tl S19260
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ESCUELA DE POSGRADO

CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD

El que suscribe:
Dr. Amancio Ricardo Rojas Cotrina
HACE CONSTAR:

Que, la tesis rtltulada “EL DERECHO DE OPOSICIéN X SU INCIDENCIA
EN EL PROCESO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO DE
BIENES INM‘UEBLES HUANCAYO”, realizado por la Maestnsta en
Derecho C'zvll y Comercial Norma Luz ALELUYA VILA, Cuenta con un
indice de Similitud del 12%, verificable en el Reporte de Originalidad del
software Turnitin. Luego del andlisis se concluye que cada una de las
coincidencéas detectadas no constituyen plagio; por lo expfitesto, la Tesis
cumple cofz todas las normas para el uso de citas y referer‘.zcias, ademds
de preser.:":.tar un indice de similitud menor al 20% estal?lecido en el
Reglamer‘"ttb’ “General-de” Grados y Titulos de” la-Universidad Nacional

Hermilio Valdizan.

Cayhuayna, 28 de diciembre de 2021.

Dr. Amancio Ricardo Rojas Cotrina
DIRECTOR DE LA ESCUEIA DE POSGRADO

GMR
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PARA OPTAR UN GRADO ACADEMICO O TiTULO PROFESIONAL

1. Autorizacion de Pu

blicacién: (Marque con una “x”)

Pregrado

’ Segunda Especialidad ’

‘ Posgrado:

Maestrl’a‘ X ‘ Doctorado ‘

Pregrado (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Facultad

Escuela Profesional

Carrera Profesional

Grado que otorga

Titulo que otorga

Segunda especialidad (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Facultad

Nombre del
programa

Titulo que Otorga

Posgrado (taly como

estd registrado en SUNEDU)

Nombre del
Programa de estudio

DERECHO CIVILY COMERCIAL

Grado que otorga

MAESTRO EN DERECHO CIVILY COMERCIAL

2. Datos del Autor(es): (Ingrese todos los datos requeridos completos)

Apellidos y Nombres:

ALELUYA VILA NORMA LUZ

Tipo de Documento:

DNI ‘ X‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘

Nro. de Celular:

950974200

Nro. de Documento:

20045140

Correo Electroénico:

normaaleluyavila@gmail.com

Apellidos y
Nombres:

Tipo de
Documento:

C.E.

DNI Pasaporte

Nro. de Celular:

Nro. de
Documento:

Correo Electrénico:

Apellidos y Nombres:

Tipo de Documento:

DNI‘ ’ Pasaporte ‘ ’ C.E. ‘

Nro. de Celular:

Nro. de Documento:

Correo Electroénico:

3. Datos del Asesor: (ingrese todos los datos requeridos completos segtin DNI, no es necesario indicar el Grado Académico del Asesor)

¢El Trabajo de Investigacion cuenta con un Asesor?: (marque con una “X” en el recuadro del costado, segtn corresponda) ‘ SI ‘ X ‘ NO ‘
Apellidos y Nombres: | CAJAS BRAVO TOMASA VERONICA ‘ ORCID ID: | 0000-0001-8939-3733
Tipo de Documento: | DNI ’ X ’ Pasaporte ’ ‘ C.E. ’ ‘ Nro. de documento: | 08343126

4, Datos del Jurado calificador: (ingrese solamente los Apellidos y Nombres completos segtin DNI, no es necesario indicar el Grado Académico del

Jurado)

Presidente:

ROJAS COTRINA AMANCIO RICARDO

Secretario:

TRUJILLO ATAPOMA PIO

Vocal:

ESTACIO FLORES HAMILTON

Vocal:

Vocal:

Accesitario

Av. Universitaria N° 601-607 Pillco Marca / Biblioteca Central 3er piso — Repositorio Institucional
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5. Declaracion Jurada: (Ingrese todos los datos requeridos completos)

a) Soy Autor (a) (es) del Trabajo de Investigacion Titulado: (Ingrese el titulo tal y como estd registrado en el Acta de Sustentacion)

EL DERECHO DE OPOSICION Y SU INCIDENCIA EN EL PROCESO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO DE BIENES INMUEBLES,

HUANCAYO

b) El Trabajo de Investigacion fue sustentado para optar el Grado Académico 6 Titulo Profesional de: (tal y como estd registrado en SUNEDU)

MAESTRO EN DERECHO CIVILY COMERCIAL

¢} ElTrabajo de investigacion no contiene plagio (ninguna frase completa o parrafo del documento corresponde a otro autor sin haber sido
citado previamente), ni total ni parcial, para lo cual se han respetado las normas internacionales de citas y referencias.

d) Eltrabajo de investigacion presentado no atenta contra derechos de terceros.

e) Eltrabajo de investigacion no ha sido publicade, ni presentade anteriormente para obtener algun Grado Académico o Titulo profesional.

f} Los datos presentados en los resultados (tablas, graficos, textos) no han sido falsificados, ni presentadoes sin citar la fuente.

g) Los archivos digitales que entrego contienen la version final del documento sustentado y aprobado por el jurado.

h) Por lo expuesto, mediante la presente asumo frente a la Universidad Nacional Hermilio Valdizan (en adelante LA UNIVERSIDAD), cualquier
responsabilidad que pudiera derivarse por la autoria, originalidad y veracidad del contenido del Trabajo de Investigacidn, asi como por los
derechos de la obra y/o invencidén presentada. En consecuencia, me hago responsable frente a LA UNIVERSIDAD y frente a terceros de
cualguier dafio que pudiera ocasionar a LA UNIVERSIDAD o a terceros, por el incumplimiento de lo declarado o que pudiera encontrar causas
en la tesis presentada, asumiendo todas las cargas pecuniarias que pudieran derivarse de ello. Asimismo, por la presente me comprometo
a asumir ademas todas las cargas pecuniarias gue pudieran derivarse para LA UNIVERSIDAD en favor de terceros con motivo de accicnes,
reclamaciones o conflictes derivados del incumplimiente de lo declarade o las gue encontraren causa en el contenido del trabajo de
investigacidn. De identificarse fraude, pirateria, plagio, falsificacion o que el trabajo haya sido publicado anteriormente; asuma las
consecuencias y sanciones que de mi accidn se deriven, sometiéndome a la normatividad vigente de la Universidad Nacional Hermilio

Valdizan.

6. Datos del Documento Digital a Publicar: (ingrese todos los datos requeridos completos)

Ingrese solo el afio en el que sustentod su Trabajo de Investigacion: (Verifique la Informacién en el Acta de Sustentacién)

2022

Modalidad de obtencién
del Grado Académico o
Titulo Profesional: (Marque
con X segun Ley Universitaria
con la que inicid sus estudios)

Tesis

X

Tesis Formato Articulo

Tesis Formato Patente de Invencion

Trabajo de Investigacion

Trabajo de Suficiencia
Profesional

Tesis Formato Libro, revisado por
Pares Externos

Trabajo Académico

Otros (especifique modalidad)

Palabras Clave:
(solo se requieren 3 palabras)

DERECHO DE
OPOSICION

PRESCRIPCION ADQUISITIVA

MEDIOS PROBATORIOS

Tipo de Acceso: (Marque
con X segun corresponda)

Acceso Abierto | X

Condicion Cerrada (*)

Con Periodo de Embargo (*)

Fecha de Fin de Embargo:

¢El Trabajo de Investigacion, fue realizado en el marco de una Agencia Patrocinadora? (ya sea por financiamientos de
proyectos, esquema financiero, beca, subvencion u otras; marcar con una “X” en el recuadro del costado segtn corresponda):

Sl NO X

Informacion de la
Agencia Patrocinadora:

El trabajo de investigacion en digital y fisico tienen los mismos registros del presente documento como son: Denominacion del programa
Académico, Denominacion del Grado Académico o Titulo profesional, Nombres y Apellidos del autor, Asesor y Jurado calificador tal y como
figura en el Documento de Identidad, Titulol completo del Trabajo de Investigacion y Modalidad de Obtencion del Grado Académico o Titulo

Profesional segiin la Ley Universitaria con la que se inicid los estudios.
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7. Autorizacion de Publicacion Digital:

A través de la presente. Autorizo de manera gratuita a la Universidad Nacional Hermilio Valdizan a publicar la version electrénica de este
Trabajo de Investigacion en su Biblioteca Virtual, Portal Web, Repositorio Institucional y Base de Datos academica, por plazo indefinido,
consintiendo gue con dicha autorizacion cualquier tercero podra acceder a dichas paginas de manera gratuita pudiendo revisarla, imprimirla
o grabarla siempre y cuando se respete la autoria y sea citada correctamente. Se autoriza cambiar el contenido de forma, mas no de fondo,
para propositos de estandarizacion de formatos, como también establecer los metadatos correspondientes.

Firma:
Apellidos y Nombres: | ALELUYA VILA NORMA LUZ
Huella Digital
DNI: | 20045140
Firma:
Apellidos y Nombres:
Huella Digital
DNI:
Firma:
Apellidos y Nombres:
Huella Digital
DNI:

Fecha: 31/01/2023

Nota:

v" No modificar los textos preestablecidos, conservar la estructura del documento.

v' Marque con una X en el recuadro que corresponde.

v' Llenar este formato de forma digital, con tipo de letra calibri, tamafio de fuente 09, manteniendo la alineacién del texto que observa en el modelo,
sin errores gramaticales (recuerde las mayusculas también se tildan si corresponde).

v' la informacién que escriba en este formato debe coincidir con la informacién registrada en los demds archivos y/o formatos que presente, tales
como: DNI, Acta de Sustentacion, Trabajo de Investigacion (PDF) y Declaracién Jurada.

v' Cada uno de los datos requeridos en este formato, es de caracter obligatorio seglin corresponda.
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