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RESUMEN

En la presente investigacion se formulé como problema general lo siguiente:
¢Quebranta la prueba de oficio en el juzgamiento a los principios procesales, en el
delito de negociacién incompatible en la Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021?,
siendo como objetivo general y propdsito fundamental de la presente investigacion
analizar si la prueba de oficio en el juzgamiento quebranta los principios procesales
como el principio de imparcialidad, contradiccion e inmediacion, en el delito de
negociacion incompatible en la Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021, asimismo
como hipotesis de investigacion se formulo: que la prueba de oficio en el juzgamiento
quebranta los principios procesales, en el delito de negociacion incompatible, en la
Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021; investigacion que se desarrollara en el
Distrito Judicial de Pasco lugar donde se encuentra ubicados en el Departamento de
Pasco, con el tipo de investigacion Aplicada, en un nivel descriptivo explicativo,
donde se tiene como poblacién, a jueces, fiscales y abogados, y se aplicara los
instrumentos a través de los cuestionarios, para la recoleccion de datos, se logro
contrastar la hipdtesis general en los siguientes términos: Se llegd a la conclusion de
que la actuacion de la prueba de oficio en el juzgamiento, en el delito de negacion
incompatible quebranta principios procesales, tales como que el principio de
imparcialidad, contradiccion e inmediacion, ya que al actuarla seria como una rezago
inquisitivo, el mismo resultaria inoficioso vulnerando derechos constitucionales de
las partes en el proceso penal, y no tendria coherencia con el modelo procesal
adoptado que es un modelo adversarial acusatorio donde cada parte procesal que
interviene en el proceso tiene bien definido sus roles y es exclusivamente de las
partes, y que el érgano jurisdiccional tiene como rol principal garantizar que se
respecten las reglas del proceso y resuelva una contienda con un pronunciamiento de
fondo.

Palabras claves: Prueba de Oficio, principio de imparcialidad, contradiccion e

inmediacion, proceso penal.



ABSTRACT

In the present investigation, the following was formulated as a general
problem: Does the ex officio test in the trial violate the procedural principles, in the
crime of incompatible negotiation in the Superior Court of Justice of Pasco, 20217,
being as a general objective and purpose fundamental of the present investigation to
analyze if the ex officio evidence in the trial violates the procedural principles such as
the principle of impartiality, contradiction and immediacy, in the crime of
incompatible negotiation in the Superior Court of Justice of Pasco, 2021, also as a
research hypothesis it was formulated: that the ex officio evidence in the trial violates
the procedural principles, in the crime of incompatible negotiation, in the Superior
Court of Justice of Pasco, 2021; investigation that will be developed in the Judicial
District of Pasco, where they are located in the Department of Pasco, with the type of
Applied investigation, at an explanatory descriptive level, where the population is
judges, prosecutors and lawyers, and it will be applied the instruments through the
questionnaires, for the collection of data, it was possible to contrast the general
hypothesis in the following terms: It was concluded that the performance of the ex
officio test in the trial, in the crime of incompatible denial violates procedural
principles, such as the principle of impartiality, contradiction and immediacy, since
acting on it would be like an inquisitorial lag, it would be ineffective, violating the
constitutional rights of the parties in the criminal process, and would not be consistent
with the procedural model adopted that It is an adversarial accusatory model where
each procedural party that intervenes in the process has its role well defined. is and is
exclusively for the parties, and that the jurisdictional body's main role is to ensure that
the rules of the process are respected and resolve a dispute with a substantive

pronouncement.

Keywords: Ex officio evidence, principle of impartiality, contradiction and
immediacy, criminal process.
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INTRODUCCION

La finalidad de los procesos penales es la solucion de los conflictos juridicos
publicos que se deriven de la comisién por accion y omision dolosas o culposas de un
delito, que se sancionan con penas fijadas por la ley ante la lesién de un bien juridico
protegido. Por ello se entiende que la meta del proceso penal en un Estado
constitucional no puede ser otra que la busqueda de la verdad material, con una
aplicacion correcta de la regla de juicio.

En la investigacion del delito, el fiscal debera obtener los elementos de
conviccion necesarios para la acreditacion de los hechos delictivos, asi como para
identificar a los autores o participes en su comision, siendo ello asi el juez al momento
de sentenciar tiene que hacer la valoracion adecuada de toda la actividad probatoria
efectuada durante la etapa del juzgamiento; cabe precisar qué actividad probatoria pasa
por un control de admisibilidad que se encuentra en la etapa intermedia;

Existe, una confrontacion por parte del juez entre el principio de imparcialidad
y del debido proceso, pues somete a su deliberacion la prueba de oficio sin Ilamar a su
debate correspondiente y con ello existe una posible vulneracién a los principios
procesales como es el principio de inmediacién, de contradiccion, y mediante ello se
puede delimitar la inconstitucionalidad del citado articulo.

La presente investigacion tienen relevancia juridica, ya que esta orientado a
analizar los efectos de la prueba de oficio en el juzgamiento en el delito de negociacion
incompatible, es decir si se quebrantan los principios procesales y vulnera derechos
constitucionales, y si tiene coherencia con el modelo procesal adoptado que es un
modelo adversarial acusatorio; ya que dicho tema es bien discutido en la doctrina ya
que paraotros la prueba de oficio se utiliza ante la necesidad y ausencia de la actuacion
probatoria en busca de la verdad material. La investigacion nos permite también
conocer y apreciar diferentes puntos de vista entre los jueces, fiscales y operadores de
justicia de la Corte Superior de Justicia de Pasco.

Metodoldgicamente la presente tesis se encuentra estructurada por capitulos, el |
contiene los aspectos basicos del problema de investigacion, donde se formularon del
problemas en el cual se planteado el problema, se han formulado los problemas,

objetivos generales y especificos, en el Capitulo Il se desarrolla el Sistema de hipétesis



donde se realiza la Operacionalizacion de variables, en el capitulo Il se ha
desarrollado el marco tedrico donde se desarrollan los antecedentes, y las bases
tedricas y conceptuales, en el capitulo IV se ha desarrollado el Marco Metodoldgico,
donde se desarrolla en ambito, tipo, nivel de investigacion precisando la poblacion, y
en el capitulo V se desarrolla los resultados y discusion de la presente investigacion, y
luego se han consignado las conclusiones, recomendaciones y sugerencias, seguido

de las referencias bibliograficas y anexos.
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CAPITULO I. ASPECTOS BASICOS DEL PROBLEMA DE

INVESTIGACION
1.1. Fundamentacion del problema

El objeto de un juicio penal en un estado de derecho s6lo puede ser conocer la
verdad material o la verdad juridica: acercarse a la verdad sobre el hecho delictivo y,
en su caso, sancionar al autor o a sus complices. Por lo tanto, el propdsito del comité
es resolver el conflicto, pero a través de una aplicacion de manera correcta de todas las
normas discrecionales y luego del estado de derecho, cuya estructura esta determinada
por una posible reconstruccion real, es una condicion necesaria para justificar la
decision, pero no es suficiente.

En consecuencia, el juez debe incluir en su sentencia cualquier hecho y
circunstancia que pueda considerarse probado o no probado (..) (articulo 395.3 NCPP).
Ademas, en una investigacion criminal, los fiscales deben obtener los elementos
criminales necesarios para confirmar la actividad delictiva e identificar al autor o
personas que participaron en la actividad delictiva (articulo 65.1 NCPP). Desde este
punto de vista, la policia, como principal auxiliar del fiscal, en el desempefio de sus
funciones de investigacion, de conformidad con el articulo 37.1 de la NCPP, debe
recopilar y proteger pruebas que puedan ser utilizadas para la aplicacion de la ley
penal.

En ese orden de ideas se tiene que el juez al momento de poder imponer una
condena tiene que hacer la valoracion adecuada de toda la actividad probatoria
desarrollada durante la etapa del juzgamiento; de lo sefialado se tiene que precisar que
toda la actividad probatoria pasa por un control de admisibilidad que se encuentra al
momento de emitir el auto de enjuiciamiento, la redundancia de ello radica en la
valoracion de la prueba por el juez de juzgamiento al momento de emitir sentencia,
pues solo puede valorar las pruebas presentadas en la etapa correspondiente, pues la
prueba es el eje central de todo el juicio pues con ello se podra probar o atribuir
responsabilidad penal al investigado.

El problema suscitado radica cuando el juez de juzgamiento quiere incorporar las
pruebas regulado en el articulo 385° inciso 2) del Cadigo Procesal Penal, el cual
sefiala: “En casos excepcionales, cuando se haya completado la recepcion de la

prueba, el juez de oficio o0 a peticion de parte podra ordenar la utilizacién de nuevos
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medios de prueba, si éstos fueran indispensables o manifiestamente Gtiles durante el
juicio. en el esclarecimiento del caso. En efecto, el juez penal tratara asi la conducta
del cliente, no la sustituird”. Desde este punto se tiene que el juez al momento de
emitir su decision el cual es de condenar.
Existe, aqui, una confrontacion por parte del juez entre el principio de imparcialidad
y del debido proceso, pues somete a su deliberacion la prueba de oficio sin llamar a
su debate correspondiente y con ello existe una posible vulneracion a los principios
procesales como es el principio de inmediacion, de contradiccion, pues la defensa no
puede debatir una prueba que solo el propios juez lo valora al momento de emitir su
pronunciamiento en los delitos de negociacion incompatible y mediante ello se puede
delimitar la inconstitucionalidad del citado articulo.
1.2. Justificacion e importancia de la investigacion
1.2.1. Justificacién de la investigacion
Tedrica
La investigacion sobre la aplicacion de prueba de oficio del juzgamiento y
sus efectos sobre los principios que guian el derecho procesal peruano, con
cuyos resultados podran proponer estrategias de mejora en el campo

procesal y practico y se tendra una fuente de reforma legislativa.

Metodologica

Los efectos de la aplicacion o de los hechos en el Juicio Oral, esta alcanzado
niveles de aplicacién muy altos, y cada vez se hace mas frecuente en los
procesos de negociacién incompatible, esto constituye una preocupacion
para las partes del proceso, en especial para el acusado, pues el Juez estaria

ayudando al Ministerio Publico en la persecucién de la accion penal.

Social

Resulta que la suma penal es de importancia para el Estado y para toda la
sociedad, pues, un delito, tiene relevancia colectiva, por ello, este debe
desarrollarse de acuerdo a los principios de un debido proceso y, cada una
de las partes (fiscalia, defensa técnica y poder judicial) deben cumplir con

su rol constitucional y procesal; pero, uno no debe apoyar a otro en el
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desarrollo de su funcidn, por ello estaran dirigidas a evaluar los alcances que
tiene para con la sociedad.

Legal

Existe procesos dentro del derecho penal peruano en materia de aplicacion
e interpretacion de la normatividad de forma especifica y coherente,

determina la importancia del presente estudio explicativo.

1.2.2. Importancia de la investigacion. - El presente trabajo de investigacion
tiene una importancia en el ambito de nuestro sistema procesal, pues daremos a
conocer como el juez de juzgamiento quebranta diversos principios reconocidos

y con ello no dando lugar a la inconstitucionalidad, también se tiene que sefialar

que tiene una importancia a nivel de nuestros operadores juridicos o los que

forman parte del sistema procesal (Jueces, fiscales, abogaos litigantes, abogados
de oficio, asistentes de funcidn fiscal, secretarios judiciales, etc), pues se
determinara como se valora la prueba de oficio al momento de valorar la prueba.
1.3. Viabilidad de la investigacion
El estudio titulado “La prueba de oficio en el juzgamiento a los principios
procesales, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior de Justicia
de Pasco, 2021” resultara ser viable por las siguientes razones:

e La poblacién estard conformada por personas especialistas en el tema de la
prueba de oficio en el Juzgamiento en el Delito de Negociacion incompatible.
Siendo ello aso, se cuenta con un namero significativo de abogados, jueces y
fiscales especialistas en Derecho Procesal Penal quienes resolveran el
instrumento del cuestionario, con el objetivo de recolectar los datos necesarios
para la investigacion.

e Finalmente, existe una gran cantidad de informacion tedrica sobre el instituto
de la prueba de oficio, principios procesales vulnerados y el delito de
negociacion incompatible, tanto doctrinaria y jurisprudencialmente, lo que
significa que el desarrollo extensivo del marco tedrico serd posible. Ademas,
se cuenta con tesis en los tres niveles es decir a nivel internacional, nacional y

local.
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1.4. Formulacion del problema

1.4.1. Problema general
> ¢Quebranta la prueba de oficio quebranta en el juzgamiento a los principios
procesales, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior de

Justicia de Pasco, 2021?

1.4.2. Problemas especificos

> ¢De qué manera la prueba de oficio genera la imparcialidad en la
investigacion, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021?

» ¢La actuacion de la prueba de oficio vulnera en el juzgamiento al principio
de contradiccion, en el delito de negociacion incompatible en la Corte
Superior de Justicia de Pasco, 2021?

> ¢En gué medida la prueba de oficio quebranta en el juzgamiento al principio
de inmediacion, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021?

1.5. Formulacion de los objetivos

1.5.1. Objetivo general
» Analizar de qué manera la prueba de oficio quebranta en el juzgamiento a
los principios procesales, en el delito de negociacion incompatible en la

Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021.

1.5.2. Objetivos especificos

» Determinar de qué manera la prueba de oficio genera la imparcialidad en la
investigacion, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021.

» Determinar de qué manera la prueba de oficio vulnera en el juzgamiento al
principio de contradiccidn, en el delito de negociacion incompatible en la
Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021.

» Determinar de qué manera la prueba de oficio quebranta en el juzgamiento
al principio de inmediacién, en el delito de negociacion incompatible en la

Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021.
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CAPITULO I1. SISTEMAS DE HIPOTESIS

2.1. Formulacién de las hipotesis

2.1.1.

2.1.2.

Hipotesis general

HG: La prueba de oficio en el juzgamiento quebranta los principios
procesales, en el delito de negociacion incompatible, en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021.

Hipotesis general de investigacion

HO: La prueba de oficio en el juzgamiento no quebranta los principios
procesales, en el delito de negociacién incompatible

HI: La prueba de oficio en el juzgamiento si quebranta los principios

procesales, en el delito de negociacién incompatible

Hipotesis especificas

Primera hipotesis especifica de investigacion

HEL: La prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el principio de
imparcialidad, en el delito de negociacién incompatible en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021

HO1: La prueba de oficio en el juzgamiento no quebranta el principio de

imparcialidad, en el delito de negociacidn incompatible

HI1: La prueba de oficio en el juzgamiento si quebranta el principio de

imparcialidad, en el delito de negociacidn incompatible
Segunda hipétesis especifica de investigacion

HE2: La prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el principio de
contradiccion, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021

HO2: La prueba de oficio en el juzgamiento no quebranta al principio de

contradiccion, en el delito de negociacion incompatible
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HI2: La prueba de oficio en el juzgamiento si quebranta al principio de
contradiccion, en el delito de negociacion incompatible

Tercera hipotesis especifica de investigacion

HE3: La prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el principio de
inmediacion, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021

HO03: La prueba de oficio en el juzgamiento no quebranta al principio de

inmediacion, en el delito de negociacion incompatible

HI3: La prueba de oficio en el juzgamiento si quebranta al principio de

inmediacion, en el delito de negociacidn incompatible.

2.2. Operacionalizacion de las Variables

2.2.1. Variable independiente
» LaPrueba de Oficio en el Juzgamiento
2.2.2. Variable dependiente

» Delito de Negociacion Incompatible
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VARIABL | CONCEPTUALIZAC INST.
. DIMENSIONES INDICADOR
ES ION INV.
VARIABLE INDEPENDIENTE
Circunstancias
precedentes;
. . Hechos
Circunstancias no . )
concomitantes;
observadas por el H
RN echos
Ministerio Publico .
Es el Juez de posteriores a la
juzgamiento (colegiado actividad
0 unipersonal), decide delictiva.
efectuar una prueba de Carencia de
cualquier indole, con la pruebas
finalidad de aclarar sus S documentales;
ideas y su juicio sobre Insuflc_le_nma de ausencia de . .
. Actividad cuestionario
algun hecho del proceso . pruebas
Probatoria por el . o
penal que no fue Lo R testimoniales;
Ministerio Publico .
observado por el ausencia de
Ministerio Publico pruebas
La prueba durante la investigacion indiciaria
de Oficio preparatoria Neutralidad;
en el principalmente ausencia de
Juzgamient Principio de relacion 0
0 . . vinculo;
imparcialidad . NS
imparcialidad;
independencia
de partes.
Comprobacién
de los hechos
Principio de alegados;
contradiccion prueba de los
medios
empleados.
L Tercero sin
Principio de .
. S intereses en el
inmediacion .
conflicto
VARIABLE INDEPENDIENTE
Tipicidad
N objetiva
La negociacion
Delito de incompatible viene a
Negociacio | consistir en el interés en o
. Caracteristicas del . .
n cualquier acto, contrato ) Cuestionario
. . delito
Incompatib publico, donde se llega
le a tomar el interés a su tipicidad

cargo.

subjetiva
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2.3. Definicion operacional de las variables

» Prueba de oficio en el juzgamiento: (colegiado o unipersonal), decide
efectuar una prueba de cualquier indole, con la finalidad de aclarar sus ideas
y su juicio sobre algun hecho del proceso penal que no fue observado por el
Ministerio Pablico durante la investigacion preparatoria principalmente.

» Circunstancias precedentes: Son las circunstancias que tuvieron lugar en
momentos anteriores a la realizacion del hecho ilicito, es uno de los elementos
de la imputacién necesaria y como tal debe ser perfectamente identificado por
el Ministerio Publico, pues este es un elemento para atribuir la culpabilidad
del imputado.

» Circunstancias concomitantes: Tuvieron lugar durante la comision del
delito, a este se llega principalmente mediante las pruebas directas o mediante
las indirectas. También es un elemento del Principio de Imputacion
Necesaria, y por lo tanto debe estar perfectamente descrito por el Fiscal.

» Circunstancias posteriores: Al igual que los dos anteriores, este refiere a los
hechos que sucedieron posteriormente a la comision del delito; aqui se evalta
el escape de la escena, la actuacion del sujeto activo una vez que cometio el
delito y este también debe estar identificado por el Ministerio Publico.

» Principios procesales: Son las fuentes generales que guian todo el accionar
(jueces, fiscales, imputados, defensa técnica, tercero civil, actor civil), a su
vez, los principios funcionan como instrumento de garantia para el imputado
principalmente, ya que todo el proceso penal estd guiado limitar la libertad de
la persona causante de un hecho delictivo.

» Principio de imparcialidad: Es uno del principio del Derecho. En el &mbito
del Proceso Penal, este supone la obligatoriedad del Juez principalmente, a
no tener inclinacion hacia una de las partes, y funciona como garantia de
objetividad del proceso penal.

» Principio de Contradiccion: Ampara el ejercicio del derecho a la defensa,
por un lado, y a presentar elementos de cargo y descargo por parte del
ministerio publico. A su vez, este principio va de la mano con el principio de

publicidad, ateniendo a las excepciones que la Ley establece.
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» Principio de Inmediacién: El Juez debe participar como un tercero frente a
todas las partes del Proceso Penal, y no debe coludirse con alguno de ellos ni
adoptar un rol protagénico durante todo el proceso penal.

» Negociacion incompatible: Es un delito peligroso (no se requiere resultado)
el que consiste en obtener una ventaja en cualquier negociacion, acto, contrato
0 actuacion de un funcionario publico, sindico, administrador, si obtienen una

ventaja en virtud de su cargo o funcion.
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CAPITULO I1l. MARCO TEORICO

3.1. Antecedentes de la investigacion

Antecedentes a nivel local

Después de realizada la busqueda, no se logro encontrar ningun antecedente
a nivel local sobre las variables del titulo de investigacion.

Antecedentes a nivel nacional

Esteban Rivera (2018), en su tesis titulada “la prueba de oficio
en el codigo procesal penal peruano y el principio de inocencia”.
tuvo como problema general lo siguiente: La investigacion se basé en un
enfoque cualitativo, utilizdndose los métodos inductivo y aplictativo, con Las
investigaciones de tipo descriptivo y explicativo basadas en resultados
estadisticos concluyeron que el 60% de los fiscales, el 20% de los jueces y el
100% de los abogados manifestaron la presentacion de pruebas por parte de
los jueces en un procedimiento fuera de orden es una clara violacion de la
presuncién de inocencia por insuficiencia de pruebas. una parte que forma
parte del procedimiento toma la posicion de una parte y hace invalidos los
principios de indubio pro reo establecidos en el articulo 139 numerado.
Articulo 11 de la Carta Magna.

Castro Mujica (2019), en su tesis titulada: ““ la Prueba de Oficio
en el Sistema Procesal Penal Peruano el modelo de Juez Penal previsto en la
constitucion politica del pert de 1993 admite la prueba de oficio en el modelo
adversarial?”.

La investigacidn tiene por objeto analizar la constitucionalidad -y por ende la
consistencia- de la aplicacion de la prueba de oficio en el ordenamiento
juridico peruano, entendida como acusatoria desde la perspectiva del derecho
penal moderno. y confrontacional; tuvo como problema lo siguiente: “;el
modelo de juez penal previsto en la constitucion politica del peru de 1993
admite la prueba de oficio en el modelo adversarial?”’; La investigacion
concluye que la importancia de la interpretacion del rol del juez penal de

conformidad con la Constitucion, en el presente trabajo resulté vital analizar
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La importancia de la constitucion en el derecho penal y el derecho penal,
teniendo en cuenta la estrecha relacion entre ambos, segun autores como
Carbonell, el derecho penal acoge y define los valores de los que debe servir
el ordenamiento juridico, ademas, se basa y limita las acciones del poder
publico, también desde el punto de vista de los delitos politicos, una causa
penal no es configurable como un sistema de convocatoria y sancion de
acciones ilicitas, sin embargo, desde el punto de vista que se refiere
principalmente a este estudio con la constitucién, se configura como un
espacio de garantia de los derechos civiles, asi como de la prueba, por
supuesto, tampoco se ajusta al modelo constitucional vigente, porque atenta
contra los principios constitucionales y las garantias procesales, entre ellos:
la justicia, presuncion de inocencia. La evidencia anecdotica socava los
cimientos de la doctrina del juicio politico, y su uso como medio para
descubrir la verdad va en contra de los cimientos mismos de ese sistema.
Merma Molina (2021), “Condiciones de la prueba de oficio para
su admisién y actuacion en la etapa de juzgamiento del Proceso Penal”.
La investigacion se basé en un enfoque cualitativo, con el tipo de
investigacion Socio juridico, en la cual se concluye que Como sistema
procesal, la préactica activa o de oficio de la prueba por parte del juez no
vulnera el principio de justicia, ni convierte al proceso penal en un
procedimiento de investigacion, ya que uno de los fines principales del
proceso penal es establecer la verdad. Para tal efecto, este estudio encontro
que existen razones de hecho y de derecho para establecer ciertas condiciones
para que el juez ejerza esta facultad para garantizar la validez del derecho de
prueba, que incluye no sélo la presentacion de la prueba, sino también su
reconocimiento, manejo y la debida consideracion.
Fustamante Galvez (2018), en su tesis titulada “La actuacion de la prueba de
oficio como vulneradora del principio de imparcialidad e igualdad procesal y
presuncion de inocencia”, para optar el grado de doctor en Derecho, en la
Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo” de Lambayeque.
Tuvo como hipotesis general que en EI Cddigo Procesal Penal peruano vulnera

los principios de justicia e igualdad procesal cuando la prueba se obtiene de oficio
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y no respeta el principio constitucional de presuncion de inocencia, pues el juez
se convierte en participe mas del proceso. La investigacion tiene un enfoque
cuantitativo, la vision dogmatica de que el principio de igualdad se ve afectado
en el Cadigo Procesal Penal peruano, cuando los jueces practican o utilizan
pruebas orales con el objetivo de esclarecer los hechos. , por el solo hecho de no
observarse el principio constitucional de presuncion de inocencia, el juez se
convierte en un querellante mas, como los tribunales unificados o colegiados de
Cajamarca y Chota, para declarar de oficio en virtud de la facultad legal
contenida en el articulo 385.2 Su finalidad es esclarecer los hechos, pues
considera que ni la acusacion ni las partes han coincidido plenamente con sus
declaraciones y pretende desconocer el papel de las partes en la nueva causa
penal.

Mayhua Quispe (2021), en su tesis titulada “La constitucionalidad de la
prueba de oficio en el proceso penal peruano, su concordancia con el principio
acusatorio y derecho al juez imparcial”.

La investigacion tuvo como objetivo marco de la constitucion del proceso
penal, se determing si las normas incorporadas en el articulo 385 del Codigo
Procesal Penal (prueba de oficio en el proceso penal) pueden ser
constitucionalmente adoptadas, su conformidad con el principio y derechos
del enjuiciamiento. la labor de jueces imparciales™; el estudio se basé en un
enfoque cualitativo con un disefio no experimental y concluy6 que, a partir
de la implementacién del sistema de justicia penal en este mismo contexto,
algunos autores sostienen que la aplicacion de la prueba judicial de oficio es
inconstitucional porque como derecho probatorio vulnera el sistema de
persecucion penal en el Per(, algunos autores incluso lo calificaron como un
recordatorio.

En cuanto al sistema investigativo, los investigadores consideramos que, en
esta materia en particular, creemos que el analisis activo de los derechos
probatorios de los jueces penales no debe reducirse a una designacion de
politica legislativa, como distinguir entre investigacion, acusacion y
acusacion acusatoria. De esta manera, en primer lugar, la aceptaciéon del

principio de apelacion final se limita al concepto de debido proceso o juicio
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justo, que a su vez se relaciona con el derecho a la defensa y el principio de

justicia.

Antecedentes a nivel internacional

Ruiz Jaramillo, (2017), en su tesis doctoral titulada “El Derecho
constitucional a la prueba y su configuracion en el Cddigo General del
Proceso Colombiano”, en la Universidad de Rovira | Virgili (Universidad
Publica de Tarragona).

La investigacion se refiere a la disposicion constitucional del derecho del
acusado a presentar pruebas e impugnar las pruebas en su contra. Comienza
proponiendo la caracterizacion y contenido de estos derechos a partir de
valores constitucionales, incluyendo dos tipos de contenido, uno de tipo
cognoscitivo y otro de caracter ético politico (justicia, libertad e igualdad).
Permite caracterizar al sujeto de este seguro como valores basados en la
razon, la experiencia, el conocimiento que busca la verdad, un ambiente social
y colaborativo en el que un tercer arbitro controla y toma decisiones, partes y
testigos de sus respectivos héroes y algunos mecanismos que van en contra
del programa. Este estudio se refiere a las garantias 0 mecanismos de validez
constitucional y del orden legislativo, en particular del derecho procesal
comun. Para ello, se abordan las diversas etapas del proceso judicial, los
medios de prueba, la evaluacién y las reglas de exclusion para determinar en
qué sentido contribuyen al ejercicio de estos derechos constitucionales;
(prueba previa o extraprocesal, derecho a presentar una solicitud)
completado; también honorarios y costas judiciales. Por ejemplo, las
obligaciones del Estado, como la obligacion de brindar asistencia juridica
gratuita al imputado (derecho a un abogado y acceso a la prueba pericial), son
claramente incompletas, lo que se refleja en la desigual ponderaciéon y
distribucion del riesgo de las partes, se enfrentan a varias cargas procesales.
El Codigo Procesal General abre amplias oportunidades para que la segunda
instancia haga uso del derecho a obtener prueba, pero los recursos se
mantienen dentro de la estructura tradicional cerrada y excluyente

(centralizada, costosa para los peritos y con estrictas justificaciones y
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tendencias); que concluyé que Para proteger los derechos probatorios y otras
garantias procesales, los jueces deben interpretar los supuestos facticos
extrayendo inferencias de la evidencia de acuerdo con normas empiricas. Por
supuesto, depende del juez determinar si el hallazgo probatorio es consistente
con otras pruebas en el juicio, no se contradice con otras pruebas o si esta
respaldado por otros criterios empiricos. En resumen, debe aclararse si se han
producido pruebas suficientes para respaldar las suposiciones facticas.
Cadena Linzan, (2009), en su tesis magistral titulada “La Oficiosidad
de Prueba frente al principio dispositivo y derechos Fundamentales” en la
Universidad Andina Simon Bolivar - Sede Ecuador”
La investigacion se trata de Se analiza el sistema de justicia penal tradicional
y se muestra que uno de los fines del proceso penal es conocer la verdad vy,
en su defecto, la existencia del delito y las dos posibles certezas de la
sentencia. Los perpetradores también analizaron los aspectos subjetivos de
los jueces, quienes deben participar en el juicio de los imputados, apenas
temen la pasividad del sujeto procesal, pues se amenazan derechos
fundamentales como la libertad y la justicia; Finalmente, la investigacion
concluy6 que la valoracion de la prueba esta a cargo de los jueces penales,
quienes deben valorar la prueba de acuerdo con las reglas de la critica
razonable, que son: la l6gica, la experiencia y los conocimientos académicos
que debe tener el operador. deja de ser un principio constitucional, la
personificacion de los derechos y garantias, principios, derechos y garantias
destinados a proteger los derechos fundamentales de las victimas a la libertad,
la legislacion y la justicia y, en definitiva, al debido proceso. El sistema de
honorarios requiere que los litigantes desarrollen las habilidades y actitudes
para proporcionar evidencia, particularmente cuando presenten argumentos

relacionados con suposiciones facticas y evidencia obtenida en el juicio.

3.2. Bases teodricas

3.2.1. Principios del proceso penal
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a) Principio de Inmediacion

La inmediatez es uno de los principios mas importantes en los casos
penales, porque cambia los casos que llegan al sistema judicial, y es un
principio basico que determina desde donde intervenir, ya sea a nivel
legislativo o judicial. nivel. o en una pelea de préactica. Los limites de los
dos pueden convertirse en un sistema de cuestionamiento o0 un sistema de
cuestionamiento en un sistema de culpa. Como todos sabemos, la
inmediatez en el sistema de audiencia no es el principio de la informacion
en este sistema, pero para la mediacion, basta recordar que, en este sistema,
las acciones escritas permiten que diferentes jueces intervengan en un
mismo proceso e incluso decidan una persona, en el que no se contempla
ninguna accion probatoria. De esta manera, las decisiones pueden ser
tomadas por jueces contingentes, locales, itinerantes, ad hoc o designados,
completamente fuera del marco emocional del proceso, que no es ajeno a
los jueces que ocupan cargos o cargos incluso en los sistemas de
investigacion. Asimismo, hay poca o ninguna demora en el sistema de
justicia penal, incluida la Ley de procedimiento penal de 1940, ya que no
hay audiencias para resolver varias solicitudes de las partes, como la
prision preventiva o la prision preventiva. MEDIDAS DE REVISION,
ETC. El dnico lugar donde esto es posible es en un juicio oral. (Neyra
Flores, 2010).

El principio de inmediatez, junto con el principio de contradiccion, no
permite juzgar retrospectivamente. ii) Después de recibir la prueba, el juez
se forma un cuadro claro de los hechos y para que la defensa sea posible
es necesario que la prueba sea practicada en el juicio. La inmediatez
conduce a una relacion humana directa, cara a cara, cara a cara entre todos:
demandado y juez, demandado y demandante, demandado y abogado, que
incluye juez y demandante, victima y tercero civil. El juez entiende
directamente el caracter, actitud y reaccion del imputado, perjudicado,
tercero civil, testigo o perito. La inmediatez es, pues, necesaria porque es

una de las condiciones materiales necesarias para la formacion vy
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consolidacion de la norma de conciencia por la que se juzga (Cubas
Villanueva, 2016).
b) Principio de Oralidad. -

En pocas palabras, el debate procesal oral significa, es decir, tomar
decisiones judiciales basandose en lo que se hizo y se vio en el tribunal.
Por lo tanto, Oral no se trata de representaciones teatrales en forma de
dramas televisivos, sino de un cambio de un modelo procedimental a un
modelo piloto. La importancia del lenguaje oral en los casos penales es
como herramienta, porque el lenguaje oral es una forma natural de
resolucion de conflictos. Por lo tanto, tiene muchas ventajas, ya que
transparente el proceso de justicia penal, humaniza el conflicto y simplifica
el procedimiento. Al respecto, el articulo 361 de la NCPP de 2004
establece que “la audiencia se realizard oralmente, pero se dejara
constancia en el acta de la asamblea (...). pruebas y, en general, cualquier
intervencion de los participantes”. Por lo tanto, el testimonio oral es el
mejor modo 0 mecanismo de practica probatoria porque las partes, los
testigos y los expertos expresan sus opiniones oralmente. Cabe sefialar que
expresion oral no significa una simple palabra, declaracion, nota, opinién,
etc. lectura que afectara la franqueza y la contradiccién. En cambio, las
declaraciones orales son declaraciones hechas de memoria por imputados,
victimas. (Neyra Flores, 2010. Pagina 36).

c) Principio de oficialidad

Como argumenta Weber, en el momento en que la violencia punitiva se
convierte en ley, en el momento en que la burocracia ejerce el derecho
exclusivo de juzgar, se reconoce la prerrogativa exclusiva del Estado para
perseguir y castigar los delitos. Los conflictos sociales que genera el delito
involucran intereses ajenos a la esfera privada de la victima. Un delito debe
alertar a los miembros del publico, y el interés social resultante puede
incluso funcionar efectivamente contra la voluntad de la victima en casos
penales. Los bienes juridicos vulnerables o amenazados por los efectos

nocivos de la conducta delictiva parten naturalmente de un fundamento
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social, de lo contrario la persecucion y sancion de los delitos estaria
encomendada al individuo. Como resultado de esta decision politica, el
Estado, como sefial6 Meier, tuvo que crear instituciones competentes que
se hicieran cargo de los procesos penales. A partir del surgimiento del
estado digital surgi6 asi el interés pablico por la prevencion y sancion del
delito; por estas razones, las sanciones se transformaron en sanciones
estatales, cuya ejecucion fue seguida por un proceso penal estatal. La
iniciacion de procesos penales se deriva de la funcion de derecho pablico
en el sentido de que Manzini afirma que la funcion penal es claramente de
naturaleza publicay que las demandas penales del Estado por delitos deben
ser presentadas por un organismo publico que, por iniciativa propia, no
requiere incentivos externos para llevar a cabo sus deberes funcionales. A
diferencia de las causas penales, donde el proceso civil comienza a
solicitud de una de las partes, el demandante (infractor) llega a la
jurisdiccion existente, a diferencia de las causas penales, donde los fiscales
manejan las causas penales, que estan sujetas al derecho publico, sin
responsabilidad disponible. (Pefia Cabrera Freyre, 2018)
d) Principio de legalidad

El principio de legalidad es el fruto méas preciado de la Ilustracion y el
Siglo de las Luces, y sigue siendo el bastion mas importante del estado de
derecho. Segun Urquizo Olaechea, obtener garantias juridicas frente a la
proliferacion de instituciones penales que crean formas e instrumentos
coercitivos que no expresan las necesidades dltimas de los individuos,
procesos de organizacion social o estados. El principio de legalidad
significa crear un muro de contencion contra la llamada expansion
criminal del Estado, imponiendo un marco normativo definitorio sobre los
poderes criminalizadores de las instituciones estatales y sirviendo como
cerco inexigible de los derechos y libertades civiles. Segun Pefia Cabrera,
los principios del liberalismo politico (siglos XVIII y XIX) y su
establecimiento como estado democréatico de derecho es un estado liberal

que ve las leyes como una panacea basada en la actitud de que las personas
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deben ser reconocidas por su "dignidad" inherente. ". Ocultar el principio
de legalidad por encima del principio juridico-constitucional, a su vez,
significa la proteccion de las libertades fundamentales mediante la sancion
de conductas que no encajan en cierto modo ante cualquier manifestacion
de arbitrariedad judicial. delincuente. Los ciudadanos estan protegidos
contra el poder estatal por leyes abstractas y las libertades civiles estan
libres de interferencias oficiales. Desde este punto de vista, el caso, el
principio de legalidad, nace en el marco de la justicia liberal, donde la pena
debe subordinarse a una serie de presupuestos, como consecuencia légica
del principio de separacion de poderes: el derecho a castigar se da a la
legislacién durante un caso penal, la jurisdiccion se refiere a la ley. Las
referidas normas son esenciales en un ordenamiento juridico que debe
controlar y limitar el ius puniendi del Estado, consciente de las graves
violaciones, accidentes e injusticias, lo que hace que el poder legislativo y
judicial se concentre en una sola persona: el soberano.

(Pefia Cabrera Freyre; 2018).

e) Principio de jurisdiccionalidad

Las medidas preventivas son herramientas para asegurar la validez de la
sentencia firme y asi garantizar la eficacia de las actuaciones del tribunal
durante todo el proceso. Es claro entonces que tales medidas solo pueden
ser sancionadas por el tribunal, especialmente si tienen por objeto
restringir derechos fundamentales. En este sentido, el principio de
competencia segun el estatuto CPP DE 2004 y Vi TP art. 2.24.f que, por
un lado, las medidas preventivas sélo pueden ser adoptadas por tribunales
competentes, y por otro lado, las autoridades administrativas o judiciales
no tienen la autoridad de jueces competentes. Resoluciones escritas y
motivadas, salvo los casos en que asi lo determine claramente la ley. En el
ultimo caso (autoridad o jurisdiccién que toma medidas cautelares), se
requerirdn controles jurisdiccionales adicionales. Este principio esta
contenido en el articulo 255(1) de la Ley de Procedimiento Penal de 2004,
que establece que las medidas coercitivas, incluidas las medidas

coercitivas de buena fe, solo pueden ser aplicadas por un juez a solicitud
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de un fiscal, excepto en los casos de arresto y detencion temporal. custodia.
Requisitos silenciosos para los actores civiles. También se desprende del
articulo 254, parrafo 1 de la misma autoridad de control, que las medidas
coercitivas aplicadas por el juez de instruccion requieren una resolucién
judicial con motivos especiales. Finalmente, cabe sefialar que la facultad
de dictar medidas reales tiene dos salvedades relacionadas. (Oré Guardia,
2010)

f) Principio de proporcionalidad
Si las medidas cautelares suponen una manifiesta restriccion a derechos
reconocidos constitucionalmente, esta claro para ordenarlas debe hacerse
previamente un juicio de ponderacién entre los fines perseguidos por la
medida y el grado de afectacion de los derechos de la persona. De esta
suerte, el principio de proporcionalidad busca un adecuado equilibrio entre
eficacias y garantia. En especial, que las medidas cautelares se impongan
en la medida de lo estrictamente necesario y prefiriendo aquellas que
supongan una menor incidencia en los intereses de los afectados.
De ahi que se admita de manera real, puesto que es posible su imposicion
sin sacrificar por entero los derechos patrimoniales del procesado y del
tercero civil, siempre que dicho sacrificio no tenga otro fin que el de
asegurar el cumplimiento efectivo de una sentencia definitiva. EI Codigo
Procesal Penal de 2004 reconoce expresamente este principio en su
articulo 253, al sefialar que la restriccion de un derecho fundamental se
impondra con respeto al principio de proporcionalidad. Ello implica que el
juez podra imponer una medida cautelar real siempre que supere el juicio
de proporcionalidad que, supone a su vez, la superacion de sus tres
subprincipios; es decir, el operador debera verificar que la medida
solicitada sea iddnea (apta para el fin buscado), necesaria (que sea la
menos gravosa de entre todas las medidas que han sido calificadas
previamente de idoneas) y proporcional en sentido estricto (que la medida
no sea desmedida en funcion al fin buscado) (Oré Guardia; 2016).
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g) Principio de igualdad de armas
Nuestro sistema penal de corte acusatorio-adversarial brinda importancia
a la defensa del imputado, quien debe tener “igualdad de condiciones” en
todo el desarrollo del proceso a fin de determinar su inocencia o
responsabilidad penal. GOZAINI indica que se debe tener las mismas
oportunidades, lo que se denomina igualdad de derechos; es decir, un
cuidadoso equilibrio entre las razones de las partes, otorgando iguales
derechos a la acusacion y la defensa, forma la base material de su
estructura y eficacia bajo el concepto de "contradictorio” o "ambas partes”
para hacer tanto la acusacién como la defensa. la defensa parece igual al
arbitro, quien en ultima instancia resolvera un conflicto rapidamente y
tiende a ser el mejor para argumentar y determinar una parte en un caso.
De ser asi, se puede demostrar que el principio de igualdad de derechos
permite al imputado gozar durante el desarrollo de la causa penal de las
mismas condiciones procesales que la institucidn que instruye el delito, las
cuales le serian concedidas en el momento del juicio. , especialmente en
proceso oral; sin embargo, este principio es esencialmente letra muerta,
porque es imposible "dotar de derecho™ entre el imputado y el fiscal, quien
es un calificado especialista en esclarecer delitos y quien dispone de
recursos estatales para lograr sus fines en beneficio del imputado, el Estado
honestamente los dota de defensores publicos y no le vulnera el derecho a
la defensa. (Chirinos Nasco, 2018)

h) Principio de suficiencia probatoria
Toda sentencia condenatoria, donde se acredita la responsabilidad penal de
las personas, deben de estar basadas en pruebas objetivas, mas no, en
subjetividades de los magistrados; precisamente de alli proviene el dicho
“el Juez no sentencia, sino, son las pruebas”.
Por este principio, no basta la existencia de meros indicios que demuestren
la comision del hecho punible y de la participacion del agente como autor
participe o complice del mismo, sino, que es necesario la existencia de
medios probatorios que vinculen el hecho delictivo con el agente sometido

al juzgamiento.
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Esta vinculacion que se hace alusidn no es subjetiva, ni antojadiza; por el
contrario, es objetiva e imparcial libre de resentimientos emocionales y/o
de sensacionalismos provocados por la presion mediatica de la prensa; por
cuanto, estos van a crear conviccion en el juzgador para declarar
juridicamente la responsabilidad penal del acusado o en su defecto se
declara su inocencia de los hechos que han sido materia de investigacion.
Es por ello, que una sentencia condenatoria, debe estar basada en pruebas
obtenidas legitimamente durante el desarrollo del proceso, las cuales
hayan creado la suficiente conviccién en el juzgador, quien tiene el deber
analizarlas fria y objetivamente que permitan concluir que se ha superado
el principio de presuncion de inocencia para determinar juridicamente su
responsabilidad penal; la suficiencia requeria se halla referida a un minimo
indispensable y razonable de elementos de conviccion que sustentan la
comision del delito y la vinculacion del acusado con el ilicito.

Bajo esta misma ldgica argumentativa, también se da la figura de la
insuficiencia probatoria de los elementos de conviccion la cual debe ser
evidente, como evidente, como evidente debe ser que no pueda atribuirsele
el hecho al imputado; al respecto el inciso 4 del articulo 352° del Codigo
Procesal Penal faculta al juzgador dictar un auto de sobreseimiento de
oficio cuando no se puede incorporar al juicio oral nuevos elementos de
prueba; es decir, que después de haberse realizado la actividad de
investigacion por el 6rgano persecutor del delito no se ha logrado acreditar
con los elementos de conviccion recopilados que el imputado haya
realizado el ilicito reprochable socialmente; consecuentemente se debe
proceder a archivar la causa, a nivel de la etapa intermedia, sin necesidad

que pase a juicio oral (Chirinos rasgo; 2018).
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3.2.2. Tipos de pruebas
a) Prueba historica

El proposito de la prueba es reconstruir los eventos anteriores relacionados
con la soluciéon del proceso. Por ejemplo, cuando el afectado fue arrollado
por un chofer de transporte provincial y exigié una indemnizacion por los
dafios causados, la empresa en cuestion, en respuesta a la demanda, alegd
que el propio actor llegd al lugar. En este proceso, el propdsito de la
"evidencia historica™ sera reconstruir eventos pasados relevantes. Nada es
mejor para este proposito que una audiencia con testigos de ambos lados
(Canelo Rabanal, 2017)
b) Prueba de hechos actuales

Se justifican eventos que ocurren en el mismo momento en que se ejecuta el
proceso; por ejemplo, los residentes de una provincia remota exigen el cierre
de una fabrica que est4d contaminando un rio local. Ante esto, la planta
responde negando la contaminacion en el caso, y la "prueba de hecho" seria
un informe elaborado por expertos para determinar el nivel de mercurio
encontrado en el agua del rio hasta el momento. En este caso, los hechos,
pues demuestra que la contaminacién continu6 durante el proceso. En los
hechos relevantes actuales que resuelvan el conflicto. Todos los procesos
utilizan dos tipos de evidencia: evidencia histérica para la reconstruccion de

hechos y evidencia actual (Canelo Rabanal; 2017).

c) Prueba directa
Es un proceso sobre obligacién de dar un bien inmueble, el demandante
alega que el acreedor cumplié la prestacion, pero en forma defectuosa
(entrego un inmueble cuyos acabados no eran los acordados en el contrato).
Por ello, los actores pretenden la devolucion del dinero; el obligado a dar el
bien contesta la demanda, aduciendo que se entreg6 un inmueble hecho con
materiales de buena calidad y con los elementos que se acordd en el
contrato; ante ello, el juez, haciendo uso de su facultad de pedir pruebas de

oficio, propone una prueba pericial y una inspeccion judicial para asi
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determinar la calidad de los materiales y el acabado. Este acto procesal seria
una prueba directa, pues el juez aprecia in situ los hechos controvertidos
(Canelo Rabanal; 2017).

d) Prueba indirecta
Estas pruebas se obtienen mediante fuentes auxiliares. En la prueba
circunstancial, el juez no tiene conocimiento personal de los hechos.
Algunos ejemplos de pruebas circunstanciales incluyen testimonios o
informes periciales en los que el juez no estuvo presente cuando valoro los
hechos. Creemos que la evidencia directa es mas persuasiva para los jueces
porque la evidencia directa esta estrechamente relacionada con los hechos
que buscan probar; en cambio, en la prueba circunstancial, porque el juez
conoce la prueba a traves de un tercero, hara que se cuestione la veracidad
de la fuente de la prueba. Por eso se corre el riesgo en la prueba
circunstancial de aceptar una legalizacién a favor de una de las partes, y el
juez de la causa dice cuando le conviene; es diferente cuando un juez visita
un sitio y observa una fabrica que produce un producto pobre. Esta prueba
directa tiene un mayor poder persuasivo (Canelo Rabanal; 2017).

e) Prueba principal
La prueba primaria es la presentacion de declaraciones juradas que
corroboren las declaraciones del denunciado y el denunciante y alegatos.
Podemos encontrar esta evidencia en la discusion de mejores derechos de
propiedad. En este caso, la prueba principal es probar quién tiene el mejor
titulo o propiedad que se puede lograr mostrando un titulo debidamente
valido, legal y vigente. El prop6sito de la prueba principal es probar los
principales hechos controvertidos sobre Liti (Canelo Rabanal; 2017).

f) Contraprueba
La "evidencia de refutacion” es una actividad forense destinada a socavar la
verdad de las posiciones de las partes, ilustrar las pruebas, recordemos un
caso y entretenimiento muy publicitado en el que un destacado jugador. Los
jugadores estan demandando por difamacion y manchar su imagen, mientras

que los duefios mantienen su posicion de que las fotos reveladoras fueron
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tomadas en la madrugada; mientras que los futbolistas aseguran que fueron
admitidos a las 20.00 horas y con autorizacion del entrenador. Como ves, el
hecho controvertido es el momento en el que el futbolista estuvo en el
restaurante. La prueba de la acusacion es el video (sin fecha, sin hora y sin
fotos; presenté "contrapruebas™ de la defensa elegida, excepto que el video
mostraba la institucion donde el atleta fue llevado acompafiado de una bella
dama, este contador -la evidencia es fuerte, socava la autenticidad de la
declaracion del otro lado (Canelo Rabanal; 2017).

g) La prueba perfecta
Es él quien crea la certeza y el juicio completos. La evidencia completa,
completa o completa es evidencia que habla mas alla de toda duda sobre la
veracidad del material en disputa e incita al juez a emitir un juicio basado
en él. Un ejemplo de evidencia completa seria un video del presunto
criminal robando de la escena (Canelo Rabanal; 2017).

h) La prueba semiplena o imperfecta
Es un examen que no prueba claramente los hechos controvertidos,
poniendo en duda la exactitud de los hechos probados; la evidencia parcial
requiere otra evidencia para condenar a un juez. Algunos ejemplos de
evidencia parcialmente completa son testimonios dados en audiencias
judiciales (Canelo Rabanal; 2017).

i) Las pruebas inutiles
Se denomina prueba indtil a la prueba que no es necesaria en el proceso. Es
inatil y no tiene ningln efecto en el proceso. Mé&s bien, su presencia es
redundante y retrasa el proceso, ya que lleva tiempo analizarlos y evaluarlos.
La evidencia no concluyente sugiere que el establecimiento de precedentes
y el analisis son contrarios a los principios de rapidez y economia procesal.
Para entender este concepto, tomemos un ejemplo: En una disputa de titulo
superior, el propietario presenta la siguiente evidencia para probar su titulo

y desalojar al ocupante inseguro (Canelo Rabanal; 2017)
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j) Prueba inadmisible
Son aquellos medios probatorios que no estan tipificados en la ley. Con el
Caodigo de Procedimientos Civiles de 1912, se veia claramente cuando una
prueba era considerada inadmisible, pues segin esta norma los medios
probatorios eran numerus clausus. Este Codigo derogado solo permitia
actuaciones tipicas.
Estos eran la confesion, la testimonial, los instrumentos, la prueba que
aceptaba significa que el ordenamiento procesal anterior solo podia hacer
uso de un conjunto limitado de medios de prueba. Por ello, consideramos
que la Ley. Por ejemplo, en un proceso de 1988 el actor para demostrar que
tenia derecho a la herencia de su padre ofrecio al proceso una prueba de
ADN, a fin de acreditar que el causante era su padre, por ende, debia
participar de la herencia. El juez declaro prueba inadmisible a lo ofrecido,
por no estar tipificado como medio probatorio.
Esta posicion limitante fue modificada acertadamente por el CPC de 1993,
pues sefiala la forma de actuar medios de prueba atipicos y los denomina
como aquellos auxilios que la ciencia y la tecnologia pueden aportar al
proceso. De este modo la materia probatoria se renueva automaticamente y
no es necesario promulgar nuevas leyes o modificar el Cdodigo de cada vez
que aparece un nuevo descubrimiento cientifico, como sucedi6, por
ejemplo, con la certeza que genera la prueba cientifica del ADN (Canelo
Rabanal; 2017).

k) Prueba dificil
Es la prueba que resulta dificil acreditar, porque al momento de presentarlas
se puede vulnerar al derecho de un tercero. Asi, Rioja Bermudez sefiala que,
En algunos casos, la prueba, y por lo tanto la posibilidad de probar que el
autor del dafio es culpable, es en algunos casos dificil debido a la naturaleza
del caso en cuestion, o en casos relacionados con un entorno legal amplio,
0 ciertas circunstancias, tales como la homosexualidad o el adulterio
Cuando se debe presentar la prueba; es dificil para el reclamante verificar lo

dicho sin afectar ningun derecho.
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Se entiende que, dado que varias situaciones profesionales o técnicas
relacionadas con otras situaciones necesitan ser complementadas con una
transaccion, es delicado poder probar la responsabilidad del culpable de esta
manera.
Asi, por ejemplo, si en un proceso se pretende demostrar la negligencia
médica al momento de operar, se presentan situaciones dificiles de robar,
pues ¢Quién sera responsable de las posibles complicaciones de la cirugia,
algunas predecibles, algunas impredecibles? ;Quién realizo la cirugia o es
el paciente responsable? ;Como se determina la responsabilidad en estos
casos? Y lo méas importante, ;como se puede certificar en el proceso?”. La
prueba dificil se caracteriza por la dificultad que lleva su actuacion y la poca
certeza que arrojan sus resultados (Canelo Rabanal; 2017).

I) Prueba impertinente
Es aquella prueba que pretende demostrar aquello que no es materia de
controversia en el proceso. La prueba impertinente es lo inoportuno, la que
demuestra hechos que no vienen al caso probar. Aquellas que no estan
referidas a los puntos controvertidos.

m) Prueba de oficio
Esta figura esté definida en el articulo 194 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.
Esto le da al juez el derecho de participar en el proceso, porque los derechos
otorgados por las partes no daran lugar a una condena. Yo tampoco estoy
seguro, y como el juez tenia que decidir de todos modos, como el antiguo
"non liquet" romano no esta permitido en nuestro sistema, el juez tiene que
presentar pruebas para fallar en contra de Liti.
La prueba de oficio proviene del sistema de proceso investigativo, como dije
sobre el sistema, el papel principal se le da al juez como autoridad para dar
prueba al proceso sin la solicitud de las partes.
Esta inquisicion fue la que bajo el disfraz de procesos condeno a la hoguera
al martir de ideas heliocéntricas Giordano Bruno y al arresto perpetu al
fisico italiano Galileo Galilei, quien ademas estuvo obligado, a abjurar de

sus ideas. Se tratd de dos procesos emblematicos, graves y violatorios de los
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méas elementales derechos humanos. En segundo momento aparece la
inquisicion espafiola que nuevamente so pretexto de defender la fe cristiana
proceso a miles de personas acusandolos de practicar blasfemias, brujerias
y herejias. Este método inquisitivo es recibido en América Latinay aplicado
también a través de los tribunales del Santo Oficio (Canelo Rabanal; 2017).

3.2.3. La prueba de oficio en el proceso penal

a) Concepto de la prueba de oficio
Se entiende por prueba de oficio, aquella Su accion es determinada por un juez
individual o un panel colegiado por su propia iniciativa, y se requiere mayor
aclaracion después de la finalizacion del periodo de prueba normal. Asi, la prueba
de oficio se refiere a las actuaciones del juez, quien, ante la insuficiencia de la
prueba recabada, sefiala la necesidad de incluir otras pruebas que las partes del
caso no han presentado, pero que son indispensables para la decision de la causa,
ordenar su inclusion en la causa penal y actuar.
En el sistema de justicia penal de mi pais, la prueba de oficio tiene sus propias
caracteristicas. Esto de ninguna manera debe ser tomado como una pista para la
busqueda de la verdad, ya que la controversia es un medio, y el trabajo de los
jueces del sistema es mantener un equilibrio entre los dos lados de la disputa
(igualdad), no jugar el mismo juego papel en el fondo de su disputa. Este no es un
papel extrafio, tratando de llenar los vacios en el caso de cada lado. De hecho, los
jueces no pueden participar en la presentacion de pruebas ni como acusacion ni
como defensa del imputado. Esto se evidencia en la presentacion continua de
doctrinas, la aceptacion de la evidencia en las doctrinas, a pesar de que los
modelos que utilizan, sus inspiraciones y principios fundamentales las rechacen
(Frisancho Aparicio, 2018).

b) La prueba de oficio en el proceso penal
En el Codigo Procesal Penal del Pert (con un sistema procesal mixto), los jueces
penales tienen la facultad de sustituir a los ministros de Estado con defectos en el
testimonio, en la medida en que aseguren la ejecucién de la prueba de oficio, y
esto se debe a que el citado texto procesal esta sujeto a un modelo penal puramente
curioso (en investigacion) (Frisancho Aparicio; 2018).
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c) La prueba de oficio en el sistema acusatorio
En una causa penal con acusacion clara, el juez no tiene facultad para pronunciarse
sobre la prueba de oficio, pues debe presentarse al querellante en el orden que
mejor acredite su teoria del caso, 0 a la defensa en su defensa. estrategia.
En En el CPP de 2004 el sistema de justicia penal propuesto por el CPP de 2004
con tendencia a la persecucion penal y las ventajas del careo, el articulo 385
dispone que en casos excepcionales, recibida toda la prueba, el juez penal podra
de oficio o en atencion a una de las partes i El uso de nueva evidencia es necesario
en el curso del debate u obviamente Util para determinar la "verdad"; y se sigue
que nuestro actual Codigo Procesal Penal ha incluido en sus disposiciones el
caracter de interrogatorio, facultando de oficio a los jueces penales para ordenar
pruebas, so pretexto de su necesidad o utilidad para el esclarecimiento de un caso
dilatado. - La verdad sobre esperar y no ser suficiente.
Al respecto, el profesor Montero Aroca, en su opinidn sobre la prueba anecdotica,
manifestd que la materia de un caso penal debe ser determinada por los fiscales,
mas especificamente, estas personas deben establecer los hechos en los que se
acusa a la persona, tomar una decisién, y por lo tanto el poder judicial, que debe
dictar sentencia, no puede ser investigador, porque no puede salir a buscar hechos
ajenos al demandado porque eso lo convertiria en querellante.

d) El derecho internacional y la prueba de oficio
Perd ratificé la Convencion Interamericana de San José (Costa Rica) establecida
por la Corte Interamericana de Derechos Humanos y promulgé su reglamento el
1 de julio de 2001, cuyo articulo 44 se refiere al procedimiento de oficio; también
firmado el 1 de julio. El Tratado de Roma, conocido como el Estatuto de la Corte
Penal Internacional, que entro en vigor en 2002, también define el procedimiento
y la practica para la obtencion de pruebas de oficio en las salas de primera
instancia, incluidas las de primera y segunda instancia. , derivadas del articulo VI
del Estatuto, el articulo 62 y, por ultimo, de las Reglas Minimas Estandar del
Derecho Penal de las Naciones Unidas (Reglas de Mallorca), si bien son
directrices y recomendaciones importantes, no prohiben el uso de prueba de oficio
. jueces en juicios orales; asi lo reconoce también el Cddigo Procesal Penal

Modelo Iberoamericano (Articulo 272°) (Frisancho Aparicio; 2018).
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3.2.4. La valoracion de la prueba en el proceso penal

a) Concepto de la valoracion
La accion de la prueba alcanza su punto maximo cuando la prueba se evalla
en los tribunales. Se espera que la verdad surja de la prueba, y tiene la
funcion especifica de motivar fuertemente la verdad, porque cuando la
prueba esta disefiada para asegurar la verdad, las terminaciones de oraciones
especificas del proceso se vuelven verdaderas. En este sentido, todo el
proceso de descubrimiento debe ajustarse a las normas basicas de propiedad
legal disefiadas para determinar la validez ordinaria de las pruebas recibidas
durante la audiencia. La evaluacion de la evidencia determina el alcance del
conocimiento del juez. La prueba presentada en los argumentos paraddjicos
tendra por objeto refutar efectivamente la presuncion de inocencia y lograr
que el juez esté plenamente convencido de la culpabilidad del imputado, ya
que solo la conviccion de la acusacion es el fundamento de la presuncion de
culpabilidad.
Se dice que existe certeza cuando se logra una comprension firme de la
verdad, que puede definirse como una creencia firme en la verdad. Se sabe
que las pruebas crean certeza no solo en torno al punto de carga, sino
también en otros niveles de conocimiento, como la duda, que se consideran
equilibrados y fluctuantes porque la inteligencia se centra en el si y luego en
el no. , que no se puede cefiir a ninguno de los dos extremos, la probabilidad
surge en el caso de la coexistencia de aspectos positivos y negativos, y los
detalles son mas positivos (Sanchez Velarde, 2009)

b) Sistema de valoracion de la prueba
El derecho histérico y comparado reconoce hasta tres sistemas de valoracién
probatoria: a) sistemas de prueba juridicos o valorativos; b) sistemas de
creencias intimos; c¢) critica racional justificada o sistemas de creencias
liberales. Este ultimo sistema fue introducido por nuestros legisladores,
aclarando Puyes que ““al evaluar la prueba, el juez debe seguir las reglas de
la 16gica, la ciencia y la experiencia y presentar los resultados obtenidos y
las normas adoptadas” (art 158.1).
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Asi, segiin Vélez Mariconde, el juez es libre de practicar las pruebas que
considere Utiles para determinar la verdad y evaluarlas de acuerdo con la
aprobacion presupone que el tribunal pueda valorar libremente los diversos
elementos de la pruebay, por tanto, evaluar su importancia y trascendencia,
asi como la justificacion de la orden. La sentencia esta contenida en la
sentencia.

Pero para que las consideraciones anteriores conduzcan a una vulneracion
de la presuncion de inocencia, se requiere un minimo de prueba, la cual se
presenta conforme a las garantias procesales de tal forma que pueda
entenderse como una acusacion, y por tanto el imputado pueda ser cargado.
dice ser acusado culpable, este sistema de evaluacion de la evidencia sea
mas aceptable en un sistema como el nuestro: a) la libertad de opinién del
tribunal sobre la evidencia, centrdndose en el razonamiento l6gico; b) la
exigencia de expresar tales juicios juridicos en la motivacion de la decision.
CAFFERATA NORES Para ensefiar que las autoridades judiciales,
siguiendo las normas de la logica, la psicologia y la experiencia, sacaran
conclusiones con plena libertad para valorar la prueba y la obligacion de
expresar las razones de tal creencia y la prueba en que se funda, dos son
necesarios aspectos importantes: la descripcion de la evidencia y su
evaluacion critica, para encontrar las conclusiones gque sustentan (Sanchez
Velarde; 2009).

c) Lareglade lavaloracion de la prueba

Segun el articulo 393, la aplicacién de las reglas l6gicas, criterios cientificos
y empiricos a que se refiere el articulo 158 del Cédigo en la valoracion de
la prueba, dependera del caso concreto de que se trate. Como ya hemos
sefialado, las normas empiricas surgen de la observacion repetida de un caso
particular y conducen a juicios persistentes y aceptados sobre casos futuros,
mientras que las reglas lI6gicas consisten en principios como "principios"
que no existen. Contradicciones' y el 'principio de razon suficiente’ y la
ciencia, en la medida en que sean pertinentes - el juez debe tener en cuenta

para formar su conviccién (Sanchez Velarde; 2009).
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d) Criterios de la valoracion de la prueba
La regla bésica de valoracion de la prueba es la critica racional justificada
(articulo 393), sin embargo, el Codigo resume la jurisprudencia en la medida
en que determina las reglas de valoracidn necesarias. Es importante tener en
cuenta que se deben hacer excepciones a estos criterios establecidos para no
calificar para el sistema de calificacion (Sanchez Velarde; 2009).
e) Valoracion de la prueba indiciaria
De particular interés es el tema controvertido de la "prueba circunstancial”, que
no es un medio de prueba, sino una forma de prueba similar a la prueba directa
que puede respaldar efectivamente una condena (Sanchez Velarde; 2009).

3.2.5. Negociacion incompatible

a) Antecedentes
La distribucion de funciones en el marco del poder estatal se ha convertido
en uno de los sistemas politicos disefiados para limitar el poder estatal. De
esta manera, busca incrementar la igualdad y libertad de los ciudadanos
frente a cualquier tipo de restricciones que sus gobernantes quieran
imponerles. La formulacion mas poderosa del principio “separacion de
poderes” se debe a Montesquieu para quien “La experiencia muestra que
todo hombre que tiene poder tiende a abusar de él; lo emplea hasta que
encuentra un limite. ¢Quién podria pensar que inclusivo la virtud tiene
limites? Para que nadie pueda abusar del poder, es necesario conseguir,
mediante la adecuada ordenacion de las cosas, que el poder frene al poder”
(Libro XI, Capitulo 1V del Espiritu de las Leyes).
b) Tipicidad Objetiva
c) El delito de negociacion negligente se presenta cuando un agente
(generalmente un funcionario o servidor publico) adquiere un
interés o inclinacion de manera particular, directa, indirectamente
0 por conducta simulada, en cualquier contrato o transaccion entre
un particular esta legislacion estuvo relacionada con su cargo en la
administracion pablica. Su objeto es adquirir intereses

patrimoniales de particulares o de terceros. Los diversos elementos
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del crimen objetivo se entrelazan en la estructura del género
criminal y deben explicarse individualmente para que se entiendan

verdaderamente (Salinas Siccha, 2016)

d) Modalidades
c.1. El interesarse de manera indirecta

La jurisdiccion de la Corte Suprema entiende por interés de igual forma, la
jurisprudencia ha entendido que: “tal interés significa que el agente publico por
razon de su cargo funcionarial acta en los contratos u otras operaciones
mostrando un interés propio y particular, ya sea proponiendo, tomando una
decision o teniendo injerencia en todos los actos administrativos necesarios para
conseguir los resultados en la contratacion, con tendencia a un beneficio propio
a favor o de tercero” (Casillo Alva, 2015)

c.2.  Elinteresante de manera indirecta
La manera como el autor del hecho se interesa, ya sea a nivel de la negacion,
suscripcion, ejecucion o liquidacién del contrato. Puede lograrse a través de una
dadiva, un ofrecimiento (legal o ilegal, moral o inmoral), por amistad o por
simple influjo psiquico. Dichos mediadores, especialmente los particulares, por
significativa y significativa que sea su aportacion, tienen la condicién de
participacion y no de autoria. Ademas, el beneficio indirecto también incluye el
hecho de que la persona tiene un interés en el beneficio indirecto.
En el Perl no se castiga de manera expresa e inequivoca el interesarse por
persona interpuesta en el contrato u operacion, como sucede y ocurre en otras
legislaciones. Dicha forma subsumido en la modalidad de interesarse de manera
indirecta. Sin embargo, debe distinguirse el hecho de que el funcionario
“coloque” a un tercero en un proceso de contratacion, por ejemplo, como
proveedor o contratista y otra cosa muy distinta es que el tercero (o el
funcionario) se interese de manera indebida en el proceso de contratacion.
El hecho de que el funcionario logre que una empresa o cualquier persona natural
0 juridica se presente a un determinado proceso de contratacion no quiere decir,
sin mas y automaticamente, que se ha cometido puede recomendar, convencer o

influir que una persona, juridica o privada (v. gr., postor cumple determinado
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requisitos y condiciones, etc.), se presente para intentar contratar con el Estado
y el tercero. El delito no se consuma ni se comete cuando el funcionario busca
que determinada persona se presente o participe en el proceso de contratacion
estatal concreto, situacion que no tiene mayor relevancia penal siempre que se
someta a un proceso de contratacion transparente, publico y con todas las
garantias.
La ley penal lo que quiere evitar con el es que el funcionario intervenga, se
interese indebidamente o pretenda “torcer” la voluntad estatal. En la doctrina
comparada la discusion para determinar el interés indirecto se refiere, segln
algunos, a si el interés beneficia a las personas intimamente ligadas al
funcionario como parientes proximos, v.gr, mujer, hijos, hermanos, etc.;
mientras que otros consideran que la alusion al interés directo es siempre el
interés personal del funcionario que hace valer por persona interpuesta.
En el caso de la intervencion de funcionarios publicos que solicitan una
determinada conducta a otro funcionario promoviendo un interés particular, mas
que hablar de una conducta de participacion nos enfrentamos a una situacion de
coautoria, siempre que se obre también en razén al cargo (Castillo Alva; 2015).
c.3.  Elinteresarse mediante acto simulado
En esta forma tipica, la ley no castiga el fraude fisico sino el real. Aqui no se
penaliza ningin comportamiento de intermediario o encubierto. Una accion
simulada es una accion caracterizada por una diferencia de una voluntad real,
donde una voluntad se expresa objetivamente, cuyo proposito es crear la
impresion de una transaccion legitima u ocultar el hecho de un crimen real. En
esta variante tipica se entienden acciones realizadas por funcionarios o
indirectamente, que parecen tener una cierta realidad diferente a lo que a primera
vista parece, ademas, se interesa en el contrato que puede favorecerla.
No es necesario que el acto simulado sea de caracter administrativo o vinculado
a cualquiera rama del derecho, v. gr., cursar un oficio donde se informa al
presidente del comité adjudicaciones de un ascenso luego del resultado de la
licitacion. Puede tratarse también de actos que se revelan con una finalidad
particular, pero que esconden una intencion firme, v. gr., invitacién inédita a un

viaje al extranjero, etc. La simulacion puede incidir en aspectos esenciales del
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acto o en sus aspectos circunstanciales, pero que dadas las circunstancias reflejan
una gravitacion decisiva.

c.4. Tipicidad subjetiva
El factor predominante es el factor volitivo sobre el cognitivo. Aqui cobra
relevancia lo que el sujeto persigue, la meta o fines que pretende alcanzar. Hay
una relacion directa del autor con las consecuencias principales”. En el dolo
directo de segundo grado, el autor tiene que saber con seguridad que su conducta
(activa u omisiva) realiza los elementos objetivos del tipo. Hay una prevision
cierta del resultado tipico. Predomina aqui el elemento cognoscitivo.
El autor prevé la consecuencia secundaria son el contenido del conocimiento y
se perciben como dependientes de la voluntad, aun cuando no se deseen o el
autor obre en contra de sus intereses. No es necesario, por tanto, que el autor vea
con buenos ojos el advenimiento del resultado, es posible que en su interior
quiera que mejor no se produce el desenlace.
El comportamiento se convierte en prohibido cuando el funcionario obra movido
por un interés no administrativo o no estatal. En este caso actla en una
desviacion de poder. No es necesario que el dolo abarque la conciencia de la
afectacion del patrimonio de la administracion, ni la intencion especial que se
estd obteniendo una determinada ventaja o beneficio 0 que se esta actuando con
animo de lucro. Tampoco se castiga una especial o determinada forma de interés
v.gr, el patrimonio. Por el contrario, este delito no admite la comision
imprudente o culposa de acuerdo al articulo 12°, segundo parrafo, del Codigo
penal.
El dolo en la Negociacion incompatible no tiene por qué abarcar un perjuicio
econdémico a la Administracion Publica; no es condicion tipica que el delito
llegue a causar o pretenda causar un perjuicio. EI movil de lucro es
perfectamente posible en estos delitos, sin perjuicios para nadie: por ejemplo, si
el proveedor (al cual funcionario publico esta ligado) obtienen un contrato de
Licitacion con el Estado a precios totalmente ventajosos, beneficiandose tanto el
proveedor (al cual, reiteramos, esta vinculado el funcionario) como el propio

Estado, no causa perjuicio alguno a las partes, sin embargo, esta situacién no
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deja de ser tipica, pues ya se ha producido la “incompatibilidad” en ¢l ejercicio

del cargo.

El funcionario, deberia de conocer y tener la voluntad que con el solo hecho de

realizar instrucciones a su personal de confianza sobre las diversas operaciones

que deberian de realizar con el Estado, era un acto “incompatible” con la funcién

publica asignada. Sin embargo, el tipo penal en cuestion prevé la acreditacion de

algunos elementos subjetivos distintos del dolo (Reategui Sanchez, 2016)

3.3. Bases conceptuales

a)

b)

d)

Prueba de oficio en el juzgamiento: Es el acto procesal mediante el cual el

Juez de juzgamiento (colegiado o unipersonal), decide efectuar una prueba de
cualquier indole, con la finalidad de aclarar sus ideas y su juicio sobre algun
hecho del proceso penal que no fue observado por el Ministerio Pablico
durante la investigacion preparatoria principalmente.
Circunstancias precedentes: Son las circunstancias que tuvieron lugar en
momentos anteriores a la comision del hecho delictivo, es uno de los
elementos de la imputacién necesaria y como tal debe ser perfectamente
identificado por el Ministerio Pablico, pues este es un elemento para atribuir
la culpabilidad del imputado.
Circunstancias concomitantes: Se refiere a los hechos que tuvieron lugar
durante la comision del delito, a este se llega principalmente mediante las
pruebas directas 0 mediante las indirectas. También es un elemento del
Principio de Imputacion Necesaria, y por lo tanto debe estar perfectamente
descrito por el Fiscal.
Circunstancias posteriores: Al igual que los dos anteriores, este refiere a los
hechos que sucedieron posteriormente a la comision del delito; aqui se evalta
el escape de la escena, la actuacion del sujeto activo una vez que cometio el
delito y este también debe estar identificado por el Ministerio Pablico.

Principios procesales: Son las fuentes generales que guian todo el accionar
de las partes en el proceso penal (jueces, fiscales, imputados, defensa técnica,
tercero civil, actor civil), a su vez, los principios funcionan como instrumento
de garantia para el imputado principalmente, ya que todo el proceso penal esta

guiado a privar de la libertad a una persona.
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9)

h)
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Principio de imparcialidad: Es uno del principio del Derecho. En el ambito
del Proceso Penal, este supone la obligatoriedad del Juez principalmente, a no
tener inclinacion hacia una de las partes, y funciona como garantia de
objetividad del proceso penal.

Principio de Contradicciéon: El principio de contradiccion ampara el
ejercicio del derecho a la defensa, por un lado, y a presentar elementos de
cargo y descargo por parte del ministerio publico. A su vez, este principio va
de la mano con el principio de publicidad, ateniendo a las excepciones que la
Ley establece.

Principio de Inmediacion: Este principio supone que el Juez debe participar
como un tercero frente a todas las partes del Proceso Penal, y no debe
coludirse con alguno de ellos ni adoptar un rol protagénico durante todo el

proceso penal.
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CAPITULO IV. MARCO METODOLOGICO

4.1. Ambito

La presente investigacion titulada “La Prueba de Oficio por parte del Juez de
Juzgamiento en el Delito de Negociacion Incompatible en la Corte Superior de
Justicia de Pasco, 2021”, se desarrollara en el Distrito Judicial de Pasco lugar
donde se encuentra ubicados los Juzgado Penales de la Corte Superior de

Justicia de Pasco, Fiscales del Ministerio Publico y operadores de justicia.

DANIEL

CARRION ) B

4.2. Tipo y nivel de investigacion

4.2.1. Tipo de investigacion

El mencionado estudio de investigacion sera de Tipo Aplicada, puesto que el
problema de la actuacion de la prueba de oficio en el juzgamiento que quebrante
los principios procesales en el delito de negociacion incompatible, ya esta
establecido en la realidad y es conocido por el investigador, por lo que utiliza la
investigacién para dar respuesta a preguntas especificas. En este tipo de
investigacion el énfasis del estudio esta en la resolucion préactica de problemas;
En tal sentido, es necesario frenar dicha actuacion judicial de la prueba de oficio.
Por tanto, es necesario brindar una solucion inmediata y eficaz a las consecuencias
que genera la vulneracion de los principios procesales en el Juzgamiento, a través

de la actuacion de prueba de oficio (Paitan, 2013).

4.2.2. Nivel de investigacion
La presente investigacion es de un nivel descriptivo explicativo, porque la

presente tiene por objeto describir y explicar los fundamentos de interpretacion
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juridica que tiene el grado de relacién entre la prueba de oficio y su forma de
valoracion por los jueces de juzgamiento en el delito de Negociacion Incompatible
(Aco, 1980).

4.3. Poblacién y muestra

4.3.1. Descripcion de la poblacion

Para Condori Ojeda (2020, pag. 3) la poblacion es entendida como el
conjunto de elementos, fenOmenos, sujetos, objetos, entre otros, que seran
el centro de investigacion en quienes recaeran la aplicacion de los
instrumentos con el objetivo de recolectar determinada informacion.

En esta linea de ideas, en la presente investigacion la poblacion estard

conformada por dos elementos:

Descripcion Cantidad
Elementos
intervinientes
Jueces 10
Sujetos Fiscales 20
Abogados 40
Total 70

4.3.2. Muestra y método de muestreo

Citando a (Ortiz, 2008), define a la muestra como el subconjunto de la
totalidad de los elementos, fendmenos, sujetos u objetos que conforman la
poblacién, compartiendo caracteristicas similares.

Respecto al método de muestreo se utilizara el Método No Probabilistico,
lo que significa que la eleccién de las personas que conforman la poblacion
(jueces, fiscales y abogados) para ser parte de la muestra seré a eleccion
propia del investigador.
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En tal sentido, la muestra estard conformada del 50% de los sujetos y objetos

gue conforman la poblacién, siendo asi:

Descripcién Cantidad
Elementos
intervinientes
Jueces 05
Sujetos Fiscales 10
Abogados 20

4.3.3. Criterios de inclusién y exclusion

La poblacién, como se dijo, estara conformada por operadores juridicos

(jueces, fiscales y abogados) y por autos judiciales las cuales pasaran

ciertos criterios de inclusion y exclusion para formar parte de la muestra,

las cuales son:

Criterios de inclusién de los
sujetos

Criterios de exclusién de los sujetos

Jueces, fiscales y abogados que
laboran en la ciudad de Pasco.

Jueces, fiscales y abogados que no
laboran en la ciudad de Pasco.

Jueces, fiscales y abogados que
tengan dos afios de experiencias en
sus funciones en el Derecho Penal
del, se encuentren activos Yy
habilitados

Jueces, fiscales y abogados que tengan
menos de dos afios de experiencias en
sus funciones en el Derecho Penal del,
se encuentren activos y habilitados

Jueces, fiscales y abogados que
tengan conocimiento de la prueba
de oficio

Jueces, fiscales y abogados que no
tengan conocimiento del delito de
negociacion incompatible y la prueba
de oficio

Jueces, fiscales y abogados que
hayan resuelto casos en delitos de
corrupcién de funcionarios de los
Juzgados Penales de Pasco

Jueces, fiscales y abogados que no
hayan resuelto casos en delitos de
corrupcion de funcionarios de los
Juzgados Penales de Pasco.
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4.4. Disefio de investigacion

La presente investigacion serd de un disefio No Experimental —
Transversal. Se dice que serd& No Experimental ya que la investigacion se
caracterizard en no manipular las variables propuestas, es decir, simplemente
estudiard la institucion de la prueba de oficio en el juzgamiento en su contexto
normal, sin intervencion alguna del investigador. Asimismo, se dice que sera
Transversal debido a que el estudio del quebrantamiento de los principios
procesales en la actuacion de la prueba de oficio se dara en un momento Unico,
siendo este el afio 2021 (Hernandez Sampieri, Ferndndez Collado, & Baptista
Lucio, 2014, pag. 154).

O,(V.L)
M r
0y(V.D.)
En donde:
e M . Muestra
e Ox : Variable Independiente

e Oy : Variable Dependiente

o r . Relacioén entre las variables

4.5. Técnicas e instrumentos

4.5.1. Técnicas

Técnicas para las variables.

- La Observaciéon documental. — Esta técnica se aplicara una vez se tenga en
presente las respuestas de los encuestados sobre los efectos de la prueba de

oficio por parte del Juez de Juzgamiento sobre los principios procesales en la
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Etapa del Juicio Oral, y en especial en los delitos contra la administracion

publica (Negociacion Incompatible).

Recoleccion de Datos. — Se refiere al uso de una gran diversidad de técnicas y

herramientas que pueden ser utilizadas por el analista para desarrollar los

sistemas de informacion, los cuales para la presente se utilizo:

a. Encuesta: La encuesta nos permitird obtener informacion directa sobre de los
jueces, fiscales, abogados y asistentes de funcion fiscal, esta técnica consiste
en entregar un cuestionario a los participantes, este cuestionario tendré
preguntas dirigidas a probar o comprobar nuestras hip6tesis en atencién a
nuestras dimensiones.

b. Analisis Documental: Es un proceso cuya funcién primera e inmediata es de
recoger informacién sobre el objeto que se toma en consideracion. Esta técnica
nos permitird utilizar y seleccionar la informacion bibliogréfica relacionada
con los factores de comisién del delito de Negociacion Incompatible (Rojas,
2007).

c. Andlisis Estadistico: Nos permitird procesar y analizar los datos recogidos de
los cuestionarios, para ellos nos apoyaremos en EXEL y en el IBM SPSS

version 22.

4.5.2. Instrumentos

Cuestionario dirigido a los jueces penales de la Corte Superior de Justicia
de Pasco (Anexo 03): Este instrumento es dicotomico, pues solo tiene dos
valores de “Si” y de “No”, se aplicara a los jueces penales de la Corte Superior
de Justicia de Pasco, independientemente de que sean colegiados o
unipersonales, este instrumento cuenta con 15 preguntas de acuerdo a
nuestros indicadores y divididos entre tres por cada dimension de cada

variable.

Cuestionario dirigido a los fiscales (Anexo 04): Este instrumento también
es dicotomico, pues solo tiene dos valores de “Si” y de “No”, se aplicara a los
fiscales de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios

de Pasco, independientemente de que sean colegiados o unipersonales, este
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instrumento cuenta con 15 preguntas de acuerdo a nuestros indicadores y

divididos entre tres por cada dimension de cada variable.

Cuestionario dirigido a los abogados del Colegio de Abogados de Pasco
(Anexo 05): Este instrumento es dicotémico, pues solo tiene dos valores de
“Si” y de “No”, se aplicara a los abogados especialistas en Derecho Penal de
Pasco, independientemente de que sean colegiados o unipersonales, este
instrumento cuenta con 15 preguntas de acuerdo a nuestros indicadores y

divididos entre tres por cada dimensién de cada variable.

4.5.2.1. Validacion de los instrumentos para la recoleccion de datos.

La validacion de los instrumentos que se utilizara para la recoleccion
de datos seran analizados a través del Juicio de Expertos (5 expertos)
siendo personas especializadas en materia de investigacion y Derecho
Penal y Procesal Penal, siendo personas idoneas para evaluar la
validez de los instrumentos quienes evaluardn de manera
independiente cada item de los instrumentos de medicién, para ello se
tendra en cuenta los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y
claridad.

Los expertos revisores seran seleccionados segln el dominio de la
tematica en estudio, considerando el grado de magister o doctor. Se
les entregard la matriz de consistencia del proyecto, la hoja de
instrucciones y los instrumentos de recoleccion de datos para la
revision respectiva.

Al final de la investigacién daran su opinion respecto de aquellos

instrumentos bien brindando su conformidad o su disconformidad.

4.5.2.2. Confiabilidad de los instrumentos para la recoleccién de datos

Para estimar la confiabilidad de los instrumentos, se realizara el
analisis de consistencia interna o confiabilidad; mediante la prueba de
Alfa de Crombach o KR20, segun la naturaleza de los instrumentos de
recoleccion de datos.
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4.6. Técnicas para el procesamiento y analisis de datos
Las técnicas que utilizara el investigador para el procesamiento, recoleccion y

analisis de datos seran los siguientes:

e Se realizard la seleccion, tabulacion y evaluacion de datos.

Tabulacion
n° n%
Si
n° n%
No

e Se solicitard autorizacién al Poder Judicial, a la Fiscalia e
independientemente a cada uno de los abogados a fin de aplicar nuestros

instrumentos de medicion.

e Se procedera a obtener informacion sobre los horarios de trabajo de cada
uno de los jueces, fiscales, asistentes y abogados para aplicar el

cuestionario.

e Se realizard la interpretacion de los resultados confrontando con otros

antecedentes y teorias.

4.7. Aspectos éticos
En la presente investigacion para los aspectos éticos se elabor6 el protocolo

de la investigacion que se presenta a continuacion:
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ESQUEMA DE PROTOCOLO DE INVESTIGACION

A. Conceptualizacién del

problema de investigacién

- Formulacion del problema
- Estado de los conocimientos
- Marco Teodrico
- Objetivos, preguntas de Investigacion,

hipotesis

B. Eleccion de una estrategia

de investigacion

- Ambito de estudio, sujetos, poblacion y
muestra
- Disefio de investigacion, variables, técnicas e
instrumentos de medicion.
- Tratamiento de datos, recoleccion, aspectos

éticos, tabulacion, analisis de datos.

C. Planificacién operativa de

la investigacion

- Recursos humanos, financieros y materiales

- Cronograma de actividades
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CAPITULO V. RESULTADOS Y DISCUSION

5.1. Analisis descriptivo
Después de haber realizado la aplicacion de instrumentos en la poblacion y obteniendo
la recoleccion de datos, se procede a efectuar el andlisis estadistico a través de las
métricas empleadas en cada uno de los indicadores antes mencionados, de la variable
independiente, y también efectuado el mismo procedimiento para el grupo de control
y el grupo experimental de la variable dependiente; esto con la finalidad de obtener y
poder analizar los resultados veridicos obtenidos en la presente investigacion sobre la
interpretacion de las variables analizadas.
TABLA N° 01

Cuestionario dirigido a los Jueces Penales de la Corte Superior de Justicia de

Pasco.
PREGUNTAS
Dimension: Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico Sl NO
N° Items N° % N° %
01 ;Durante el curso del juicio, usted ha calificado juridicamente hechos 3 60% 2 40%

precedentes, concomitantes y posteriores del hecho investigado que no
fueron identificados por el fiscal y usted los advirtio a este?
Dimension: Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico

02 ¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordend la actuacion de pruebas de 5 100% 0 0%
oficio que complemente la ausencia de pruebas documentales, pruebas
testimoniales, y pruebas indiciarias del ministerio pablico sobre el hecho
investigado?

Dimension: Principio de imparcialidad
03 ¢Laactuacion y valoracion de prueba de oficio por parte de usted, supone 2 40% 3 60%
un quebrantamiento de la neutralidad, privacion de la vigencia de la
imparcialidad de juicio del Poder Judicial sobre los hechos investigados
y quebrantamiento la independencia probatoria de las partes?

Dimension: Principio de contradiccion

04 ¢Considera que la actuacion de prueba de oficio afecta el derecho de 4 80% 1 20%
defensa el imputado al contribuir con el ministerio pablico sobre la
ausencia de los hechos probados por é1?

05 ¢La actuacion y valoracion de la prueba de oficio, quebranta el normal 4 80% 1 20%
desarrollo del principio de contradiccion entre el Ministerio Pdblico y el
acusado?

06 ¢Considera que la actuacién de pruebas de oficio, afecta el derecho a la 4 80% 1 20%

defensa del imputado tras el respaldo de una incipiente acusacion fiscal?
Dimension: Principio de inmediacion

07 ¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta la condicién de 5 100% 0 0%
tercero imparcial en el proceso penal?

08 ¢La valoracién de pruebas de oficio, afecta su imparcialidad con el 5 100% 0 0%
Ministerio Publico?

09 ¢Laactuacion y valoracion de pruebas de oficio, determina la posibilidad 5 100% 0 0%

de parcializarse con el Ministerio Pablico?
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B PREGUNTAS SI %

B PREGUNTAS SI N°

: Muestra encuestada
Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico) el 60 % manifiesta que durante

Segun la percepcion de los jueces penales entrevistados sobre la pregunta 1 (Dimension:
el juicio se han calificado juridicamente hechos precedentes, concomitantes y posteriores del

hecho investigado que no fueron identificados por el fiscal, y el 40 % dice que no.

Fuente
Andlisis de resultados
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Segun la percepcién de los jueces penales entrevistados sobre la pregunta 2 (Dimension:
Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico) el 100 % manifiesta que,
durante el desarrollo del Juicio Oral, ordenaron la actuacion de pruebas de oficio que
complemente ante la ausencia de pruebas indiciarias, documentales y testimoniales del
ministerio publico sobre el hecho investigado.

Segun la percepcion de los jueces penales entrevistados sobre la pregunta 3 (Dimension:
Principio de imparcialidad) el 40% considera que, durante la actuacion y valoracion de
prueba de oficio, supone un quebrantamiento de la neutralidad, independencia, y vigencia de
la imparcialidad del Poder Judicial sobre los hechos investigados, y el 60% dice que no.
Segun la percepcion de los jueces penales entrevistados sobre la pregunta 4, 5, y 6 sobre la
Dimension: Principio de contradiccion, el 80% considera que la actuacion de prueba de
oficio afecta el derecho de defensa el imputado tras el respaldo de una incipiente acusacion
fiscal y al contribuir con el ministerio publico sobre la ausencia de los hechos probados por
él, y quebranta el normal desarrollo del principio de contradiccion entre el Ministerio PUblico
y el acusado, y el 20% dice que no.

Segln la percepcion de los jueces penales entrevistados sobre la pregunta 7, 8, y 9
(Dimension: Principio de inmediacion) el 100 % cconsidera que la actuacion de pruebas
de oficio afecta, la condicidn de tercero imparcial en el proceso penal, su imparcialidad con

el Ministerio Publico y determina la posibilidad de parcializarse con el Ministerio Publico.
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Cuestionario dirigido a los fiscales
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PREGUNTAS

Dimension: Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico

SI

NO

No

items

Nc

%

No

%

01

¢;Durante el curso del juicio, el Juez Penal ha calificado juridicamente

hechos precedentes, concomitantes, y posteriores del hecho investigado que
no fueron identificados por su persona en las diligencias preliminares y
preparatoria?

60%

40%

Dime

nsion: Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico

02

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordend la actuacién de
pruebas de oficio que complemente la actividad probatoria documental,
testimonial y prueba indiciaria de su persona sobre el hecho investigado?

70%

30%

Dimension: Principio de imparcialidad

03

¢La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte del Juez Penal,
supone un quebrantamiento de la neutralidad, y privacién de la vigencia
de la imparcialidad de juicio del Poder Judicial sobre los hechos
investigados y quebrantamiento la independencia probatoria de las partes?

60%

40%

Dimensién: Principio de contradiccion

04

¢Considera que la actuaciéon de prueba de oficio afecta el derecho de
defensa el imputado por parte del Juez Penal sobre los hechos probados
por él?

60%

40%

05

¢La actuacion y valoracion de la prueba de oficio, quebranta el normal
desarrollo del principio de contradiccion desarrollado en las diligencias
preliminares?

60%

40%

06

¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el derecho a la
defensa del imputado cuando el Juez abierta hechos no observados en la
investigacion?

60%

40%

Dimension: Principio de inmediacion

07

¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta la condicién de
tercero imparcial en el proceso penal?

60%

40%

08

¢La valoracion de pruebas de oficio, afecta su imparcialidad entre el
Ministerio Pablico y la defensa técnica?

60%

40%

09

¢La actuacion y valoracion de pruebas de oficio, determina la posibilidad
de parcializacion del Juez con el Ministerio Pablico?

60%

40%

Fuente : Muestra encuestada
Elaboracioén : Tesista
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Andlisis de resultados

- Segun la percepcion de los fiscales entrevistados sobre la pregunta 1 (Dimension:
Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico) el 60 % manifiesta que durante
el juicio los jueces penales han calificado juridicamente hechos precedentes, concomitantes
y posteriores del hecho investigado que no fueron identificados por el fiscal, y el 40 % dice
que no.

- Segun la percepciodn de los fiscales entrevistados sobre la pregunta 2 (Dimension:
Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico) el 70 % manifiesta que,
durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordeno la actuacion de pruebas de oficio que
complemente ante la ausencia de pruebas indiciarias, documentales y testimoniales del
ministerio publico sobre el hecho investigado, y 30% dice que no.

- Segun la percepcion de los fiscales entrevistados sobre la pregunta 3 (Dimension:

Principio de imparcialidad) el 60% considera que, durante la actuacion y valoracion de
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prueba de oficio, supone un quebrantamiento de la neutralidad, independencia, y vigencia de
la imparcialidad del Poder Judicial sobre los hechos investigados, y el 40% dice que no.

- Segln la percepcion de los fiscales entrevistados sobre la pregunta 4, 5, y 6 sobre la
Dimensidn: Principio de contradiccion, el 60% cconsidera que la actuacion de prueba de
oficio afecta el derecho de defensa el imputado tras el respaldo de una incipiente acusacién
fiscal y al contribuir con el ministerio publico sobre la ausencia de los hechos probados por
él, y quebranta el normal desarrollo del principio de contradiccion entre el Ministerio Publico
y el acusado, y el 40% dice que no.

- Segln la percepcion de los fiscales entrevistados sobre la pregunta 7, 8, 9
(Dimension: Principio de inmediacidn) el 60 % cconsidera que la actuacion de pruebas de
oficio afecta, la condicion de tercero imparcial en el proceso penal, su imparcialidad con el
Ministerio Publico y determina la posibilidad de parcializarse con el Ministerio Publico, y
40% dice que no.

TABLA N° 03

Cuestionario dirigido a los abogados del Colegio de Abogados de Pasco

PREGUNTAS
Dimension: Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico Si NO
N° items N | % N° | %
¢En su experiencia en el Juicio Oral, el Juez Penal ha calificado
01 juridicamente hechos precedentes, concomitantes y posteriores del hecho | 18 90% 2 10%

investigado que no fueron identificados el Ministerio Publico en las
diligencias preliminares y preparatoria?
Dimension: Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico

02 ¢;Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordené la actuaciéon de | 18 90% 2 10%
pruebas de oficio que complemente la actividad probatoria documental,
testimoniales y prueba indicarias del Ministerio Pdblico sobre el hecho
investigado?

Dimensioén: Principio de imparcialidad
03 ¢La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte del Juez Penal, | 20 100% 0 0%
supone un quebrantamiento de la neutralidad, privacién de la vigencia
de la imparcialidad de juicio del Poder Judicial sobre los hechos
investigados y quebrantamiento la independencia probatoria de las
partes?

Dimension: Principio de contradiccion
04 ;Considera que la actuacién de prueba de oficio afecta el derecho de 18 90% 2 10%
defensa el imputado por parte del Juez Penal sobre los hechos probados
por el Ministerio Publico?
05 ¢La actuacion y valoracion de la prueba de oficio, quebranta el normal 18 90% 2 10%
desarrollo del principio de contradiccion desarrollado en las diligencias
preliminares?
06 ¢ Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el derecho a la 18 90% 2 10%
defensa del imputado cuéndo el Juez advierta hechos no observados en
la investigacion por el Ministerio Pablico?

Dimension: Principio de inmediacion

07 ¢ Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta la condicion de 20 100% 0 0%
tercero imparcial del Juez Penal en el proceso penal?
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Anélisis de resultados

Segln la percepcion de los abogados entrevistados sobre la pregunta 1 (Dimension:
Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico) el 90 % manifiesta que durante
el juicio los jueces penales calificado juridicamente hechos precedentes, concomitantes y
posteriores del hecho investigado que no fueron identificados por el fiscal, y el 00 % dice
que no.

Segun la percepcién de los abogados entrevistados sobre la pregunta 2 (Dimension:
Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico) el 90 % manifiesta que,
durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez a ordenaron la actuacién de pruebas de oficio
gue complemente ante la ausencia de pruebas indiciarias, documentales y testimoniales del
ministerio publico sobre el hecho investigado, y el 10% dice que no.

Segun la percepcion de los abogados entrevistados sobre la pregunta 3 (Dimension:
Principio de imparcialidad) el 100% considera que, durante la actuacion y valoracion de
prueba de oficio, supone un quebrantamiento de la neutralidad, independencia, y vigencia de
la imparcialidad del Poder Judicial sobre los hechos investigados.

Segun la percepcion de los abogados entrevistados sobre la pregunta 4, 5, 6 sobre la
Dimension: Principio de contradiccion, el 90% cconsidera que la actuacion de prueba de
oficio afecta el derecho de defensa el imputado tras el respaldo de una incipiente acusacion
fiscal y al contribuir con el ministerio publico sobre la ausencia de los hechos probados por
él, y quebranta el normal desarrollo del principio de contradiccion entre el Ministerio Publico
y el acusado, y el 10% dice que no.

Segun la percepcion de los jueces penales entrevistados sobre la pregunta 7, 8, y 9
(Dimension: Principio de inmediacion) el 100 % cconsidera que la actuacion de pruebas
de oficio afecta, la condicion de tercero imparcial en el proceso penal, su imparcialidad con

el Ministerio Publico y determina la posibilidad de parcializarse con el Ministerio Publico.

5.2. Andlisis inferencial y/o contrastacion de hipotesis.
A raiz de los resultados obtenidos como producto de la aplicacion de las encuestas y
con los resultados obtenidos producto de los datos recopilados de la entrevista a la
muestra de estudio de la presente investigacion que conforman los fiscales, jueces y
abogados, siendo ello asi se han logrado comprobar las hipétesis especificas

formuladas, siendo las siguientes:
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Primera hipotesis especifica de investigacion

HELl: La prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el principio de
imparcialidad, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior de
Justicia de Pasco, 2021

La primera hipotesis especifica queda contrastada por cuanto segin los
resultados los jueces penales en un porcentaje mayor refieren que actuacion de
la prueba de oficio en el juzgamiento no quebranta el principio de imparcialidad;
asimismo los fiscales en un porcentaje mayor refieren que la actuacion de la
prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el principio de imparcialidad en el
proceso del delito de negociacion incompatible; y por dltimo los abogados por
unanimidad han manifestado que la actuacion de la prueba de oficio en el
juzgamiento quebranta el principio de imparcialidad en el proceso del delito de
negociacion incompatible.

Siendo ello asi se advierte y se tiene como resultado que la actuacién y
valoracion de prueba de oficio por parte del Juez Penal, supone un
guebrantamiento de la neutralidad del Poder Judicial, privacion de la vigencia
de la imparcialidad de juicio del Poder Judicial sobre los hechos investigados y
quebrantamiento la independencia probatoria de las partes.

Segunda hipdtesis especifica de investigacion

HE2: La prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el principio de
contradiccion, en el delito de negociacién incompatible en la Corte Superior de
Justicia de Pasco, 2021

La segunda hipoétesis especifica queda contrastada por cuanto segln los
resultados los jueces penales, fiscales y abogados en un porcentaje mayor
refieren que actuacion de la prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el
principio de contradiccion en el proceso del delito de negociacion incompatible;
Siendo ello asi se advierte y se tiene como resultado que la actuacion de prueba
de oficio afecta el derecho contraccién por ende en derecho de defensa el
imputado por parte del Juez Penal sobre los hechos probados por el Ministerio
Publico, asimismo sobre la actuacion y valoracion de la prueba de oficio

guebranta el normal desarrollo del principio de contradiccion desarrollado en las
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diligencias preliminares y afecta el derecho a la defensa del imputado cuéndo el
Juez advierta hechos no observados en la investigacion por el Ministerio Pablico.

Tercera hipotesis especifica de investigacion

HE3: La prueba de oficio en el juzgamiento quebranta el principio de
inmediacidn, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior de
Justicia de Pasco, 2021

La tercera hipotesis especifica queda contrastada por cuanto segun los resultados
los fiscales en un porcentaje mayor refieren que la actuacion de la prueba de
oficio en el juzgamiento quebranta el principio de inmediacion en el proceso del
delito de negociacion incompatible; y por Gltimo los jueces penales y abogados
por unanimidad han manifestado que la actuacion de la prueba de oficio en el
juzgamiento quebranta el principio de inmediacion en el proceso del delito de
negociacion incompatible.

Siendo ello asi se advierte y se tiene como resultado que que la actuacién de
pruebas de oficio, afecta la condicidn de tercero imparcial en el proceso penal,
asimismo la valoracion de pruebas de oficio, afecta su imparcialidad entre el
Ministerio Publico y la defensa técnica, y existe la posibilidad de parcializacion

del Juez con el Ministerio Publico.

5.3. Discusion de resultados

a) En el afio 2004 que se promulgo el NCPP, luego entro en vigencia el 2006, a
partir de ello la prueba de oficio estuvo sujeta a criticas, ya que se sostenian
no era compatible con el modelo procesal que ser habia asumido, por cuanto
muchos criticos en ese entonces la calificaron como “rezago inquisitivo”, ya
que se afectaban principios procesales como el de imparcialidad, por lo que
buscaban establecer si la prueba de prueba de oficio era compatible 0 no con
el nuevo modelo acusatoria adversarial, y si la misma vulneraba derechos

constitucionales y/o principios procesales.
b) Antes de precisar el tema de discusion, precisamos que segun algunos
autores en la doctrina el fundamente es la busqueda de la verdad, el

mismo que se actla a discrecionalidad del érgano jurisdiccional, también
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precisa su fundamento en la falibilidad humana, al ser las partes seres
humanos, estos pueden estar sujetos a cometer errores, por ende, la
prueba de oficio puede corregir esos errores;
Los profesores Cesar San Martin, Tarrufo, Manuel Mirando entre otros
defiende la actuacion de la prueba de oficio, sosteniendo que al actuar la
prueba de oficio el Juez no sabe a favor de quien va emitir el fallo, sino
que para tener un panorama mas amplio lo realiza en la basqueda de la
verdad, precisando que mientras mas informacion se tiene mayor se
ajustara la verdad a su pronunciamiento, y que dicha actuacion no altera
las funciones del fiscal, sino busca a la verdad y no desnaturaliza el
sistema acusatoria porque no hay ningun sistema puro es decir solo
inquisitivo o solo acusatorio.
Por otro lado los profesores Taboada Pillco, Burgos Marifios, y otros
precisan que no debe permitir que se actle la prueba oficio esto por
cuanto no resulta compatible con el sistema acusatorio adoptado y que
utilizarla seria caer en un rezago inquisitivo, ya que el juez el poder del
juez no tendria limites; ahora bien en el sistema acusatorio garantista se
proscribe que el juez sea pasivo y no debe intervenir en el debate de
partes como una parte mas, y si no hay pruebas corresponde absolver y
si hay dudas corresponde absolver y no que se ordene prueba de oficio,
es decir actuar prueba que en su momento por negligencia o impericia no
lo hicieron las partes en su debida oportunidad, ya que el juez al disponer
prueba de oficio estaria tomando partido por alguna de las partes; y que
finalmente los operados judiciales no respectan ese caracter de
excepcionalidad que implica la prueba de oficio que es muy utilizada.
Ahora bien, el Profesor Jordi Ferrer, Taruffo y otros sefialan que la
finalidad del sistema acusatorio del proceso penal, tiene la finalidad y
debe ser entendida como un medio para alcanzar la verdad material,
referirnos a verdad procesal y verdad material es superficial, la Unica
verdad que se busca es la verdad material.

Sobre este punto luego del resultado de la investigacion entendemos que

si bien es cierto este sistema acusatorio que tenemos que tiene como
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finalidad la busqueda de la verdad material, no solo debe ser entendida
para condenar al acusado, sino absolver al acusado segin sea el caso
cuando exista insuficiencia o deficiencia probatoria en ese caso
estariamos frente a los casos se ha visto que el Juzgado en vez de aplicar
estas figuras juridicas, aplican la prueba oficiosa, generando la
vulneracion de derechos constitucionales y principios procesales de
inmediacion, contraccion y imparcialidad, ya que el Juez se estaria
parcializando por alguna de la partes, no se recabaria informacién que
surta del proceso seguido ya que estaria en busqueda de otra informacion
y que ademas no se llevaria cabo un buen contradictorio, conforme las
etapas del proceso proscriben.

g) Debemos entender que el Juez es como un arbitro en el proceso un sujeto
pasivo que escucha a las partes en igualdad de condiciones (Fiscal,
acusado, actor civil) y a partir de ello y todo lo actuado emite una decision
sobre la contienda judicial, cabe precisar que cada parte procesal en el
proceso se encuentra bien definido y delimitado sus roles por el propio
sistema que es adversarial acusatorio es decir en este tipo de sistema se
busca evitar que un solo érgano tenga la facultad de investigar y decidir,
es decir que exista una distribucion de funciones entre el acusado,
investigado y el que decide, entonces no cabria la posibilidad de actuar
prueba oficiosa por el Juzgador, porque el Juez es un sujeto pasivo que
se limita a resolver el conflicto.

h) Finalmente, en el proceso penal que se sigue por el delito de negociacién
incompatible, y como en todo proceso penal la fiscalia es la encargada de
recebar los elementos de cargo, el mismo que es rol exclusivamente de
este, por ende, actuar prueba de oficio en los procesos de negociacion
incompatible no seria posible por cuanto este tipo de delitos no admiten

tentativa.

5.4. Aporte cientifico de la investigacion
La presente investigacion en el futuro se convierta en un proyecto de ley para modificar

el articulo 385 numeral 1, 2 del Cddigo Procesal Penal Peruano,
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Que dice:
Articulo 385.- Otros medios de prueba y prueba de oficio

1. Si para conocer los hechos, siempre que sea posible, que no se haya
realizado dicha diligencia en la investigacion preparatoria o ésta resultara
manifiestamente insuficiente, el Juez Penal, de oficio o a pedido de parte,
previo debate de los intervinientes, ordenara la realizacion de una inspeccion
o0 de una reconstruccion, disponiendo las medidas necesarias para llevarlas
a cabo.

2. El Juez Penal, excepcionalmente, una vez culminada la recepcion de las
pruebas, podra disponer, de oficio o a pedido de parte, la actuacion de
nuevos medios probatorios si en el curso del debate resultasen indispensables
o manifiestamente Gtiles para esclarecer la verdad. El Juez Penal cuidara de
no reemplazar por este medio la actuacion propia de las partes.

3. La resolucion que se emita en ambos supuestos no es recurrible.

Que debe decir:

Articulo 385.- Otros medios de prueba y prueba de oficio

1. Si para conocer los hechos, siempre que sea posible, que no se haya
realizado dicha diligencia en la investigacion preparatoria o ésta resultara
manifiestamente insuficiente, el Juez Penal a pedido de parte, previo debate
de los intervinientes, ordenara la realizacion de una inspeccion o de una
reconstruccion, disponiendo las medidas necesarias para llevarlas a cabo.

2. El Juez Penal, excepcionalmente, una vez culminada la recepcion de las
pruebas, podra disponer, a pedido de parte, la actuacion de nuevos medios
probatorios si en el curso del debate resultasen indispensables o
manifiestamente Utiles para esclarecer la verdad. El Juez Penal cuidara de
no reemplazar por este medio la actuacion propia de las partes.

3. La resolucion que se emita en ambos supuestos no es recurrible.

Ya que dicha se advierte que, el mismo vulnera principios procesales tales como
inmediacion, contradiccion, imparcialidad e incluso el de presuncion de inocencia, y
asimismo estaria realizando un rezago inquisitivo, contraviniendo el modelo procesal

adoptado que es un modelo adversarial acusatorio donde el Juez es el arbitro y tiene
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bien definido sus roles asi como los demas sujetos procesales, asimismo al actuarse
prueba de oficio, el juez pierde su imparcialidad, pues no solo escucharia a las partes
y adoptaria una decision sino que intervendria en la actuacion y busqueda de las
pruebas, las mismas que para ingresar al proceso tienes etapas bien definidas y son
preclusivas; asimismo dicha actuacion transgrede, porque material ello no significa
que se debe condenar, sino que si hay insuficiencia probatoria deberia de absolverse

al acusado.
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CONCLUSIONES
1. Conforme a los resultados estadisticos el 70 % de los jueces, el 60% de y 90 %

de abogados, han manifestado que la actuacion de la prueba de oficio por el
Juez, wvulnera principios procesales de inmediacion. Contradiccion, e
imparcialidad.

2. Que, supone un quebrantamiento de la neutralidad del Poder Judicial, privacion
de la vigencia de la imparcialidad de juicio del Poder Judicial sobre los hechos
investigados y quebrantamiento la independencia probatoria de las partes. La
prueba de oficio en el proceso penal es inoficioso, ya que no debe haber en el
proceso el solidarismo judicial, ya que si hay una duda, en este caso estariamos
frente a la presuncion de inocencia, es decir el indibuio pro reo; el Juez tiene
una labor, es decir cada uno se encuentra definido su rol dentro del proceso
penal, por lo que no debemos pretender Juez realice la labor del Fiscal o de otra
parte procesal, ya que estariamos frente a un acto imparcial, el mismo que es
preocupante en el proceso penal.

3. Que afecta el derecho contraccion por ende en derecho de defensa el imputado
por parte del Juez Penal sobre los hechos probados por el Ministerio Publico,
asimismo sobre la actuacion y valoracion de la prueba de oficio quebranta el
normal desarrollo del principio de contradiccion desarrollado en las diligencias
preliminares y afecta el derecho a la defensa del imputado cuando el Juez
advierta hechos no observados en la investigacion por el Ministerio Publico, y
supliria la deficiencia o insuficiencia probatoria de alguna de las partes
procesales, se volveria en un acusador mas.

4. Que, afecta la condicion de tercero imparcial en el proceso penal, asimismo la
valoracion de pruebas de oficio, afecta su imparcialidad entre el Ministerio
Publico y la defensa técnica, y existe la posibilidad de parcializacion del Juez
con el Ministerio Publico; El sistema acusatorio adversarial garantista que rige
en el proceso penal peruano, se caracteriza por la definicion de roles y
funciones dentro del proceso penal, ello implica la importancia de cada rol de
las partes procesales es decir respetar su autonomia de poderes, sin embargo
en la presente investigacion se logro identificar que el Juez Penal al actuar

prueba de oficio estaria asumiendo el rol de una de las partes sea el Fiscal o el
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acusado, no manteniéndose como un sujeto imparcial que no se contamina en
el proceso, quebrantando asi las bases del principio acusatorio y aplicarla como
instrumento para encontrar la verdad contradice los fundamentos del sistema

en mencionado.
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SUGERENCIAS
Que las partes procesales inmiscuidas en el proceso penal, deben respetar los

principios rectores del sistema acusatoria adversarial, a fin de mantener la
igualdad de condiciones entre estas, ya que muchas veces el acusado no siempre

esta en igualdad de condiciones frente a las otras partes procesales.

Capacitar a los 6rganos jurisdiccionales sobre el empleo excepcional de la prueba
de oficio a fin de que no se emplee de forma desmesurada, y perjudique a las

partes procesales.

Definir los roles de las partes que forman parte durante una investigacion con la
unica finalidad de no wvulnerar los principios contradiccién, principio de

inmediacion, el principio de imparcialidad.

Definir la funcion del fiscal dentro del proceso de no afectacion del tercero
imparcial dentro de un proceso penal, desarrollarlo a través de capacitaciones y
cursos de capacitacion entre el ministerio publico y el ministerio de justicia con la
finalidad de determinar la posibilidad de imparcializacién entre el juez y el fiscal

a cargo de la investigacion.
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ANEXO 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: “La prueba de oficio y sus efectos en el delito de negociacion incompatible, corte superior de justicia de Pasco, 2021”.

METODOLOGIA

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLE INDICADORES TECNICASE
INSTRUMENTOS
PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLE .
GENERAL GENERAL GENERAL INDEPENDIENTE TIPO DE ESTUDIO:

¢Quebranta la prueba
de oficio en el
juzgamiento a los
principios

procesales, en el
delito de negociacion
incompatible en la
Corte Superior de

Analizar si la prueba de
oficio en el juzgamiento
quebranta los principios
procesales, en el delito de
negociacion

incompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 2021.

HG: La prueba de oficio en
el juzgamiento quebranta
los principios procesales,
en el delito de negociacion
incompatible, en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 2021.

La prueba de oficio en el
juzgamiento

e Circunstancias

precedentes;
hechos concomitantes; Hechos
posteriores a la actividad
delictiva.

Carencia de pruebas
documentales;  ausencia  de
pruebas testimoniales; ausencia

Tipo:
Aplicada
Enfoque: Cuantitativo
Nivel:
Descriptivo - Explicativo
Disefio:

No experimental

delito de negociacion
ncompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 20217

tQuebranta la prueba de
pficio en el juzgamiento
al principio de
contradiccion, en el

delito de negociacion
incompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 2021.

Describir si la prueba de
oficio en el juzgamiento
quebranta el principio de
contradiccion, en el

de negociacion
incompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 2021

HE2: La prueba de oficio
en el juzgamiento

Justicia de Pasco, de pruebas indiciaria
20217
PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLE INSTRUMENTO Y
ESPECIFICOS ESPECIFICOS ESPECIFICAS DEPENDIENTE TECNICAS
tQuebranta la prueba de | Estudiar si la prueba de HE1L: La prueba de oficio Técnicas:
pficio en el juzgamiento | oficio en el juzgamiento | en el juzgamiento Observacién documental
Al principio de guebrapta_ el principio de quebranta el principio de Encuesta
mparcialidad, en el | imparcialidad, —en el | 50 alidad, en el delito Instrumentos:

Cuestionario

POBLACION Y MUESTRA
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delito de negociacion
ncompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 20217

tQuebranta la prueba de
pficio en el juzgamiento

al principio de
nmediacién, en el delito
de negociacion

ncompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 20217

delito de negociacion
incompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 2021.

Analizar si la prueba de
oficio en el juzgamiento
quebranta el principio de
inmediacion, en el delito
de negociacion
incompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 2021.

quebranta el principio de
contradiccion, en el delito
de negociacion
incompatible en la Corte
Superior de Justicia de
Pasco, 2021

HE3: La prueba de oficio
en el juzgamiento
quebranta el principio de
inmediacion, en el delito de
negociacion incompatible
en la Corte Superior de
Justicia de Pasco, 2021

Delito  de
incompatible

negociacion

Tipicidad objetiva

Tipicidad subjetiva

Poblacion:

-10 Jueces penales de la Corte
Superior de Justicia de Pasco.

-20 fiscales del distrito fiscal de
Pasco

-40 Abogados del Colegio de
abogados de Pasco.

Muestra:

-05 jueces penales de la Corte
Superior de Justicia de Pasco.

-10 fiscales del distrito fiscal de
Pasco

-20 Abogados del Colegio de
abogados de Pasco.
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| @ ESCUELA DE POSGRADD! |

ANEXO 02
CONSENTIMIENTO INFORMADO

ID: FECHA: / |/
TITULO: LA PRUEBA DE OFICIO Y SUS EFECTOS EN EL DELITO DE

NEGOCIACION INCOMPATIBLE, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
PASCO, 2021.

OBJETIVO:

Analizar de qué manera la prueba de oficio quebranta en el juzgamiento a los
principios procesales, en el delito de negociacion incompatible en la Corte Superior
de Justicia de Pasco, 2021

INVESTIGADOR: RUTH DEYSI FRETEL BERROSPI
Consentimiento / Participacion voluntaria

Acepto participar en el estudio: He leido la informacion proporcionada, o me ha sido
leida. He tenido la oportunidad de preguntar dudas sobre ello y se me ha respondido
satisfactoriamente. Consiento voluntariamente participar en este estudio y entiendo
que tengo el derecho de retirarme en cualquier momento de la intervencion

(tratamiento) sin que me afecte de ninguna manera.

e Firmas del participante o responsable legal

Huella digital si el caso lo amerita

Firma del participante:

Firma del investigador responsable:




ANEXO 03
INSTRUMENTOS

TABLA N° 01
Cuestionario dirigido a los Jueces Penales de la Corte Superior de Justicia de

Pasco

78

TITULO DE LA INVESTIGACION: “La prueba de oficio y sus efectos en el Delito

de Negociacion Incompatible en la Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021”.

INSTRUCCIONES. Estimado(a) magistrados(a) de la Corte Superior de Justicia de
Pasco, a continuacion, se le presenta una serie de preguntas, lea detenidamente y con
atencion, tomese el tiempo que sea necesario luego marque con un aspa (X), las
respuestas que crea usted conveniente.

Es necesario precisar que el presente cuestionario, es de utilidad exclusiva para la
investigacion y es de caracter anoénimo y confidencial.

Dimensién: Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico

NO

Items

Si

No

01

¢Durante el curso del juicio, usted ha calificado juridicamente
hechos precedentes del hecho investigado que no fueron
identificados por el fiscal y usted los advirti6 a este?

02

¢Durante el curso del juicio, usted ha calificado juridicamente
hechos concomitantes del hecho investigado que no fueron
identificados por el fiscal y usted los advirtio a este?

03

¢Durante el curso del juicio, usted ha calificado juridicamente
hechos posteriores del hecho investigado que no fueron
identificados por el fiscal y usted los advirtio a este?

D

mension: Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico

04

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordené la actuacion de
pruebas de oficio que complemente la ausencia de pruebas
documentales del ministerio puablico sobre el hecho
investigado?

05

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordend la actuacion de
pruebas de oficio que complemente la ausencia de pruebas
testimoniales del ministerio publico sobre el hecho
investigado?

06

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordené la actuacion de
pruebas de oficio que complemente la ausencia de pruebas

indiciarias del ministerio publico sobre el hecho investigado?
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Dimension: Principio de imparcialidad

07

¢La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte de
usted, supone un gquebrantamiento de la neutralidad del Poder
Judicial sobre los hechos investigados?

08

¢La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte de
usted, significa privar la vigencia de la imparcialidad de juicio
del Poder Judicial sobre los hechos investigados?

09

¢La actuacion y valoracion de la prueba de oficio por parte de
usted, supone quebrantar la independencia probatoria de las
partes?

Dimension: Principio de contradiccion

10

¢Considera que la actuacién de prueba de oficio afecta el
derecho de defensa el imputado al contribuir con el ministerio
publico sobre la ausencia de los hechos probados por €él?

11

¢La actuacion y valoracién de la prueba de oficio, quebranta el
normal desarrollo del principio de contradiccion entre el
Ministerio Pablico y el acusado?

12

¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el
derecho a la defensa del imputado tras el respaldo de una
incipiente acusacion fiscal?

Dimension: Principio de inmediacion

13

¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta la
condicion de tercero imparcial en el proceso penal?

14

¢Lavaloracién de pruebas de oficio, afecta su imparcialidad con
el Ministerio Publico?

15

¢La actuacion y valoracion de pruebas de oficio, determina la
posibilidad de parcializarse con el Ministerio Publico?
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TABLA N° 02

Cuestionario dirigido a los fiscales
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TITULO DE LA INVESTIGACION: “La prueba de oficio en el juzgamiento y sus
efectos sobre los principios procesales, en el Delito de Negociacion Incompatible en
la Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021”.

INSTRUCCIONES. Estimado(a) fiscal de Fiscalia Especializada en Delitos de
Corrupcién de Pasco, a continuacion, se le presenta una serie de preguntas, lea
detenidamente y con atencidn, tomese el tiempo que sea necesario luego marque con
un aspa (X), las respuestas que crea usted conveniente.

Es necesario precisar que el presente cuestionario, es de utilidad exclusiva para la
investigacion y es de caracter anénimo y confidencial.

Dimensién: Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico

NO

Items

Si

No

01

¢Durante el curso del juicio, el Juez Penal ha calificado
juridicamente hechos precedentes del hecho investigado que no
fueron identificados por su persona en las diligencias
preliminares?

02

¢Durante el curso del juicio, el Juez Penal ha calificado
juridicamente hechos concomitantes del hecho investigado que
no fueron identificados por su persona durante la investigacion
preparatoria?

03

¢Durante el curso del juicio, el Juez Penal ha calificado
juridicamente hechos posteriores del hecho investigado que no
fueron identificados por su persona durante la investigacion
preparatoria?

Di

mension: Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Publico

04

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordend la
actuacién de pruebas de oficio que complemente la actividad
probatoria documental de su persona sobre el hecho
investigado?

05

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordend la
actuacién de pruebas de oficio que complemente las pruebas
testimoniales de su persona sobre el hecho investigado?
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06

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordené la
actuacion de pruebas de oficio que complemente las pruebas
indiciarias de su persona sobre el hecho investigado?

Dimensidn: Principio de imparcialidad

07

¢Laactuacion y valoracién de prueba de oficio por parte del Juez
Penal, supone un quebrantamiento de la neutralidad del Poder
Judicial sobre los hechos investigados?

08

¢La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte de
usted, significa privar la vigencia de la imparcialidad de juicio
del Poder Judicial sobre los hechos investigados?

09

¢La actuacion y valoracién de la prueba de oficio por parte del
Juez Penal, supone quebrantar la independencia probatoria de
las partes?

Dimensidn: Principio de contradiccion

10

¢Considera que la actuacién de prueba de oficio afecta el
derecho de defensa el imputado por parte del Juez Penal sobre
los hechos probados por é1?

11

¢La actuacion y valoracién de la prueba de oficio, quebranta el
normal desarrollo del principio de contradiccién desarrollado en
las diligencias preliminares?

12

¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el
derecho a la defensa del imputado cuando el Juez abierta hechos
no observados en la investigacion?

Dimensién: Principio de inmediacion

13

¢Considera que la actuacién de pruebas de oficio, afecta la
condicion de tercero imparcial en el proceso penal?

14

¢La valoracion de pruebas de oficio, afecta su imparcialidad
entre el Ministerio Publico y la defensa técnica?

15

¢La actuacién y valoracién de pruebas de oficio, determina la
posibilidad de parcializacion del Juez con el Ministerio Publico?
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TABLA N° 03

Cuestionario dirigido a los abogados del Colegio de Abogados de Pasco
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TITULO DE LA INVESTIGACION: “La prueba de oficio y sus efectos, en el Delito
de Negociacion Incompatible en la Corte Superior de Justicia de Pasco, 2021”.

INSTRUCCIONES. Estimado(a) abogado(a) del Distrito Judicial de Pasco, a
continuacion, se le presenta una serie de preguntas, lea detenidamente y con atencién,
tomese el tiempo que sea necesario luego marque con un aspa (X), las respuestas que crea
usted conveniente.

Es necesario precisar que el presente cuestionario, es de utilidad exclusiva para la
investigacion y es de caracter anonimo y confidencial.

Dimensién: Circunstancias no observadas por el Ministerio Publico

posteriores del hecho investigado que no fueron identificados por
el Ministerio Pablico en la investigacion preparatoria?

N° Items Si | No

01 | ¢En su experiencia en el Juicio Oral, el Juez Penal ha calificado
juridicamente hechos precedentes del hecho investigado que no
fueron identificados el Ministerio Publico en las diligencias
preliminares?

02 | ¢Durante el curso del juicio, el Juez Penal ha calificado
juridicamente hechos concomitantes del hecho investigado que no
fueron identificados por el Ministerio Publico durante Ila
investigacién preparatoria?

03 ¢En el Juicio Oral, el Juez Penal ha calificado juridicamente hechos

Dimensién: Insuficiencia de la actividad probatoria del Ministerio Puablico

04 ¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordend la actuacion
de pruebas de oficio que complemente la actividad probatoria
documental del Ministerio Publico sobre el hecho investigado?

05 ¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordend la actuacion

de pruebas de oficio que complemente las pruebas testimoniales
del Ministerio Publico sobre el hecho investigado?
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06

¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, el Juez ordend la actuacion
de pruebas de oficio que complemente las pruebas indiciarias del
Ministerio Publico sobre el hecho investigado?

Dimensidn: Principio de imparcialidad

07

¢La actuacion y valoracién de prueba de oficio por parte del Juez
Penal, supone un quebrantamiento de la neutralidad del Poder
Judicial sobre los hechos investigados?

08

¢La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte del Juez
Penal, a su entender significa privar la vigencia de la imparcialidad
de juicio del Poder Judicial y el Ministerio Publico sobre los hechos
investigados?

09

¢Laactuacion y valoracién de la prueba de oficio por parte del Juez
Penal, supone quebrantar la independencia probatoria del
Ministerio Pablico?

Dimensidn: Principio de contradiccion

10

¢Considera que la actuacion de prueba de oficio afecta el derecho
de defensa el imputado por parte del Juez Penal sobre los hechos
probados por el Ministerio Publico?

11

¢La actuacion y valoracion de la prueba de oficio, quebranta el
normal desarrollo del principio de contradiccidn desarrollado en las
diligencias preliminares?

12

¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el derecho
a la defensa del imputado cudndo el Juez advierta hechos no
observados en la investigacion por el Ministerio Publico?

Dimensién: Principio de inmediacion

13

¢Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta la
condicion de tercero imparcial del Juez Penal en el proceso penal?

14

¢La valoracion de pruebas de oficio, afecta su imparcialidad entre
el Ministerio Pablico y la defensa técnica?

15

¢La actuacion y valoracion de pruebas de oficio, determina la
posibilidad de parcializacion del Juez con el Ministerio Publico?
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ANEXO 06
VALIDACION DE LOS INSTRUMENTOS POR EXPERTOS

» UNIVERSIDAD NACIONAL HERM!LIO VALDIZAN HUANUCO -
' PERU
4§ ESCUELA DE POSGRADD

ESCUELA DE POSGRADO 2
- VALIDACION DEL INSTRUMENTO -
Nombre dei experto: _Cguardo Huelin Fetroda B@m\ao Y

,
1l
i

Especialidad: f“(aedm‘a en Downua en Lducaddn Saupefor e Inuesﬁéacm aQ

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y

claridad”
DIMENSION ITEM RELEVANCIA| COHERENCIA| SUFICIENCIA CLARIDAD
it Durante el curso del juicio, usted ha calificado
juridicamente hechos precedentes del hecho investigado L‘l O 3 Q_f
[ue no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtio \

@ este?

Circunstancias ¢ Durante el curso del juicio, usted ha calificado

no observadas uridicamente hechos concomitantes del hecho investigado il Y L{
lpor el Ministeriofiue ne fueron identificados por el fiscal y usted los advirtié [ L“[

Piblico b este?
¢Durante el curso del juicio, usted ha calificadol
juridicamente hechos posteriores del hecho investigado que

no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtié 3 3 ("‘ 3 k‘{

este?

icDurante el desarrollo del Juicio Oral, ordend la actuacion

de pruebas de oficio que complemente la ausencia del H
@] \\ L

pruebas documentales del ministerio publico sobre el hechol \ i

s investigado?
Insuficiencia de| ¢

p'rz:actttl,v,;gagel l¢Durante el desarrollo del Juicio Oral, orden6 la actuacion

Ministerio e pruebas de oficio que complemente la ausencia del
Pablico  bryebas testimoniales del ministerio publico sobre el hechol .
nvestigado? H

J
£
L

ltLa actuacion y valoracién de prueba de oficio por parte de
usted, supone un quebrantamiento de la neutralidad del L,l

= ;
[Poder Judicial sobre los hechos investigados? =2 LI (-{

Principio  def; 5 actuacién y valoracion de prueba de oficio por parte de
imparcialidad  sted, significa privar la vigencia de la imparcialidad de juicio} Y
del Poder Judicial sobre los hechos investigados?

Y -

o

l¢La actuacion y valoracién de la prueba de oficio, quebranta]
el normal desarrollo del principio de contradiccién entre el (/ v = L{

Principio d
TCR0 0 Kiintetens Pablico y ol acusetio?

contradiccion

¢ Considera que la actuacién de pruebas de oficio, afecta ef
derecho a la defensa del imputado tras el respaldo de unal &{ (1 A 3
fncipiente acusacién fiscal?

¢Hay alguna dimensién o item que no fue evaluada? SI ( YNO ( )En caso de Si, ;Qué dimensién o item falta?
DECISION DEL EXPERTO: El instrumento debe ser aplicado: SI( ) NO()
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UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN HUANUCO -
PERU

ESCUELA DE POSGRADO

- VALIDACION DEL INSTRUMENTO

Nombre el experto: e WJ[fvedo  Pases Ccheorria
Especialidad: Wy . & oZis.  Erpiwaial pure  Gespion /ro‘yé'cfﬁy

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y
claridad”

DIMENSION iTEM RELEVANCIA| COHERENCIA| SUFICIENCIA|  CLARIDAD

K4 ESCUELA DE POSGRADD

¢, Durante el curso del juicio, usted ha calificado

uridicamente hechos precedentes del hecho investigado L} L)

lque no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtié & ! 3

@ este?

i, Durante el curso del juicio, usted ha calificado
juridicamente hechos concomitantes del hecho investigado (& [

;:r g?:ﬂeiz:gaﬁsoque no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtid (’1 )\ H

Publico  f este?
i Durante el curso del juicio, usted ha calificadg

Y]

Circunstancias

uridicamente hechos posteriores del hecho investigado que \ 2 w
no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtio 2 /} - /\ L(
este?
. Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordené la actuacion|
de pruebas de oficio que complemente la ausencia de| L L 2
pruebas documentales del ministerio pablico sobre el hechol Lif j _ } /
Insuficiencia de rostiaado?
p:g:acttgfigag el ¢ Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordené la actuacion|
Ministerio e pruebas de oficio que complemente la ausencia de| s s 79
Pablico  brugbas testimoniales del ministerio pblico sobre el hecho s / / 7

fnvestigado?

¢ La actuacién y valoracion de prueba de oficio por parte def B
usted, supone un quebrantamiento de la neutralidad del c. / C / /
Poder Judicial sobre los hechos investigados?

Principio  dej; La actuacién y valoracién de prueba de oficio por parte de
imparcialidad |usted, significa privar la vigencia de la imparcialidad de juicio 3
del Poder Judicial sobre los hechos investigados?

ON
~
~L

¢ La actuacién y valoracién de la prueba de oficio, quebrant]
el normal desarrollo del principio de contradiccion entre el

Frincio de Ministerio Publico y el acusado?

contradiccion

¢ Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el
derecho a la defensa del imputado tras el respaldo de una|
incipiente acusacion fiscal? (

=X
CF
k"
G

¢Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI ( ) NO ( ) En caso de Si, ;Qué dimensién o item falta?
DECISION DEL EXPERTO: El instrumento debe ser aplicado: SI( ) ()
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no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtié &
este?

claridad”
DIMENSION iTEM RELEVANCIA| COHERENCIA| SUFICIENCIA CLARIDAD
¢, Durante el curso del juicio, usted ha calificado
uridicamente hechos precedentes del hecho investigado s 7’ 3 =
xue no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtio
B este?
Circunstancias ¢, Durante el curso del juicio, usted ha calificado
no observadas fUridicamente hechos concomitantes del hecho investigado i 1 L )
por el Ministeriofue no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtio Lf / )
Publico 2] este?
Durante el curso del juicio, usted ha calificado
uridicamente hechos posteriores del hecho investigado quef 1_) L ﬁ 1/
7 /

2, Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordend la actuacion|

incipiente acusacion fiscal?

de pruebas de oficio que complemente la ausencia o
b/ { 3
pruebas documentales del ministerio publico sobre el hechof : .3
L nvestigado?
Insuficiencia de| e
la actividad —
probatoria del ; Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordend la actuacién
Ministerio e pruebas de oficio que complemente la ausencia def l7
Pablico  pruebas testimoniales del ministerio publico sobre el hecho) Y Lj y
investigado? ‘
2 La actuacion y valoracion de prueba de oficio por panedj
usted, supone un quebrantamiento de la neutralidad d 3 3 <7 é/
Poder Judicial sobre los hechos investigados?
Principio del; La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte dgj
imparcialidad usted, significa privar la vigencia de la imparcialidad de juiciol U 3 7 17
del Poder Judicial sobre los hechos investigados? /
¢ La actuacion y valoracion de la prueba de oficio, quebram:l :
. el normal desarrollo del principio de contradiccion entre 7 7 B
Principio de Ministerio Pdblico v ¢l do? 3
contradiccion [Vinisterio Pdblico y el acusado
¢ Considera que la actuacién de pruebas de oficio, afecta
derecho a la defensa del imputado tras el respaldo de u % 7 k/ “

¢ Hay alguna dimension o item que no fue evaluada? SI{ ) NO ( ) En caso de Si, ; Qué dimension o item falta?

DECISION DEL EXPERTO: El instrumento debe ser aplicado: SI( ) NO )
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J

“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y

claridad”
DIMENSION iTEM RELEVANCIA| COHERENCIA| SUFICIENCIA| CLARIDAD
2 Durante el curso del juicio, usted ha calificado
uridicamente hechos precedentes del hecho investigado A \,( k_( \,{
lque no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtid
@ este?

Circunstancias ¢, Durante el curso del juicio, usted ha calificado
uridicamente hechos concomitantes del hecho investigado

no observadas '®, g ¢

bor el Ministeriodue 0 fueron identificados por el fiscal y usted los advirtio (o) “ “ i |

Piblico | este?

2Durante el curso del juicio, usted ha calificado

uridicamente hechos posteriores del hecho investigado que| C { = 3 <
no fueron identificados por el fiscal y usted los advirti6 g ‘
este?
2 Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordend la actuacion|
e pruebas de oficio que complemente la ausencia de| 4
pruebas documentales del ministerio publico sobre el hechoj | k’\ L 4‘ L1
investigado?
Insuficiencia de| o
la actividad — -
probatoria del  Durante el desarrollo del Juicio Oral, orden¢ la actuacién
Ministerio [de pruebas de oficio que complemente la ausencia dej
Publico pruebas testimoniales del ministerio publico sobre el hechol G k‘[ 3 Lf

investigado?

¢ La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte dej
usted, supone un quebrantamiento de la neutralidad del H = kl k{
Poder Judicial sobre los hechos investigados?

Principio def; La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte de]
imparcialidad |usted, significa privar la vigencia de la imparcialidad de juicio S \1 (_‘ (.1
idel Poder Judicial sobre los hechos investigados? )

¢ La actuacion y valoracion de la prueba de oficio, quebranta|
N el normal desarrollo del principio de contradiccion entre e & \1 =
Principio de Ministerio Publico v &l do? { ™

contradiccién [Ministerio Publico y el acusado

;. Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el
Iderecho a la defensa del imputado tras el respaldo de una U/ _‘f

i
W

lincipiente acusacion fiscal?

¢Hay alguna dimensién o item que no fue evaluada? SI( ) NO ( ) En caso de Si, {Qué dimensién o item falta?
DECISION DEL EXPERTO: El instrumento debe ser aplica ) NO()
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“Calificar con 1, 2, 3 6 4 cada item respecto a los criterios de relevancia, coherencia, suficiencia y

claridad”

DIMENSION

iTEM

RELEVANCIA

COHERENCIA

SUFICIENCIA

CLARIDAD

.. Durante el curso del juicio, usted ha calificado
uridicamente hechos precedentes del hecho investigado
que no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtié
B este?

L’V

J

L’

17

Circunstancias

no observadas

por el Ministerio
Publico

2 Durante el curso del juicio, usted ha calificado
juridicamente hechos concomitantes del hecho investigado
que no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtié

a este?

i

usted ha calificado
uridicamente hechos posteriores del hecho investigado que]
no fueron identificados por el fiscal y usted los advirtié 3
este?

¢Durante el curso del juicio,

3

Insuficiencia de|

¢, Durante el desarrollo del Juicio Oral, orden6 la actuacién|
de pruebas de oficio que complemente la ausencia de
pruebas documentales del ministerio ptblico sobre el hecho
nvestigado?

HE

la actividad - P
probatoria del ¢ Durante el desarrollo del Juicio Oral, ordené la actuacion|
Ministerio e pruebas de oficio que complemente la ausencia de 3 3 L1
Pablico  bruebas testimoniales del ministerio publico sobre el hecho L1
investigado?
¢ La actuacion y valoracion de prueba de oficio por parte def
usted, supone un quebrantamiento de la neutralidad del R
\7 IS
Poder Judicial sobre los hechos investigados?
Principio del; La actuacién y valoracion de prueba de oficio por parte de]
mparcialidad  |usted, significa privar la vigencia de la imparcialidad de juicio 3 L’f 3 Lr
del Poder Judicial sobre los hechos investigados?
¢ La actuacion y valoracion de la prueba de oficio, quebrantal
. el normal desarrollo del principio de contradiccion entre el
Principio de Ministerio Pbli | do? Li U‘ 3 K'(
contradiccién [Ministerio Piblico y el acusado
¢ Considera que la actuacion de pruebas de oficio, afecta el
[derecho a la defensa del imputado tras el respaldo de unal U

incipiente acusacion fiscal?

s

L(

¢Hay alguna dimensién o item que no fue evaluada? SI( ) NO ( ) En caso de Si, ;Qué dimensién o item falta?
DECISION DEL EXPERTO: El instrumento debe ser aplicado: Sl () NO()




89

NOTA BIOGRAFICA

Ruth Deysi Fretel Berrospi:

Nacio en el Distrito y Provincia de Ambo, Departamento de Huanuco, hija de don
Orlando Fretel De La Cruz y Faustina Berrospi Orbezo, la Ultima hija de tres
hermanas; de Estado civil Soltera; sus estudios de educacion primaria lo realizo en
la Institucion Educativa “Julio Benavides Sanguinetti” y secundaria en la Institucion
Educativa “Juan José Crespo y Castillo” ambos estudios desarrollado en el Distrito y
Provincia de Ambo, Departamento de Huénuco; en su juventud integro la seleccién
de Voley femenino Sub 16 de Ambo; Sus estudios universitarios los ha realizado en
la Universidad de Huanuco, siendo becada por haber pertenecido al tercio superior;
Es abogada por la Universidad de Huanuco; es miembro habil del llustre Colegio de
Abogados de Huanuco; Es personal jurisdiccional (Especialista de Causas) del
Juzgado de Investigacion Preparatoria Transitorio de Yanahuanca de la Corte
Superior de Justicia de Pasco; se encuentra certificada como conciliadora
extrajudicial por el Ministerio de Justicia. Ha sido parte del pool de abogados de la
Universidad Nacional Daniel Alcides Carrion, Secretaria Técnica del PAD del
Hospital Regional Hermilio Valdizan Medrano del Departamento de Huanuco y
Secretaria Judicial en el Juzgado Mixto de la Provincia de Daniel Alcides Carrién.
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LICENCIADA CON RESOLUCIGN DEL CONSEJD DIRECTIVO N° 099-2013-SUNEDU/CD
ESCUELA DE POSGRADO

ACTA DE DEFENSA DE TESIS PARA OPTAR EL GRADO DE MAESTRO

En la Plataforma Microsoft Teams de la Escuela de Posgrado, siendo las 19:30h, del dia
miércoles 24 DE MAYO DE 2023 ante los Jurados de Tesis constituido por los siguientes
docentes:

Dr. Amancio Ricardo ROJAS COTRINA Presidente
Dr. Jose Luis MANDUJANO RUBIN Secretario
Mg. Fernando SOTO PALOMINO Vocal

Asesor (a) de tesis: Dr. Hermilio Asis TRUJILLO MARTINEZ (Resolucion N° 02564-2022-UNHEVAL/EPG-D)

La aspirante al Grado de Maestro en Derecho, mencién en Ciencias Penales, Dofia Ruth
Deysi FRETEL BERROSPI.

Procedio6 al acto de Defensa:

Con la exposicion de la Tesis titulado: “LA PRUEBA DE OFICIO Y SUS EFECTOS, EN EL
DELITO DE NEGOCIACION INCOMPATIBLE, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PASCO,
2021”.

Respondiendo las preguntas formuladas por los miembros del Jurado.

Concluido el acto de defensa, cada miembro del Jurado procedi6 a la evaluacién del aspirante al
Grado de Maestro, teniendo presente los criterios siguientes:

a) Presentacion personal.

b) Exposicion: el problema a resolver, hipotesis, objetivos, resultados, conclusiones, los
aportes, contribucion a la ciencia y/o solucién a un problema social y recomendaciones.

c) Grado de conviccidon y sustento bibliografico utilizados para las respuestas a las
interrogantes del Jurado.

d) Dicciéon y dominio de escenario.

Asi mismo, el Jurado plantea a la tesis las observaciones siguientes:

Obteniendo en consecuencia I% Maestrista laNota de......... Dyesicrere. ( /.} )

Equivalentea ..../1%7.. . BYrto .. ,porloquesedeclara ..........LE2OBA0C ..l
(Aprobado o desaprobado)

Los miembros del Jurado firmanel presente ACTA en sefial de conformidad, en Huanuco, siendo

— —— PRESIDENTE

Q DNIMN® . OV S L R
— P ’\

B

_____ T I T T T I T T T TP es

ST 5

DNINe . TL710 (L322 DNI N°

Leyenda:
19 a 20: Excelente
17 a 18: Muy Bueno
14 a 16: Bueno
(Resolucién N° 01573-2023-UNHEVAL/EPG)

Av. Universitaria 601-607- Ciudad Universitaria - Cayhuayna - Pillco Marca - Pabellén V - Block “A” Segundo Piso
(062)591060 Anexo 1202 - P4g. Web: www.posgrado.unheval. edu.pe
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UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN

ESCUELA DE POSGRADO

CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD

El que suscribe:

Dr. Amancio Ricardo Rojas Cotrina
HACE CONSTAR:

Que, la tesis titulada: “LA PRUEBA DE OFICIO Y SUS EFECTOS, EN EL
DELITO DE NEGOCIACION INCOMPATIBLE, CORTE .SU‘PERIOR DE
JUSTICIA DE PASCO, 2021, realizado por la Maestrista en Derecho,
mencién en Ciencias Penales, Ruth Deysi FRETEL BERROSPI, cuenta
con un indice de similitud del 19%, verificable en el Reporte de
Originalidad del software Turnitin. Luego del andlisis se concluye que cada
una de las coincidencias detectadas no constituyen plagio; por lo expuesto,
la Tesis cumple con las normas para el uso de citas y referencias, ademas
de no superar el 20,0% establecido en el Art. 233° del Reglamento General
de la Escuela de Posgrado Modificado de la UNHEVAL (Re§ol1:tcién Consejo
Universitario N° 0720-2021-UNHEVAL, del 29.NOV.2021).

Cayhuayna, 05 de mayo de 2023.

Dr. Amancio Ricardo Rojas Cotrina
DIRECTOR DE LA ESCUEIA DE POSGRADO

SECC
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Reporte de similitud

NOMBRE DEL TRABAJO AUTOR

LA PRUEBA DE OFICIO Y SUS EFECTOS, RUTH DEYSI FRETEL BERROSPI
EN EL DELITO DE NEGOCIACION INCOM

PATIBLE, CORTE SUPERIOR DE JUSTICI

A DE PASCO, 2021

RECUENTO DE PALABRAS RECUENTO DE CARACTERES

17572 Words 93440 Characters

RECUENTO DE PAGINAS TAMANO DEL ARCHIVO

64 Pages 637.9KB

FECHA DE ENTREGA FECHA DEL INFORME

May 5, 2023 11:38 AM GMT-5 May 5, 2023 11:39 AM GMT-5

® 19% de similitud general
El total combinado de todas las coincidencias, incluidas las fuentes superpuestas, para cada base ¢

» 16% Base de datos de Internet » 5% Base de datos de publicaciones
- Base de datos de Crossref « Base de datos de contenido publicado de Crossr
« 14% Base de datos de trabajos entregados

® Excluir del Reporte de Similitud

« Material bibliografico  Material citado
- Material citado « Coincidencia baja (menos de 8 palabras)

Resumen
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AUTORIZACION DE PUBLICACION DIGITAL Y DECLARACION JURADA DEL TRABAJO DE INVESTIGACION
PARA OPTAR UN GRADO ACADEMICO O TiTULO PROFESIONAL

1. Autorizacién de Publicacion: (Marque con una “x”)

Pregrado ‘ ‘ Segunda Especialidad ‘ ‘ Posgrado: Maestria‘ X ‘ Doctorado |

Pregrado (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Facultad

Escuela Profesional

Carrera Profesional

Grado que otorga

Titulo que otorga

Segunda especialidad (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Facultad

Nombre del
programa

Titulo que Otorga

Posgrado (tal y como estd registrado en SUNEDU)

Nombre del

. DERECHO, MENCION EN CIENCIAS PENALES
Programa de estudio

Grado que otorga MAESTRO EN DERECHO, MENCION EN CIENCIAS PENALES

2. Datos del Autor(es): (ingrese todos los datos requeridos completos)

Apellidos y Nombres: | FRETEL BERROSPI RUTH DEYSI

Tipo de Documento: | DNI ‘ x‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘ Nro. de Celular: | 978264215

Nro. de Documento: | 72132605 Correo Electronico: | deysifretel@gmail.com

Apellidos y Nombres:

Tipo de Documento: DNI‘ ‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘ Nro. de Celular:

Nro. de Documento: Correo Electrénico:

Apellidos y Nombres:

Tipo de Documento: DNI‘ ‘ Pasaporte ‘ ‘ C.E. ‘ Nro. de Celular:

Nro. de Documento: Correo Electrénico:

3. Datos del Asesor: (ingrese todos los datos requeridos completos segtin DNI, no es necesario indicar el Grado Académico del Asesor)

¢El Trabajo de Investigacion cuenta con un Asesor?: (marque con una “X” en el recuadro del costado, segtin corresponda) ‘ Sl ‘ X ‘ NO ‘

Apellidos y Nombres: | TRUJILLO MARTINEZ HERMILIO ASIS ‘ ORCID ID: | 0000-0001-8687-5403

Tipo de Documento: | DNI ‘x ‘ Pasaporte‘ ‘ C.E. ‘ ‘ Nro. de documento: | 22468996

4. Datos del Jurado calificador: (ingrese solamente los Apellidos y Nombres completos segiin DNI, no es necesario indicar el Grado Académico del
Jurado)

Presidente: ROJAS COTRINA AMANCIO RICARDO

Secretario: MANDUJANO RUBIN JOSE LUIS
Vocal: SOTO PALOMINO FERNANDO
Vocal:
Vocal:

Accesitario

Av. Universitaria N° 601-607 Pillco Marca / Biblioteca Central 3er piso — Repositorio Institucional
Teléfono: 062- 591060 anexo 2048 / Correo Electrénico: repositorio@unheval.edu.pe
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5. Declaracion Jurada: (Ingrese todos los datos requeridos completos)

a) Soy Autor (a) (es) del Trabajo de Investigacion Titulado: (Ingrese el titulo tal y como estd registrado en el Acta de Sustentacién)

LA PRUEBA DE OFICIO Y SUS EFECTOS, EN EL DELITO DE NEGOCIACION INCOMPATIBLE, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PASCO, 2021

b) El Trabajo de Investigacion fue sustentado para optar el Grado Académico 6 Titulo Profesional de: (tal y como estd registrado en SUNEDU)

MAESTRO EN DERECHO, MENCION EN CIENCIAS PENALES

c} El Trabajo de investigacidn no contiene plagio (ninguna frase completa o parrafo del documento corresponde a otro autor sin haber sido
citado previamente), ni total ni parcial, para lo cual se han respetado las normas internacicnales de citas y referencias.

d) El trabajo de investigacion presentado no atenta contra derechos de terceros.

e) Eltrabajo de investigacidn no ha sido publicado, ni presentado anteriormente para obtener algin Grado Académico o Titulo profesional.

f) Los datos presentados en los resultados (tablas, graficos, textos) no han sido falsificados, ni presentados sin citar la fuente.

g) Los archivos digitales que entrego contienen la version final del documento sustentado y aprobado por el jurado.

Valdizan.

h) Por lo expuesto, mediante |a presente asumo frente a la Universidad Nacional Hermilio Valdizan (en adelante LA UNIVERSIDAD), cualquier
responsabilidad que pudiera derivarse por la autoria, originalidad y veracidad del contenide del Trabajo de Investigacion, asi como por los
derechos de la obra y/o invencion presentada. En consecuencia, me hago responsable frente a LA UNIVERSIDAD y frente a terceros de
cualquier dafio que pudiera ocasionar a LA UNIVERSIDAD o a terceros, por el incumplimiento de lo declarado o que pudiera encontrar causas
en la tesis presentada, asumiendo todas las cargas pecuniarias que pudieran derivarse de ello. Asimismo, por la presente me comprometo
a asumir ademds todas las cargas pecuniarias que pudieran derivarse para LA UNIVERSIDAD en favor de terceros con motivo de acciones,
reclamaciones o conflictos derivados del incumplimiento de lo declarado o las que encontraren causa en el contenido del trabajo de
investigacidn. De identificarse fraude, pirateria, plagio, falsificacién o que el trabajo haya sido publicado anteriormente; asumo las
consecuencias y sanciones que de mi accién se deriven, sometiéndome a la normatividad vigente de la Universidad Nacional Hermilio

6. Datos del Documento Digital a Publicar: (ingrese todos los datos requeridos completos)

Ingrese solo el afo en el que sustento su Trabajo de Investigacion: (Verifique la Informacién en el Acta de Sustentacion) 2023

Modalidad de obtencion

Tesis

X

Tesis Formato Articulo

Tesis Formato Patente de Invencion

del Grado Académico o
Titulo Profesional: (Marque
con X segun Ley Universitaria

Trabajo de Investigacion

Trabajo de Suficiencia
Profesional

Tesis Formato Libro, revisado por

Pares Externos

con la que inicid sus estudios)

Trabajo Académico

Otros (especifique modalidad)

Palabras Clave:

(solo se requieren 3 palabras)

PRUEBA DE OFICIO

PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD

PROCESO PENAL

Tipo de Acceso: (Marque ‘

Acceso Abierto | x

Condicion Cerrada (*)

con X segtin corresponda) ‘

Con Periodo de Embargo (*)

Fecha de Fin de Embargo:

¢El Trabajo de Investigacion, fue realizado en el marco de una Agencia Patrocinadora? (ya sea por financiamientos de
proyectos, esquema financiero, beca, subvencion u otras; marcar con una “X” en el recuadro del costado segun corresponda):

SI NO X

Informacion de la
Agencia Patrocinadora:

El trabajo de investigacion en digital y fisico tienen los mismos registros del presente documento como son: Denominacion del programa
Académico, Denominacion del Grado Académico o Titulo profesional, Nombres y Apellidos del autor, Asesor y Jurado calificador tal y como

figura en el Documento de Identidad, Titulol completo del Trabajo de Investigacion y Modalidad de Obtencidn del Grado Académico o Titulo
Profesional segtin la Ley Universitaria con la que se inicié los estudios.

Av. Universitaria N° 601-607 Pillco Marca / Biblioteca Central 3er piso — Repositorio Institucional
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7. Autorizacién de Publicacién Digital:

A través de la presente. Autorizo de manera gratuita a [a Universidad Nacional Hermilio Valdizan a publicar la versidn electrénica de este
Trabajo de Investigacién en su Biblioteca Virtual, Portal Web, Repositorio Institucional y Base de Datos académica, por plazo indefinido,
consintiendo que con dicha autorizacién cualquier tercero podra acceder a dichas paginas de manera gratuita pudiendo revisarla, imprimirla
o grabarla siempre y cuando se respete la autoria y sea citada correctamente. Se autoriza cambiar el contenido de forma, més no de fondo,
para propdsitos de estandarizacién de formatos, como también establecer los metadatos correspondientes.

Firma:

Apellidos y Nombres: | FRETEL BERROSPI RUTH DEYSI
Huella Digital
DNI: | 72132605
Firma:
Apellidos y Nombres:
— Huella Digital

Firma:

Apellidos y Nombres:
DNI:

Huella Digital

Fecha: 07/11/2023

Nota:

v No modificar los textos preestablecidos, conservar la estructura del documento.

v/ Marque con una X en el recuadro que corresponde.

v" Llenar este formato de forma digital, con tipo de letra calibri, tamafio de fuente 09, manteniendo la alineacién del texto que observa en el modelo,
sin errores gramaticales (recuerde las mayusculas también se tildan si corresponde).

v" La informacién que escriba en este formato debe coincidir con la informacién registrada en los demas archivos y/o formatos que presente, tales
como: DNI, Acta de Sustentacion, Trabajo de Investigacion (PDF) y Declaracion Jurada.

v" Cada uno de los datos requeridos en este formato, es de caracter obligatorio segtin corresponda.
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