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RESUMEN 

 

El título de la tesis fue la inversión pública en infraestructura y su impacto en el 

crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 – 2020, el 

objetivo fue determinar el impacto de la inversión pública en infraestructura en el 

crecimiento económico. 

 

El diseño fue no experimental, se describió las variables formuladas y se 

analizó su impacto en el periodo 2007 – 2020, al mismo tiempo se indica la relación 

entre las variables de estudio y se conoció las magnitudes que exponen. 

 

De acuerdo a la hipótesis general formulada, el modelo econométrico explica 

de forma aceptable, el R2 estimado es 0.841281 (84%), indica que existe una relación 

lineal positiva, la variable inversión pública en infraestructura explica el 

comportamiento del crecimiento económico. 

 

 

PALABRAS CLAVE: Inversión Pública en Infraestructura, Crecimiento Económico. 
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ABSTRACT 

 

The title of the thesis was public investment in infrastructure and its impact on the 

economic growth of the department of Huánuco: period 2007 - 2020, the objective was 

to determine the impact of public investment in infrastructure on the economic growth. 

 

The design was non-experimental, the formulated variables were described and 

their impact was analyzed in the period 2007 - 2020, at the same time the relationship 

between the study variables was indicated and the magnitudes that they exhibit were 

known. 

 

According to the general hypothesis formulated, the econometric model 

explains in an acceptable way, the estimated R2 is 0.841281 (84%), it indicates that 

there is a positive linear relationship, the public investment variable explains the 

behavior of economic growth. 

 

KEYWORDS: Public Investment in Infrastructure, Economic Growth. 
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INTRODUCCIÓN 

 

En las últimas décadas, la inversión pública en infraestructura a nivel nacional y 

departamental ha cumplido un rol importante debido al impulso que ha dado al 

crecimiento económico, permitiendo elevar la productividad y la competitividad de la 

economía, siendo un factor clave para lograr la mejora de la calidad de vida de la 

población. Sin embargo, a pesar de las inversiones públicas en infraestructura 

realizadas, todavía existen brechas de infraestructura o de acceso de servicios y la 

inversión pública se ha convertido en la única forma de conseguir esta infraestructura 

social y económica que el país y el departamento necesitan para atender los 

requerimientos de sus habitantes, reducir las desigualdades, reducir la pobreza y 

mejorar la calidad de vida de la población. 

 

En la actualidad, el departamento de Huánuco se encuentra en un proceso de 

transición hacia su desarrollo social y económico, por lo cual, se hace sumamente 

necesario que la inversión pública impulse y dinamice las actividades económicas para 

promover el crecimiento económico departamental.  

 

La finalidad de la presente investigación, es determinar el impacto de la 

inversión pública en infraestructura en el crecimiento económico del departamento de 

Huánuco; el conocimiento del impacto de ambas variables permitirá a los que toman 

decisiones destinar recursos para el aumento de los activos estratégicos (social y 

productivo) que contribuyan al crecimiento económico departamental.     

 

El presente trabajo de investigación tiene una estructura determinada por 

capítulos: en el capítulo I, se fundamenta y se formula el problema de investigación: 
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¿Cómo impacta la inversión pública en infraestructura sobre el crecimiento 

económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 – 2020?, luego se formulan 

los objetivos y las hipótesis en base al problema de la investigación. 

 

En el capítulo II, se presenta el marco teórico que contiene los estudios 

relacionados a nuestro tema de investigación, realizados a nivel internacional y a nivel 

nacional. También se presentan las bases teóricas, es decir, las teorías y/o modelos 

económicos que permiten dar sustento a nuestro trabajo de investigación. 

 

En el capítulo III, se presenta la metodología utilizada, además de la estrategia 

econométrica necesaria para realizar el presente trabajo de investigación. 

 

En el capítulo IV, se presentan los resultados que evidencian que la inversión 

pública en infraestructura si impacta positivamente en el crecimiento económico del 

departamento de Huánuco: periodo 2007 – 2020. 

 

En el capítulo V, se presenta la discusión de resultados, donde se hace un 

debate de los hallazgos del presente trabajo de investigación. 

 

Por último, se presentan las conclusiones a las cuales llegamos con nuestro 

trabajo de investigación, además de las sugerencias, referencias bibliográficas y los 

anexos. 
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CAPITULO I 

 

1. PROBLEMA DE INVESTIGACIÓN 

1.1 Fundamentación del Problema de Investigación  

La inversión pública en las últimas décadas tanto a nivel nacional y departamental 

ha generado múltiples efectos siendo el más importante el impulso que ha dado al 

crecimiento económico, permitiendo aumentar la productividad, permitiendo que 

miles de personas mejoren su calidad de vida, por otro lado, estas inversiones han 

proporcionado al sector privado la mejora de su competitividad mediante el 

aumento de su productividad y la disminución de los costos de fabricación. 

 

En el Perú actualmente se gestionan las inversiones a través del Sistema 

Nacional de Programación Multianual y Gestión de Inversiones, anterior a este 

funcionaba el Sistema Nacional de Inversión Pública llamado SNIP, el objetivo 

de este fue mejorar la calidad de las inversiones, luego en el año 2017 se creó el 

actual Sistema Nacional de Programación Multianual y Gestión de Inversiones 

más conocido como Invierte.pe, su propósito es el cierre de brechas mediante la 

mejora de la capacidad de producción de los bienes y servicios públicos.       

 

Díaz & Martínez (2006), indican que “la inversión pública es una 

importante partida de gasto público en las economías modernas. Y ello sucede no 

tanto por su magnitud, situada por lo general en niveles inferiores a las cuantías 

alcanzadas por los gastos vinculados al Estado de Bienestar, sino más bien por la 

trascendencia de sus efectos sobre la actividad económica” (p. 109). 
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En nuestro país y en el departamento de Huánuco, la asignación de la 

inversión pública ha tenido como destinatario distintos sectores, entre los que 

destacan los sectores: transporte, educación, saneamiento, agricultura y salud, 

estas inversiones han permitido que más personas puedan acceder a más 

carreteras, colegios, agua y desagüe, canales de riego, establecimientos de salud, 

en algunos casos se ha mejorado la infraestructura existente y en otros se ha 

creado; garantizando que las brechas de infraestructura tanto a nivel nacional y 

departamental disminuyan. Mediante la inversión pública se dota de activos 

públicos para enfrentar las desigualdades existentes, y de esta manera el Estado 

(nacional, regional y local) asigna los ingresos para mejorar la calidad de vida de 

sus ciudadanos.  

 

A pesar de que se han realizado importantes inversiones para dotar de 

infraestructura a las comunidades, esta todavía es insuficiente, de acuerdo a la 

Asociación para el Fomento de la Infraestructura Nacional (2015) en el periodo 

2016 – 2025 la brecha de infraestructura a largo plazo es de US$ 159,549 millones, 

indican que el cierre de brecha para ese periodo implica una inversión promedio 

anual del 8.27% del producto bruto interno esto es US$ 15,955 millones anual 

(p.14).                  

 

El Perú creció en el periodo 2007 – 2020 en promedio 3.7% y Huánuco 

4.1%, lo cual señala la solidez macroeconómica de nuestro país comparada con 

otras economías de América del Sur. 

 

 



13 

 

 

 

Tabla 1: Producto bruto interno Perú y Huánuco: periodo 2007 - 2020 

Años PBI Nacional PBI Departamental 

2007 8.5% 2.4% 

2008 9.1% 8.2% 

2009 1.1% 1.0% 

2010 8.3% 6.8% 

2011 6.3% 5.8% 

2012 6.1% 10.7% 

2013 5.9% 6.0% 

2014 2.4% 3.4% 

2015 3.3% 6.6% 

2016 4.1% 4.5% 

2017 2.5% 9.1% 

2018 4.0% 3.0% 

2019 1.8% 1.1% 

2020 -11.2% -10.9% 

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática  

Elaboración: Propia 

 

Para sostener este crecimiento se requiere un aumento de la inversión 

pública en infraestructura, la cual es 8.27% del producto bruto interno, una cifra 

considerable, en un país con múltiples necesidades, lo cual hace imposible que se 

destine esa cantidad de recursos a la inversión pública, además existen problemas 

en la ejecución de esta inversión en el gobierno nacional, regional y local 

relacionados a la programación de la cartera de inversión que no maximiza el uso 

de los recursos, unido a los estudios de baja calidad que acaban en problemas 

cuando se ejecuta el proyecto. Estos problemas que se presentan en la ejecución 

de los proyectos se relacionan con la paralización de obras que generan 

sobrecostos y demoras en la ejecución, además de la escasa operación y 

mantenimiento que tienen los activos, ocasionando malestar e inseguridad en los 

beneficiarios que necesitan servicios públicos adecuados. 

 

Para Rozas & Sánchez (2004), “la ausencia de una infraestructura 

adecuada, así como la provisión ineficiente de servicios de infraestructura, 
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constituyen obstáculos de primer orden para la implementación eficaz de políticas 

de desarrollo y la obtención de tasas de crecimiento económico que superen los 

promedios internacionales” (p. 5). 

 

La inversión pública del gobierno nacional se ha incrementado para el 

periodo de análisis en 195.5% pasando de S/ 5,248,906,193 soles en el año 2007 

a S/ 15,511,426,401 soles, de igual forma las asignaciones presupuestales a la 

inversión pública a nivel departamental y local se han incrementado, en el año 

2007 el Gobierno Regional de Huánuco tuvo un presupuesto de inversión de S/  

72,520,616 soles y en el año 2020 fue S/ 294,876,038 un incremento de 306.6%, 

en los gobiernos locales del departamento de Huánuco paso de S/ 56,716,557 soles 

en el año 2007 a S/ 604,030,462 soles un aumento de 965.0%. Por otro lado, el 

avance de la ejecución de la inversión pública para el gobierno nacional en el 

periodo 2007 – 2020 fue 76.9% en promedio, en el Gobierno Regional de 

Huánuco fue 77.5% y en los gobiernos locales del departamento 65.7%. A pesar 

que se tienen recursos para gastar en la ejecución de las obras, anualmente no se 

llega a gastar todo, existiendo falencias que se tienen que corregir producto de la 

programación de las obras, demoras en la ejecución y sobrecostos.         
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Tabla 2: Inversión pública nacional, regional y local: periodo 2007 - 2020 

Años 

Inversión 

Pública en 

Infraestructura 

Gobierno 

Nacional 

Devengado Avance 

Inversión 

Pública en 

Infraestructura 

Gobierno 

Regional 

Devengado Avance 

Inversión 

Pública en 

Infraestructura 

Gobiernos 

Locales 

Devengado Avance 

2007 5,248,906,193 3,361,897,211 64.0% 72,520,616 62,807,085 86.6% 56,716,557 33,587,540 59.2% 

2008 6,666,212,623 3,580,060,352 53.7% 81,215,223 68,428,122 84.3% 186,160,921 136,165,405 73.1% 

2009 7,560,449,756 6,062,683,723 80.2% 89,192,348 65,864,644 73.8% 286,952,812 214,414,178 74.7% 

2010 10,301,341,593 8,287,178,086 80.4% 222,926,770 100,857,385 45.2% 253,455,457 204,682,098 80.8% 

2011 11,098,498,319 8,984,254,894 81.0% 245,492,952 188,160,966 76.6% 387,001,254 222,862,653 57.6% 

2012 9,843,594,124 8,073,570,662 82.0% 355,858,563 286,869,957 80.6% 603,632,812 376,782,313 62.4% 

2013 11,947,452,768 9,725,271,948 81.4% 261,337,536 207,680,560 79.5% 646,360,201 433,636,723 67.1% 

2014 13,581,758,392 11,888,768,195 87.5% 223,565,241 218,685,958 97.8% 579,034,365 414,300,771 71.6% 

2015 16,227,464,838 14,631,166,298 90.2% 236,146,611 218,625,287 92.6% 595,647,674 366,136,337 61.5% 

2016 14,693,893,684 10,349,626,568 70.4% 222,468,813 199,654,161 89.7% 713,216,340 470,601,901 66.0% 

2017 13,178,094,328 10,621,144,160 80.6% 307,017,914 161,373,735 52.6% 936,234,654 569,707,153 60.9% 

2018 15,234,622,383 11,562,061,124 75.9% 385,151,686 247,001,966 64.1% 833,950,361 540,831,047 64.9% 

2019 18,005,669,923 13,600,484,043 75.5% 334,951,751 274,363,525 81.9% 603,908,898 385,376,127 63.8% 

2020 15,511,426,401 11,506,594,186 74.2% 294,876,038 234,187,296 79.4% 604,030,462 339,387,493 56.2% 

Fuente: Ministerio de Economía y Finanzas  

Elaboración: Propia 

 

A pesar del incremento de los montos de la inversión pública del gobierno 

regional y los gobiernos locales del departamento de Huánuco, según el Instituto 

Peruano de Economía (2020) en el Índice de Competitividad Regional - INCORE 

2020, la región Huánuco se encuentra en el puesto 23 con un puntaje de 3.1 

(puntaje de 0 a 10), siendo uno de los departamentos menos competitivos en 

cuanto a infraestructura, afectando el bienestar de los huanuqueños.     

 

Por otro lado, la inversión pública y el crecimiento económico registrado 

en el periodo de estudio vino junto con la disminución de la pobreza monetaria 

(tanto total como extrema), la pobreza total en el 2007 fue 42.4% para disminuir 

en el año 2020 a 30.1% (una reducción de 12.3%), la pobreza extrema disminuyo 

6.1% pasando de 11.2% en el 2007 a 5.1% en el 2020; a nivel departamental la 

pobreza total se redujo 3.7% y la pobreza extrema 0.7%, vemos que la pobreza 

total nacional y departamental ha disminuido más que la pobreza extrema. 
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Tabla 3: Pobreza monetaria total y extrema nacional y departamental: periodo 

2007 - 2020 

Años Pobreza Total Nacional 
Pobreza Extrema 

Nacional 

Pobreza Total 

Huánuco 

Pobreza Extrema 

Huánuco 

2007 42.4% 11.2% 42.4% 11.2% 

2008 37.3% 10.9% 37.3% 10.9% 

2009 33.5% 9.5% 33.5% 9.5% 

2010 30.8% 7.6% 30.8% 7.6% 

2011 27.8% 6.3% 27.8% 6.3% 

2012 25.8% 6.0% 25.8% 6.0% 

2013 23.9% 4.7% 23.9% 4.7% 

2014 22.7% 4.3% 33.9% 9.3% 

2015 21.8% 4.1% 32.8% 8.9% 

2016 20.7% 3.8% 32.4% 8.5% 

2017 21.7% 3.8% 32.5% 8.3% 

2018 20.5% 2.8% 31.4% 7.0% 

2019 20.2% 2.9% 30.6% 7.0% 

2020 30.1% 5.1% 38.7% 10.5% 

Fuente: Instituto Nacional de Estadística e Informática  

Elaboración: Propia 

 

Existe evidencia empírica que indica que la inversión pública reduce la 

pobreza, como la investigación de Fort & Paredes (2015) indican que “un 

incremento del 1% en la participación subnacional de la inversión pública rural 

(agregado regional y local) supone una reducción del 0.13% sobre la tasa de 

pobreza rural” (p. 100). Esta evidencia supone que las infraestructuras ejecutadas 

por medio de la inversión pública disminuyen los costos de transacción, mejoran 

la provisión de servicios o brindan una mayor posibilidad de acceso al mercado, 

generan más crecimiento económico, en consecuencia, la disminución de la 

pobreza. La repercusión sobre la reducción de la pobreza podría ser como 

consecuencia del incremento de los montos de inversión o del resultado de la 

dotación de infraestructura.  

 

Por otro lado, en un estudio de Sawada, Shoji, Sugahara & Shinkai (2014), 
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identificaron una relación entre el desarrollo de infraestructura y la reducción de 

la pobreza con respecto a las fluctuaciones estacionales en el gasto de consumo, 

utilizando un conjunto de datos de panel único de áreas irrigadas y no irrigadas 

del sur de Sri Lanka. Descubrieron que el riego reduce la pobreza crónica al 

mejorar los ingresos permanentes y elimina el impacto negativo de la pobreza 

transitoria al reducir el riesgo de gastos a la baja. Estos hallazgos son consistentes 

con las implicaciones teóricas de un modelo canónico de decisiones de consumo 

inter temporal bajo restricciones crediticias potencialmente vinculantes. Sus 

resultados brindan evidencia que respalda el papel de la infraestructura en la 

reducción de la pobreza crónica y transitoria (pp. 1-28). 

 

Las teorías macroeconómicas y los estudios empíricos caracterizan 

claramente los impactos agregados de la infraestructura en una economía. Por otro 

lado, los estudios micro econométricos existentes brindan información sobre el 

papel de la infraestructura en la mejora de la productividad y la reducción de la 

pobreza. Por otro lado, distintos investigadores indican el papel de la inversión 

pública en infraestructura como un componente esencial para generar beneficio 

socioeconómico, entre los que destacan el aumento de los ingresos y la 

productividad; además de la reducción de tiempo, acceso a educación y salud entre 

los más relevantes. 

 

Si analizamos el papel de la mejora de la calidad de vida mediante los 

impactos generados por la inversión pública en infraestructura, resaltan los 

impactos de la infraestructura social en la disminución de la morbilidad y 

mortalidad por disponibilidad de agua potable y disposición de excretas, contar 
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con infraestructura de salud proporciona mejoras en la salud y la infraestructura 

educativa induce a mayor asistencia escolar e incremento de la tasa de matrícula. 

La infraestructura económica como las carreteras permite un aumento del traslado 

de productos y acceso a mercados, los canales de riego incrementan la 

productividad agrícola y por ende mejores ingresos.   

 

Donaldson (2014), empleó un modelo comercial de equilibrio general y 

datos de archivo de la India colonial para investigar el impacto de la vasta red 

ferroviaria de la India. El estudio encontró que la infraestructura ferroviaria redujo 

los costos comerciales y las diferencias de precios interregionales; aumento del 

comercio interregional e internacional; mayores niveles de ingreso real; y generó 

ganancias sustanciales del comercio.  

 

En el periodo 2007 – 2020, el ingreso mensual proveniente del trabajo a 

nivel nacional y departamental se han incrementado, a nivel nacional se ha 

incrementado en 56.5% y en el departamento de Huánuco ha aumentado 93.5% 

para el mismo periodo. 
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Tabla 4: Ingreso mensual proveniente del trabajo nacional y departamental: 

periodo 2007 - 2020 

Años 

Ingreso Promedio 

Proveniente del Trabajo 

Nacional 

Variación Porcentual 

Anual 

Ingreso Promedio 

Proveniente del 

Trabajo Departamental 

Variación 

Porcentual 

Anual 

2007 810.50 10.3% 461.10 16.3% 

2008 893.20 9.3% 531.60 13.3% 

2009 963.90 7.3% 572.80 7.2% 

2010 986.90 2.3% 623.00 8.1% 

2011 1,069.00 7.7% 720.20 13.5% 

2012 1,155.70 7.5% 848.40 15.1% 

2013 1,184.60 2.4% 898.40 5.6% 

2014 1,239.90 4.5% 877.80 -2.3% 

2015 1,304.90 5.0% 923.50 4.9% 

2016 1,370.70 4.8% 901.50 -2.4% 

2017 1,376.80 0.4% 933.10 3.4% 

2018 1,400.10 1.7% 974.20 4.2% 

2019 1,443.10 3.0% 1,007.10 3.3% 

2020 1,268.80 -13.7% 892.40 -12.9% 

Fuente: Sistema Regional para la Toma de Decisiones SIRTOD 

Elaboración: Propia 

 

En nuestro país el Estado se ha centrado en reducir la pobreza, mediante 

los programas sociales o a través de la mejora de la infraestructura, para poder 

brindar mayor bienestar a la población, permitiendo a los individuos mayor 

oportunidad de empleo e ingresos. La inversión pública en infraestructura al 

aumentar la productividad y competitividad de las distintas esferas económicas y 

la disminución de costes de producción posibilita la mejora de los ingresos. 

 

A pesar del incremento en los montos de la inversión pública del gobierno 

regional y gobiernos locales de Huánuco, es indispensable saber cómo impacta la 

inversión pública en infraestructura en el crecimiento económico del 

departamento de Huánuco, la tesis intenta responder el problema ¿Cómo impacta 

la inversión pública en infraestructura sobre el crecimiento económico del 

departamento de Huánuco: periodo 2007 – 2020? 
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1.2 Formulación del Problema de Investigación General y Específicos 

1.2.1 Problema General 

¿Cómo impacta la inversión pública en infraestructura sobre el 

crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 – 

2020? 

 

1.2.2 Problemas Específicos  

a) ¿Cuál es el impacto de la inversión pública en infraestructura en 

la reducción de la pobreza del departamento de Huánuco?  

 

b) ¿Cuál es el impacto de la inversión pública en infraestructura en 

la mejora del ingreso promedio proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco? 

 

1.3 Formulación de Objetivo General y Específicos 

1.3.1 Objetivo General 

Determinar el impacto de la inversión pública en infraestructura en el 

crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 – 

2020. 

 

1.3.2 Objetivos Específicos  

a) Determinar el impacto de la inversión pública en infraestructura 

en la reducción de la pobreza del departamento de Huánuco. 

 

b) Determinar el impacto de la inversión pública en infraestructura 



21 

 

 

 

en la mejora del ingreso promedio proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco. 

 

1.4 Justificación 

En el Perú y en el departamento de Huánuco todavía existen brecha de 

infraestructura o de acceso de servicios, la inversión pública se ha convertido en 

la única forma de conseguir infraestructura social y económica que el 

departamento necesita para atender los requerimientos de sus habitantes y en 

consecuencia asistir a mejorar la calidad de vida, proveyendo infraestructura y 

servicios públicos. 

 

El departamento de Huánuco actualmente se encuentra en un proceso de 

transición hacia su desarrollo social y económico, es imprescindible que la 

inversión pública impulse y dinamice las actividades económicas para promover 

el crecimiento económico departamental. Se hace necesario la mejora de los 

activos existentes y ampliar los inexistentes, la inversión pública en 

infraestructura es una condición previa para lograr un crecimiento económico 

continuo.    

 

La tesis se justificó desde el punto de vista práctico, ya que mediante su 

análisis y estudio hizo posible determinar el impacto de la inversión pública en 

infraestructura en el crecimiento económico; el conocimiento del impacto de 

ambas variables permitirá a los que toman decisiones destinar recursos para el 

aumento de los activos estratégicos (social y productivo) que contribuyan al 

crecimiento económico departamental.     
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1.5 Limitaciones 

En la realización de la tesis se contó con las siguientes limitaciones: 

➢ Limitación de data secundaria de inversión pública y crecimiento 

económico departamental. 

➢ De tipo temporal, la data de las variables en análisis, anterior a 2007 

expone inconsistencias, que no permite ampliar el periodo de estudio.  

 

1.6 Formulación de Hipótesis General y Específicas   

1.6.1 Hipótesis General 

La inversión pública en infraestructura impacta positivamente en el 

crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 – 

2020. 

Hipótesis estadísticas 

H0 La inversión pública en infraestructura no impacta positivamente en 

el crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 

– 2020. 

H1 La inversión pública en infraestructura si impacta positivamente en 

el crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 

– 2020. 

 

1.6.2 Hipótesis Específicas  

La inversión pública en infraestructura impacta positivamente en la 

reducción de la pobreza del departamento de Huánuco. 

Hipótesis estadísticas   

H0: La inversión pública en infraestructura no impacta positivamente 
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en la reducción de la pobreza del departamento de Huánuco. 

H1: La inversión pública en infraestructura si impacta positivamente en 

la reducción de la pobreza del departamento de Huánuco. 

 

La inversión pública en infraestructura impacta positivamente en la 

mejora del ingreso promedio proveniente del trabajo del departamento 

de Huánuco. 

Hipótesis estadísticas   

H0: La inversión pública en infraestructura no impacta positivamente 

en la mejora del ingreso promedio proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco. 

H1: La inversión pública en infraestructura si impacta positivamente en 

la mejora del ingreso promedio proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco. 

 

1.7 Variables 

Variable Independiente 

Inversión Pública en Infraestructura. 

Indicadores 

➢ Inversión Pública en Infraestructura del Gobierno Regional de Huánuco. 

➢ Inversión Pública en Infraestructura de los Gobiernos Locales. 

  

Variable Dependiente 

Crecimiento Económico.  

Indicadores 
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➢ Tasa de Crecimiento Económico del departamento de Huánuco. 

➢ Tasa de pobreza total y extrema del departamento de Huánuco. 

➢ Ingreso promedio proveniente del trabajo del departamento de Huánuco. 

 

1.8 Definición Teórica y Operacionalización de Variables  

Inversión Pública en Infraestructura: Inversión que lleva a cabo el Estado en 

sus tres niveles de gobierno en infraestructura o inversión física. 

Crecimiento Económico: Proceso constante en el tiempo donde las 

actividades económicas se incrementan continuamente (Labrunée, 2018, p. 2).  

 

Se indica la operacionalización de las variables: 
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Tabla 5: Operacionalización de variables 

Variables Definición Operacional Dimensiones Indicadores 

Variable 

Independient

e 

Inversión 

Publica en 

Infraestructura

. 

Denominación: Inversión Publica en 

Infraestructura.  

Tipo: Independiente. 

Naturaleza: Cuantitativa.  

Medición: De razón. 

Indicador: Inversión Pública en 

Infraestructura del Gobierno Regional de 

Huánuco. 

Inversión Pública en Infraestructura de los 

Gobiernos Locales.  

Unidad de Medida: Soles. 

Instrumento: Ficha de registros de datos. 

Dimensión: Gasto de capital. 

Definición Operacional: Inversiones en 

infraestructura que se llevan a cabo en el sector 

público. 

Gasto de capital. Inversión 

Pública en 

Infraestructura 

del Gobierno 

Regional de 

Huánuco. 

Inversión 

Pública en 

Infraestructura 

de los 

Gobiernos 

Locales. 

 

Variable 

Dependiente 

Crecimiento 

Económico. 

 

 

 

Denominación: Crecimiento Económico. 

Tipo: Dependiente. 

Naturaleza: Cuantitativa.  

Medición: De razón.  

Indicador: Tasa de Crecimiento Económico 

del departamento de Huánuco. 

Tasa de pobreza total y extrema del 

departamento de Huánuco. 

Ingreso promedio proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco.  

Unidad de Medida: Porcentaje. 

Instrumento: Ficha de registros de datos. 

Dimensión: Aumento de capital físico.  

Actividades productivas.  

Definición Operacional: Variación porcentual 

del PBI real comúnmente un año 

Aumento de 

capital físico.  

 

Tasa de 

Crecimiento 

Económico 

del 

departamento 

de Huánuco. 

Tasa de 

pobreza total y 

extrema del 

departamento 

de Huánuco. 

Ingreso 

promedio 

proveniente 

del trabajo del 

departamento 

de Huánuco. 

Elaboración: Propia 
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CAPÍTULO II 

 

2. MARCO TEÓRICO  

2.1 Antecedentes de la Investigación 

A nivel internacional  

Calderón & Serven (2004) en The effects of infrastructure development on growth 

and income distribution; proporcionan un análisis empírico del impacto del 

desarrollo de infraestructura en el crecimiento económico y la distribución del 

ingreso usando un gran conjunto de datos de panel que abarca más de 100 países 

y abarca los años 1960 – 2000. La estrategia empírica involucra la estimación de 

ecuaciones simples para el crecimiento del producto bruto interno y medidas 

convencionales de desigualdad, aumentadas para incluir entre los regresores 

indicadores de cantidad y calidad de infraestructura además de controles estándar. 

Para tener en cuenta la endogeneidad potencial de la infraestructura (así como la 

de otros regresores), utilizan una variedad de estimadores de método de momentos 

generalizados (en inglés GMM) basados en instrumentos internos y externos, e 

informan los resultados utilizando medidas tanto desagregadas como sintéticas de 

la cantidad y calidad de la infraestructura. El resultado indica que “la cantidad y 

la calidad de la infraestructura tienen un fuerte impacto negativo en la desigualdad 

de ingresos. Independientemente de la técnica econométrica y la medida de 

desigualdad empleada (coeficientes de Gini o participación en el ingreso), 

encontramos que la desigualdad disminuye no solo con mayores stocks de 

infraestructura sino también con una mejor calidad de los servicios de 

infraestructura” (p. 26).  
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Núñez (2006) en Inversión pública y crecimiento económico en México. 

Un enfoque de contabilidad del crecimiento; analiza la evolución de la inversión 

pública y la productividad total de los factores, en el contexto de las teorías del 

crecimiento y contabilidad del crecimiento. Formula un modelo econométrico con 

la productividad total de los factores, inversión privada y pública. El resultado de 

la investigación indica “que la inversión pública juega un papel significativo en el 

desempeño de la productividad total de los factores y, por tanto, del crecimiento” 

(p. 30).       

 

Rashid & Sadiq (2010) en The relationship between government 

expenditure and poverty: A cointegration analysis; el estudio examina la relación 

tanto a largo como a corto plazo entre los déficits fiscales, que son el resultado de 

un gasto público elevado por encima del nivel de recaudación de impuestos, y la 

pobreza. La metodología empleada fue el modelo de corrección de errores y el 

Test de Cointegración Johnson. El resultado de la investigación señala “la pobreza 

disminuye a causa del incremento en el ahorro del gasto público e incremento de 

las remesas. Los gastos del gobierno impulsan la economía a largo plazo mediante 

el aumento de la demanda agregada. En este estudio se comprueba que existe 

relación entre la pobreza y el gasto público. El gasto público y la pobreza tienen 

una relación inversa. El gasto público está relacionado positivamente con 

crecimiento económico a largo plazo” (p. 35).  

 

Fu & Zhang (2011) en la investigación titulada The empirical analysis on 

relationship between infrastructure investment and regional economic growth in 

China; realizan un análisis de la relación entre la discrepancia del crecimiento 
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económico regional y la construcción de infraestructura. Usando datos de panel, 

dividiendo las 31 provincias, municipios y regiones autónomas en 3 partes: la 

oriental, la occidental, la central. Estudian la relación entre el crecimiento 

económico y cada elemento de la producción, incluida la inversión en 

infraestructura en las 31 provincias durante los años 1986-2004. La conclusión del 

estudio indica que “la inversión en infraestructura es un requisito previo esencial 

para lograr un crecimiento económico sostenido. El nivel de desarrollo económico 

y la construcción de infraestructura se encuentran en estado de desequilibrio en 

las regiones oriente, centro y occidente del país. El análisis empírico interpreta 

que la diferencia de construcción de infraestructura entre las regiones de China da 

lugar a la diferencia de crecimiento en la economía regional. A partir de los 

resultados de los datos de panel, el análisis empírico muestra que la fuerza laboral, 

la inversión en infraestructura y la inversión no relacionada con infraestructura 

han desempeñado un papel positivo en el crecimiento económico regional, en el 

que la elasticidad producto de la mano de obra es la mayor y la elasticidad 

producto de la inversión en infraestructura es menor, con la inversión en 

infraestructura está en el medio de ellos” (p.352).  

 

En la investigación de Montero (2012), titulada la Inversión pública en 

Bolivia y su incidencia en el crecimiento económico: un análisis desde la 

perspectiva espacial; el estudio tuvo por objetivo analizar el impacto de la 

inversión pública en el crecimiento de Bolivia, usando data desagregada de 

inversión pública (productivo, infraestructura y social) de los nueve 

departamentos en el periodo 1989 – 2008. Para el procesamiento se usó los datos 

de panel y econometría espacial. La conclusión del estudio indica “los cálculos 
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efectuados dan cuenta que la inversión pública total departamental no tiene 

incidencia estadística sobre el crecimiento del producto bruto interno 

departamental per cápita. Además, los resultados son consistentes con respecto a 

la literatura actual en cuanto a que la inversión pública en infraestructura tiene 

incidencia positiva sobre el crecimiento del producto bruto interno per cápita, a 

diferencia del gasto en inversión pública productiva y social que en el mejor de 

los casos tienen efecto nulo sobre el producto per cápita. El sector educación 

muestra un coeficiente positivo en todos los modelos, sin embargo, no es 

estadísticamente significativo” (p. 48).      

 

Guzmán (2014) en El impacto de la inversión pública en el crecimiento 

económico: un análisis desde la perspectiva espacial Bolivia 1990 – 2011; la tesis 

evaluó los impactos de la inversión pública en el crecimiento del producto bruto 

interno. A través de las series de tiempo anuales de las variables se calculó la 

regresión usando mínimos cuadrados ordinarios. La conclusión de la tesis fue “los 

resultados muestran que la inversión pública tiene efectos positivos sobre el 

crecimiento de la economía boliviana” (p. 89).    

 

  Guevara (2016) en La inversión pública y su incidencia en el crecimiento 

económico en el Ecuador periodo 2000 – 2013; el trabajo de investigación analizó 

la influencia que tiene la inversión pública sobre el crecimiento económico. Se 

efectuó la formulación del modelo con datos de series de tiempo de las variables 

en estudio, para luego realizar un modelo de vectores autorregresivos. El resultado 

indica que “la inversión pública se encuentra relacionada con el crecimiento 

económico de forma positiva, es decir a mayor inversión mayor crecimiento” (p. 
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86).   

 

Yovo (2017), en Public expenditures, private investment and economic 

growth in Togo; el objetivo del estudio fue evaluar en primer lugar, el impacto del 

nivel y la composición del gasto público en el crecimiento y, en segundo lugar, el 

vínculo entre la inversión pública y la inversión privada en Togo. Para ello, se 

estimó un modelo de crecimiento neoclásico y un modelo de inversión privada 

utilizando mínimos cuadrados en dos etapas. La conclusión del estudio señala que 

“la estimación de los modelos de crecimiento ha puesto de manifiesto que el gasto 

público en el período comprendido entre 1980 y 2013 no tuvo un efecto positivo 

significativo sobre el crecimiento económico. Mientras tanto, los gastos de 

consumo público tuvieron un impacto negativo y los gastos de inversión tienen un 

impacto positivo en el crecimiento” (p. 206). 

 

En la investigación de Vélez (2018) titulada La inversión pública y su 

incidencia en la disminución de la pobreza en Ecuador durante el periodo 2014 

– 2017, la investigación explicó el comportamiento de la inversión pública y su 

incidencia en la disminución de la pobreza, la investigación fue de tipo 

documental y los datos recolectados fueron de fuente secundaria respecto a las 

variables de estudio. El resultado de investigación muestra que “la inversión 

pública ha contribuido a la disminución de la pobreza, en el año 2014 el 

coeficiente de Gini nacional fue de 0.49% y para el 2017 fue 0.46% con una 

disminución del 3%, el cual reflejo que la población tenía mayor igualdad de 

ingresos per cápita” (p. 41).     
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En el trabajo de Obaco (2019) denominado Comportamiento de la 

inversión pública en Ecuador y su repercusión en el crecimiento económico, 

periodo 2008 – 2017; el trabajo se enfoca en la inversión pública, detallando el 

desenvolvimiento de esta variable conjuntamente con el aumento de la producción 

buscando analizar su comportamiento. La metodología usada es descriptiva, para 

luego hacer un análisis econométrico. La conclusión del trabajo indica “que la 

inversión pública tuvo un impacto en el producto bruto interno, una variación de 

1% genera una variación de 34%” (p. 11).           

 

A nivel nacional  

Aparicio, Jaramillo & San Román (2011) en Desarrollo de la infraestructura y 

reducción de la pobreza: el caso peruano; analizaron el rol de la infraestructura 

en la reducción de la pobreza y bajo un enfoque de activo. Con datos de la 

Encuesta Nacional de Hogares de los años 2007 – 2010, estimaron un modelo 

Logit y modelos de panel estáticos (efectos fijos y aleatorios). El resultado del 

estudio indica que “la infraestructura funciona como activos físicos que permiten 

la generación de ingresos en el hogar. La infraestructura también puede 

desempeñar roles distintos a los de un capital físico. El acceso a los distintos tipos 

de infraestructura puede contribuir a eliminar ciertas restricciones que tienen los 

hogares para generar ingresos a través de sus activos, puede incrementar la tasa a 

la cual se utilizan los activos, puede mejorar el capital humano o permitir un 

ahorro en los costos que enfrentan los hogares” (p.41).       

 

En la tesis de Mayuri (2015) La inversión en infraestructura pública y el 

crecimiento económico en el Perú, periodo 1950 – 2013; determinó cómo impacta 
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la inversión en infraestructura pública sobre el crecimiento económico en nuestro 

país, se usaron series anuales de las variables para realizar el modelo de Vectores 

Autorregresivos. La conclusión muestra que “la inversión en infraestructura 

pública impacta positivamente sobre el crecimiento económico de Perú” (p. 48).  

 

Mejía (2015) en Análisis de la inversión pública en funciones básicas y la 

pobreza en el departamento de Piura en el periodo 2001 – 2013; el estudio analizó 

el impacto de la inversión pública en funciones básicas (salud, educación, 

saneamiento y energía) sobre la pobreza. Con datos de inversión pública en 

funciones básicas y pobreza departamental se realizó la estimación del modelo 

econométrico. El resultado indica que “se evidencia que existe una disminución 

en la incidencia de la pobreza de 0.052082% por el aumento de un proyecto de 

impacto viable y existe una disminución en la incidencia de la pobreza de 

0.025351% por cada S/. 1 '000,000 que se inviertan en funciones básicas” (p. 84).      

 

En la tesis de Huanchi (2017). titulada Impacto de la inversión pública en 

el crecimiento económico de las regiones del Perú periodo 2001 – 2013; analizó 

el impacto de la inversión pública en el crecimiento económico de las regiones. 

Los datos usados en la tesis fue el valor agregado bruto y la inversión pública, 

mediante datos de panel dinámico se realizó el análisis econométrico. La 

conclusión de la tesis indica “que la inversión pública en el sector social ha 

provocado un impacto significativo y positivo sobre el crecimiento económico, 

también la inversión pública en el sector infraestructura y productivo ha generado 

un impacto positivo, pero no son estadísticamente significativos. Finalmente, la 

inversión pública en otros sectores tiene un impacto negativo y estadísticamente 



33 

 

 

 

significativo en el crecimiento económico” (p. 63-64).    

 

Huaquisto (2018) en la tesis titulada Inversión pública y pobreza 

monetaria en el departamento de Puno: periodo 2004 – 2015; la investigación 

analizó la contribución de la inversión pública sobre la disminución de la pobreza 

en el departamento de Puno. La tesis fue correlacional, para la estimación del 

modelo econométrico se utilizaron datos de pobreza monetaria e inversión 

pública. El resultado señala “que la pobreza monetaria disminuye ante un 

incremento del gasto en inversión pública, por cada 100 millones de soles 

ejecutados la pobreza disminuye 4.45%” (p. 76). 

     

En la tesis de Vega (2019) titulada Inversión pública y privada en 

infraestructura y su impacto en el crecimiento económico peruano en el periodo 

2000: I – 2015: IV; la tesis analizó la inversión tanto en infraestructura pública 

como privada en el crecimiento económico. Usando datos de inversión pública y 

privada en infraestructura además de la variación porcentual del producto bruto 

interno. El modelo econométrico fue mediante los Vectores Autorregresivos 

(VAR). La conclusión de la tesis señala que en el corto plazo el impacto es 

negativo de la inversión pública sobre el crecimiento económico (-0.11% en 

promedio), el impacto de la inversión pública en infraestructura en el mediano y 

largo plazo es positivo (0.13% en promedio) (p. 123).         

 

Ylla (2019) en la tesis titulada Efecto de la inversión pública en los índices 

de pobreza de la región Cusco, durante los periodos 2000 – 2017; la tesis 

determinó el efecto de la inversión pública de los niveles de gobierno, de los 
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habitantes de Cusco. Los datos que se utilizaron fueron los registros históricos de 

la pobreza y la inversión pública, para la estimación econométrica se usó los 

mínimos cuadrados ordinarios. El resultado del estudio muestra “la relación 

negativa entre la variable pobreza e inversión pública, que, por cada 100 millones 

de soles ejecutados en proyectos de inversión pública en el departamento de 

Cusco, el indicador de pobreza se redujo en 70.5%” (p.129).      

 

Zevallos (2019) en la tesis titulada Inversión pública en infraestructura 

económica y su efecto en el crecimiento económico en el Perú 2001-2016; 

determinó el efecto de la inversión pública en infraestructura económica en el 

crecimiento económico de las regiones. Se recopilaron datos de las variables a fin 

de realizar el análisis econométrico mediante mínimos cuadrados ordinarios. La 

conclusión muestra “que existe una relación positiva entre inversión pública en 

infraestructura económica y el crecimiento económico, está infraestructura ayuda 

a mejorar el acceso de productos a nuevos mercados, disminuyendo los costos de 

transporte y transacción, mejorando la conexión de las regiones y otros 

beneficios" (p.57).  

 

En la tesis de Landa & Camones (2020) titulada La inversión pública y su 

influencia en el crecimiento económico del Perú, periodo 1990 – 2017; la tesis 

analizó el impacto de la influencia del crecimiento económico y la inversión 

pública, se recolectaron datos de series de tiempo para realizar la prueba 

econométrica usando mínimos cuadrados ordinarios. El resultado indica que “la 

inversión pública y el producto bruto interno se encuentran relacionadas en 

88.6%” (p.33).     
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En el artículo de Panduro (2021) en Efectos de la inversión pública, 

privada y el stock de capital en el crecimiento económico de la región Huánuco: 

periodo 2007 – 2019; determinó el efecto de la inversión pública y privada y stock 

de capital en el crecimiento económico. Mediante series mensuales de las 

variables indicadas se calcularon 9 modelos econométricos. La conclusión del 

estudio señala que “la variable más importante para explicar el crecimiento 

económico de Huánuco es la inversión pública. Esta variable resultó ser muy 

significativa para explicar el referido crecimiento económico regional, con un p-

value menor al 1%. Se pude señalar también que ante un incremento en 1% de la 

inversión pública, el crecimiento regional se incrementó en 0.17%” (p. 14).       

 

2.2 Bases Teóricas  

2.2.1 Crecimiento Económico Endógeno con Gasto Público   

Barro (1990) propone un modelo de crecimiento endógeno con gasto 

público productivo modelado como una externalidad, inspirado en Romer 

(1986). Solow (1994) analizó la pertinencia de los modelos de crecimiento 

endógeno basados en externalidades y, en particular, los fundamentos de 

los rendimientos globales constantes a escala, como en la función de 

producción de Barro (1990). En el artículo original, el propio Barro (1990) 

analiza el problema de la maximización del primer mejor o del planificador 

social, el bienestar inter temporal, pero también el impacto del gasto de 

consumo en comparación con el gasto productivo. Sobre este último punto, 

concluye que los impuestos financian el consumo público siempre reducen 

el crecimiento a largo plazo. La teoría del crecimiento endógeno, integra 
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dos hipótesis fundamentales, a saber, que la productividad del capital 

privado no debería estar disminuyendo y el concepto de externalidad.  

 

Las cosas cambiaron radicalmente desde el modelo de Barro 

(1990) con gasto público productivo. En su modelo, aumentar el gasto 

público es un aumento a largo plazo, e incluso es óptimo establecer un 

valor estrictamente positivo para la tasa impositiva distorsionadora (sobre 

los ingresos), en términos de crecimiento económico (y bienestar) a largo 

plazo 

 

Se llama crecimiento endógeno porque es por factores 

determinados endógenamente. Los requisitos del modelo es la eliminación 

de los rendimientos decrecientes del capital.  

  

Supuestos del modelo: 

➢ La inversión privada es igual al ahorro privado como parte 

constante de la renta. 

➢ El gasto público se financia con impuestos.   

 

El crecimiento económico endógeno con gasto público de Barro y 

Sala-i-Martín parte de una función de producción Cobb-Douglas: 

 

Y= AKα L1-α G1-α    (1) 

Donde: 

G: Bien público productivo que se financia con impuestos. 
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Y: Producto. 

K: Capital privado. 

L: Trabajo. 

A: Termino constante. 

G: Gasto público. 

También se formula como sigue:  

Y=AKα (LG)1-α    (2) 

L constante, si G no varía. 

K tiene rendimientos decrecientes. 

G se incrementa en la misma cantidad que K, se tendrá 

rendimientos constantes y K y G, la economía tendrá crecimiento 

endógeno. 

El presupuesto del gobierno es equilibrado y la tasa de impuesto es 

proporcional: 

G= rY      (3) 

 

Donde: 

r: Tasa de impuesto. 

r (tasa de impuesto) y el gasto público (G/Y porción del ingreso), 

por tanto, r y G son constantes.  

 

La maximización de beneficios de la empresa se da de dos formas: 

 

Primero: El salario (W) es igual al producto marginal del trabajo 

luego de impuestos. 
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Segundo: El alquiler (R) es igual al producto marginal del capital 

luego de impuestos. 

 

R= (1-r) δY/Δk = (1-r) αAk –(1-α) G 1-α   (4) 

 

Resolviendo G de la función de producción se sustituye el valor en 

(4). 

R= (1-r) αAα (Lr)(1-α) / α             (5)  

R: Independiente de k dado los valores de A, L, r, α. 

R: Constante. 

PMk: Productividad marginal es constante.    

 

En consecuencia, el crecimiento endógeno se cumple, es decir, el 

incremento del gasto público favorece a la tasa de crecimiento económico. 

El modelo de Barro (1990) constituye sin duda un punto de quiebre, al 

permitir el gasto público productivo, es decir, el gasto público que aumenta 

la productividad marginal del capital privado, el autor identifica la 

existencia de una correlación positiva entre el gasto público y el 

crecimiento económico a largo plazo. 

    

2.3 Bases Conceptuales 

Crecimiento Económico: Proceso constante en el tiempo donde las 

actividades económicas se incrementan continuamente (Labrunée, 2018, p. 2).     

Gasto Público: Todas las erogaciones efectuadas en el sector público 

(Ministerio de Economía y Finanzas, 2006).  
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Gasto de Capital: Erogaciones destinadas a la compra o producción de 

recursos tangibles, intangibles e inversiones financieras en las entidades 

públicas, incrementando los activos del sector público y son instrumentos 

destinados a la producción de bienes y servicios (Ministerio de Economía y 

Finanzas, 2006) 

Ingreso Promedio Mensual Proveniente del Trabajo: Fuente de 

recursos percibido por realizar actividades principales (INEI, 2018).    

Inversión Pública: Erogación de recursos públicos asignada a crear, 

incrementar, mejorar o reponer las existencias de capital físico público, para 

ampliar la capacidad del país en la prestación de servicios y producción de 

bienes (Ministerio de Economía y Finanzas, 2006).  

Inversión Publica en Infraestructura: Inversión que lleva a cabo el 

Estado en sus tres niveles de gobierno en infraestructura o inversión física  

Pobreza: Es un estado en donde uno o más individuos con nivel de 

bienestar inferior al mínimo socialmente aceptado (INEI, 2000). 

Pobreza Extrema: Incluye individuos en hogares que tienen ingreso o 

consumo inferior al valor de una canasta mínima de alimentos (INEI, 2000, p. 

2). 

Pobreza Monetaria: Toma en consideración a los individuos que viven 

en hogares con gasto per cápita insuficiente para adquirir una canasta básica de 

alimentos y no alimentos (INEI, 2016). 

Pobreza Total: Incorpora a los individuos en hogares con ingreso o 

consumo per cápita inferior al costo de una canasta total de bienes y servicios 

mínimos esenciales (INEI, 2000). 
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2.4 Bases Epistemológicas  

Mendoza (2014) afirma que “la epistemología puede definirse como la rama 

de la filosofía cuyo objeto de estudio es el conocimiento. En suma, es la teoría 

del conocimiento. Se ocupa de la naturaleza del conocimiento humano, el 

estudio de las condiciones que conducen a su obtención, los criterios para 

justificarlo o invalidarlo. La epistemología nos ofrece también la definición de 

conceptos fundamentales como el de la verdad y la objetividad” (p, 15).         

 

En el estudio se ha identificado el problema con una relación causa 

efecto derivada de teorías y modelos, entre la inversión pública en 

infraestructura y el crecimiento económico, analizando el desempeño entre 

2007 – 2020. 

 

La tesis intentó analizar, describir y explicar la causalidad entre la 

inversión pública en infraestructura y el crecimiento económico, que permitió 

comprender las relaciones de los sucesos sociales desde un enfoque económico, 

empleando el método de investigación científica.       

 

La tesis presentó el marco teórico y metodológico, dentro de los cuales 

se presentó el problema de investigación y su solución (hipótesis), los 

propósitos del estudio, en el marco teórico se compiló las posturas de distintos 

autores, para finalizar con los resultados. 

 

     La tesis determinó el impacto de la inversión pública en 
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infraestructura en el crecimiento económico del departamento de Huánuco, 

mediante el conocimiento de los modelos o teorías presentes en la teoría 

económica.   

 

En la tesis se utilizó el método deductivo, un resultado es fruto de una 

o más hipótesis, en el método la existencia de una teoría es una condición 

necesaria para originar conocimiento; se usó data de series de tiempo de los 

indicadores de las variables estudiadas, como el R cuadrado, Durbin Watson y 

t-student (estadísticos de prueba de hipótesis) que permitió comparar y 

verificar las hipótesis formuladas. 
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CAPITULO III 

 

3. METODOLOGÍA 

3.1 Ámbito 

Departamento de Huánuco: periodo 2007 – 2020. 

 

3.2 Población 

El diseño del estudio fue no experimental, se tomó a toda la población, 

evaluando las series de tiempo de las variables entre 2007 – 2020 (14 años), la 

fuente de datos fue el Ministerio de Economía y Finanzas e Instituto Nacional 

de Estadística e Informática. 

 

3.3 Muestra 

La tesis no conlleva una muestra, dado que se analizó el periodo de estudio, 

por ende, se usó una población – muestra. 

 

3.4 Nivel y Tipo de Estudio 

El nivel de la tesis fue correlacional, se pretendió determinar la asociación de 

las variables, inversión pública en infraestructura con el crecimiento 

económico. La tesis fue explicativa para precisar como las variables se 

correlacionan. 

 

La tesis fue aplicada, se deseó comparar el planteamiento teórico 

aplicado con la serie de datos de las variables inversión pública en 

infraestructura y crecimiento económico. 
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3.5 Diseño de Investigación 

El diseño fue no experimental, por cuanto se deseó describir las variables 

presentadas para identificar como impacta la inversión pública en 

infraestructura con el crecimiento económico en el periodo 2007 – 2020, 

indicando los efectos entre las variables e indagar las cuantías que se revelan. 

 

La tesis fue longitudinal, dado que la observación se llevó a cabo entre 

2007 – 2020, para poder determinar el impacto (relación) entre las variables 

explicativa (inversión pública en infraestructura) y la variable explicada 

(crecimiento económico). La tesis tuvo el siguiente esquema. 

 

 

 

 

 

 

 

 M: Muestra. 

O1: Inversión Pública en Infraestructura. 

O2: Crecimiento Económico. 

r: Correlación de las variables.   

 

3.6 Métodos, Técnicas e Instrumentos 

El método fue el hipotético deductivo que permitió comprobar la hipótesis 

planteada: la inversión pública en infraestructura impacta positivamente en el 
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crecimiento económico del departamento de Huánuco, al contrastarse con la 

data secundaria que se recabó del Ministerio de Economía y Finanzas y el 

Instituto Nacional de Estadística e Informática, para después proceder al 

análisis documental. 

 

El análisis documental posibilitó disponer datos de inversión pública en 

infraestructura y crecimiento económico, el instrumento de recogida de datos 

fue la ficha de registro de datos, así mismo, los indicadores de las variables 

están existentes anterior a la elaboración de la tesis, que han sido registrados, 

clasificados y almacenados. Los datos recopilados son de entidades del Estado, 

por lo tanto, la validez y confiabilidad está implícita. 

 

García (2002) señala que el análisis documental es una forma de 

análisis por medio de labores, para describir y representar los documentos de 

modo unificado sistemático su análisis, incluyendo el proceso analítico- 

sintético y la descripción bibliográfica y general de las fuentes, clasificación, 

indexación, anotaciones, extracciones, traducciones y la elaboración del 

resumen. 

 

Mediante este análisis se dispuso de data de inversión pública en 

infraestructura y crecimiento económico. El instrumento utilizado en la tesis 

fue a través de la ficha de registro de datos. 

 

3.7 Validación y Confiabilidad del Instrumento 

De acuerdo a Villasís et al. (2018) la validez del estudio está referida a lo que 
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se acerca a la verdad y lo que es verdadero. Los resultados del estudio serán 

válidos cuando la investigación esté libre de errores (p. 415). Los mismos 

autores indican que los resultados serán confiables cuando muestran un nivel 

de validez o no indica sesgo (p. 416). 

 

En el estudio las variables fueron aportada y recabada de fuente 

secundaria, habiendo una relación indirecta con el objeto de análisis. Los 

indicadores de las variables están asequibles antes al inicio del estudio, está 

data forma parte del Ministerio de Economía y Finanzas e Instituto Nacional 

de Estadística e Informática respecto a inversión pública en infraestructura y 

crecimiento económico del departamento de Huánuco. La información fue 

recopilada de la base de datos abierta y documentos de la institución indicada. 

 

Para la confiabilidad y validez de los resultados, fue a través de los 

resultados de R cuadrado (R2), es un coeficiente estadístico empleado en 

modelos de regresión para contrastar una hipótesis, que se usa en relación a un 

modelo econométrico, fijando la bondad de ajuste del modelo para reiterar el 

resultado y el coeficiente de variación aclarado por la ecuación formulada. 

 

La ecuación de regresión lineal fue: 

 

CE = ƒ (IPI) 

o 

 CE = β1 + β2IPI + μt  

Donde:  
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CE: Crecimiento Económico. 

IPI: Inversión Pública en Infraestructura. 

β1, β2: Parámetros a calcular. 

μt: Término de perturbación. 

 

El R2 es la variación de la variable inversión pública en infraestructura 

señalando la correlación con la variable crecimiento económico. 

Habitualmente, si el R cuadrado es mayor, el ajuste del modelo a sus datos es 

adecuado. El R2 fluctúa entre 0 y 100%. 

 

La medición de la ecuación lineal fue procesada con EViews, usado 

para ejecutar el análisis econométrico de datos. Nos permitió en todas las 

situaciones mencionadas efectuar la estimación del modelo, y también 

aprovechar en el pronóstico de nuevos estudios. 

 

3.8 Procedimiento 

Recopilados los datos de fuentes secundarias, se procedió al procesamiento y 

clasificación, que permitió exponer en tablas y figuras la evolución y 

comportamiento de las variables analizadas, en tal sentido se hizo uso de la 

estadística y la econometría, para favorecer el tratamiento y análisis de las 

correlaciones de las variables y determinar de forma cuantitativa, si la inversión 

pública en infraestructura impacta positivamente en el crecimiento económico 

en el departamento de Huánuco: periodo 2007 – 2020, fue imprescindible el 

uso de programas como Excel 2019 y  EViews 12. 
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3.9 Tabulación y Análisis de Datos 

Se buscó y recolectó datos de corte longitudinal de las bases de datos abiertos 

de las entidades públicas mencionadas.  

 

La técnica de recolección que se usó fue el análisis documental, 

logrando precisar la información respecto a los temas expresados en la tesis, 

para luego mediante la ficha de registro de datos ordenarlos y posteriormente 

procesarlos en el programa Excel y EViews.   

 

El análisis de datos conlleva verificar los datos recopilados y alcanzar 

conclusiones sobre la información, garantizando la ampliación de los 

conocimientos sobre la investigación presentada.  Con los datos recopilados se 

hizo el análisis econométrico para alcanzar las correlaciones de las variables 

inversión pública en infraestructura y crecimiento económico para comparar y 

verificar las teorías expuestas en la tesis.  

 

Recogida la data cuantitativa, el plan de tabulación garantizó los 

resultados de las variables, permitiendo presentar las relaciones de las mismas 

y poder contestar las hipótesis planteadas. 

 

Finalizado el análisis descriptivo y comparativo, se utilizó la econometría para 

analizar la causalidad de las variables que permitió determinar las relaciones y 

poder posteriormente presentar los resultados en tablas. 
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3.10 Consideraciones Éticas  

Los autores de las fuentes bibliográficas fueron respetados, así como, el sistema 

estándar APA que obliga la Universidad Nacional Hermilio Valdizán – 

Facultad de Economía para las citas y redacción.  

 

La modelación econométrica fue verdadera y no hubo manipulación de 

las variables, se presentó la data para su corroboración. 
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CAPITULO IV 

 

4. RESULTADOS 

4.1 Resultados 

Presentamos los resultados conseguidos con la estimación econométrica 

(elaboración de la tesis); con rigurosidad en la validación de las hipótesis 

formuladas (contrastación de hipótesis formuladas), para después discutir y/o 

comparar los resultados con los logrados en otras investigaciones (discusión de 

resultados). 

 

4.2 Resultados Encontrados  

Para la presentación de resultados se usó estadísticos, para analizar y concluir 

el resultado relativo a la hipótesis general; de que la inversión pública en 

infraestructura impacta positivamente en el crecimiento económico del 

departamento de Huánuco: periodo 2007 – 2020. 

 

4.2.1 Resultados de la Estimación del Modelo Econométrico  

Mediante la recogida de datos estadísticos y utilizando la serie histórica 

de las variables endógena y la exógena, con periodicidad anual durante 

trece años obteniendo 14 observaciones, durante los años 2007 – 2020. 

 

Hipótesis General  

La inversión pública en infraestructura impacta positivamente en 

el crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 

2007 – 2020. 
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Hipótesis estadísticas 

H0: La inversión pública en infraestructura no impacta positivamente 

en el crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 

2007 – 2020. 

H1: La inversión pública en infraestructura si impacta positivamente en 

el crecimiento económico del departamento de Huánuco: periodo 2007 

– 2020. 

 

Tabla 6: Estimación de la ecuación econométrica del crecimiento 

económico 

Dependent Variable: CE   

Method: Least Squares   

Date:26/12/22   Time: 10:34   

Sample: 2007 2020   

Included observations: 14   

     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     

C 4.672835 1.717684 1.423916 0.0014 

IPI 0.000934 2.49E-06 2.425671 0.0022 

     
     

R-squared 0.841281     Mean dependent var 4.439758 

Adjusted R-squared 0.823497     S.D. dependent var 1.821637 

S.E. of regression 3.443563     Akaike info criterion 4.631498 

Sum squared resid 5.362723     Schwarz criterion 4.361239 

Log likelihood 3.572874     Hannan-Quinn criter. 4.188367 

F-statistic 3.252638     Durbin-Watson stat 1.862621 

Prob(F-statistic) 0.000043    

     
     

Fuente: Datos de IPI y CE Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Siendo el modelo: 

CE=4.672835+0.000934IPI  

β1 = 4.672835 

β2 = 0.000934 

 



51 

 

 

 

El modelo ajustado es: 

CE=4.67+0.000934IPI  

 

Dónde:  

➢ β1, β2: coeficientes aproximados de la variable Inversión Pública 

en Infraestructura (IPI) e intercepto respectivamente. 

➢ 4.67 es el intercepto de la ecuación, un valor marginal para el 

coeficiente β1 de cantidad y tendencia positiva, indica el valor 

de la inversión pública en infraestructura, independiente de la 

intervención de la variable crecimiento económico. 

➢ La ecuación del modelo formulado se logró como resultado que 

el coeficiente del crecimiento económico respecto a la inversión 

pública en infraestructura es 0.000934, muestra que, si se 

incrementa en 100 millones la inversión pública en 

infraestructura, se incrementará en 0.000934% el crecimiento 

económico del departamento de Huánuco. La probabilidad de la 

inversión pública en infraestructura es 0.00 inferior al 0.05 se 

rechaza la hipótesis nula. 

 

Tabla 7: Análisis del signo del parámetro  

Parámetro Signo Teórico  Signo Estimado Contrastación 

IPI + + Correcto 
Fuente: Datos de IPI y CE Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Se puede concluir del análisis del signo de la tabla sobre la 

contrastación del mismo. 
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➢ De forma empírica y esperada el signo es positivo para la 

inversión pública en infraestructura. 

 

Tabla 8: Estadísticos de bondad de ajuste 

R-squared 0.841281     Mean dependent var 4.439758 

Adjusted R-squared 0.823497     S.D. dependent var 1.821637 

S.E. of regression 3.443563     Akaike info criterion 4.631498 

Sum squared resid 5.362723     Schwarz criterion 4.361239 

Log likelihood 3.572874     Hannan-Quinn criter. 4.188367 

F-statistic 3.252638     Durbin-Watson stat 1.862621 

Prob(F-statistic) 0.000043    

Fuente: Datos de IPI y CE Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Los indicadores a destacar de los estadísticos de bondad de 

ajuste, son el R cuadrado (R2) y el R cuadrado ajustado (R2 adjusted), 

muestran la validación o no del modelo econométrico de la tesis.  

➢ R cuadrado (R2) para Eviews, el estadístico (R2) debe ser mayor 

al 0.7 (o 70%), para que el modelo econométrico sea explicado 

de modo aceptable; el R cuadrado estimado es 0.841281 (o 

84%), muestra que la variable inversión pública en 

infraestructura explica el comportamiento del crecimiento 

económico del departamento de Huánuco.  

➢ El Durbin Watson stat es de 1.862621 < 2 indicando que existe 

correlación lineal positiva. 

 

Hipótesis Especifica 1 

La inversión pública en infraestructura impacta positivamente en 

la reducción de la pobreza del departamento de Huánuco. 

Hipótesis estadísticas   
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H0: La inversión pública en infraestructura no impacta positivamente 

en la reducción de la pobreza del departamento de Huánuco. 

H1: La inversión pública en infraestructura si impacta positivamente en 

la reducción de la pobreza del departamento de Huánuco. 

 

Para demostrar la hipótesis especifica 1 se recabo datos de la 

inversión pública en infraestructura y pobreza del periodo de análisis, 

el resultado en la siguiente tabla:   

 

Tabla 9: Estimación de la ecuación econométrica de la reducción de la 

pobreza   

Dependent Variable: RPOB    

Method: Least Squares   

Date:26/12/22   Time: 11:21   

Sample: 2007 2020   

Included observations: 14   

     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     

C 3.427397 1.724563 1.479361 0.0028 

IPI -0.012183 2.79E-02 1.372624 0.0039 

     
     

R-squared 0.874583     Mean dependent var 3.438836 

Adjusted R-squared 0.857389     S.D. dependent var 2.487537 

S.E. of regression 2.984768     Akaike info criterion 3.667498 

Sum squared resid 4.872527     Schwarz criterion 4.483686 

Log likelihood 3.774831     Hannan-Quinn criter. 4.763178 

F-statistic 4.364758     Durbin-Watson stat 1.891723 

Prob(F-statistic) 0.000029    

     
     

Fuente: Datos de IPI y RPOB Procesados enn EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Siendo el modelo: 
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RPOB=3.427397-0.012183IPI  

 

β1 = 3.427397 

β2 = -0.012183 

 

El modelo ajustado es: 

RPOB=3.42-0.012183IPI 

 

Dónde:  

➢ β1, β2: coeficientes aproximados de la variable Inversión Pública 

en Infraestructura (IPI) e intercepto respectivamente. 

➢ 3.42 es el intercepto de la ecuación, un valor marginal para el 

coeficiente β1 de cantidad y tendencia positiva, indica el valor 

de la inversión pública en infraestructura, independiente de la 

intervención de la variable reducción de la pobreza. 

➢ La ecuación del modelo formulado se logró como resultado que 

el coeficiente de la reducción de la pobreza respecto a la 

inversión pública en infraestructura es 0.012183, muestra que, 

si se incrementa en 100 millones la inversión pública en 

infraestructura, se reducirá en 0.012183% la pobreza del 

departamento de Huánuco. La probabilidad de la inversión 

pública en infraestructura es 0.00 inferior al 0.05 se rechaza la 

hipótesis nula. 
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Tabla 10: Análisis del signo del parámetro 

Parámetro Signo Teórico  Signo Estimado Contrastación 

IPI - - Correcto 
Fuente: Datos de IPI y RPOB Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Se puede concluir del análisis del signo de la tabla sobre la 

contrastación del mismo. 

➢ De forma empírica y esperada el signo es negativo para la 

inversión pública en infraestructura.  

 

Tabla 11: Estadísticos de bondad de ajuste 

R-squared 0.874583     Mean dependent var 3.438836 

Adjusted R-squared 0.857389     S.D. dependent var 2.487537 

S.E. of regression 2.984768     Akaike info criterion 3.667498 

Sum squared resid 4.872527     Schwarz criterion 4.483686 

Log likelihood 3.774831     Hannan-Quinn criter. 4.763178 

F-statistic 4.364758     Durbin-Watson stat 1.891723 

Prob(F-statistic) 0.000029    

Fuente: Datos de IPI y RPOB Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Los indicadores a destacar de los estadísticos de bondad de 

ajuste, son el R cuadrado (R2) y el R cuadrado ajustado (R2 adjusted), 

muestran la validación o no del modelo econométrico de la tesis.  

➢ R cuadrado (R2) para Eviews, el estadístico (R2) debe ser mayor 

al 0.7 (o 70%), para que el modelo econométrico sea explicado 

de modo aceptable; el R cuadrado estimado es 0.874583 (o 

87%), muestra que la variable inversión pública en 

infraestructura explica el comportamiento de la reducción de la 

pobreza del departamento de Huánuco.  
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➢ El Durbin Watson stat es de 1.891723 < 2 indicando que existe 

correlación lineal inversa. 

 

Hipótesis Especifica 2 

La inversión pública en infraestructura impacta positivamente 

en la mejora del ingreso promedio proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco. 

Hipótesis estadísticas   

H0: La inversión pública en infraestructura no impacta 

positivamente en la mejora del ingreso promedio proveniente del 

trabajo del departamento de Huánuco. 

H1: La inversión pública en infraestructura si impacta 

positivamente en la mejora del ingreso promedio proveniente del 

trabajo del departamento de Huánuco. 

 

Para demostrar la hipótesis especifica 2 se recabo datos de 

la inversión pública en infraestructura e ingreso promedio 

proveniente del trabajo del periodo de análisis, el resultado en la 

siguiente tabla: 
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Tabla 12: Estimación de la ecuación econométrica de la mejora del 

ingreso promedio proveniente del trabajo 

Dependent Variable:   MIPPT   

Method: Least Squares   

Date:26/12/22   Time: 12:23   

Sample: 2007 2020   

Included observations: 14   

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C 3.571467 1.648735 1.582748 0.0011 

IPI 0.009747 2.35E-07 1.339547 0.0022 

     
     R-squared 0.829672     Mean dependent var 3.527328 

Adjusted R-squared 0.802537     S.D. dependent var 2.646538 

S.E. of regression 2.542312     Akaike info criterion 3.239531 

Sum squared resid 4.651472     Schwarz criterion 4.768924 

Log likelihood 3.338548     Hannan-Quinn criter. 4.553493 

F-statistic 3.246329     Durbin-Watson stat 1.834563 

Prob(F-statistic) 0.000019    

     
     

Fuente: Datos de IPI y MIPPT Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Siendo el modelo: 

MIPPT = 3.571467+0.009747IPI 

 

β1 = 3.571467 

β2 = 0.009747 

 

El modelo ajustado es: 

MIPPT = 3.57+0.009747IPI 

 

Dónde:  

➢ β1, β2: coeficientes aproximados de la variable Inversión Pública 

en Infraestructura (IPI) e intercepto respectivamente. 
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➢ 3.57 es el intercepto de la ecuación, un valor marginal para el 

coeficiente β1 de cantidad y tendencia positiva, indica el valor 

de la inversión pública en infraestructura, independiente de la 

intervención de la variable mejora del ingreso promedio 

proveniente del trabajo. 

➢ La ecuación del modelo formulado se logró como resultado que 

el coeficiente de la mejora del ingreso promedio proveniente del 

trabajo respecto a la inversión pública en infraestructura es 

0.009747, muestra que, si se incrementa en 100 millones la 

inversión pública en infraestructura, se mejorará en 0.009747% 

el ingreso promedio proveniente del trabajo del departamento de 

Huánuco. La probabilidad de la inversión pública en 

infraestructura es 0.00 inferior al 0.05 se rechaza la hipótesis 

nula. 

 

Tabla 13; Análisis del signo del parámetro 

Parámetro Signo Teórico  Signo Estimado Contrastación 

IPI + + Correcto 

Fuente: Datos de IPI y MIPPT Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

 

Se puede concluir del análisis del signo de la tabla sobre la 

contrastación del mismo. 

➢ De forma empírica y esperada el signo es positivo para la 

inversión pública en infraestructura.  

 

 



59 

 

 

 

Tabla 14: Estadísticos de bondad de ajuste 

R-squared 0.829672     Mean dependent var 3.527328 

Adjusted R-squared 0.802537     S.D. dependent var 2.646538 

S.E. of regression 2.542312     Akaike info criterion 3.239531 

Sum squared resid 4.651472     Schwarz criterion 4.768924 

Log likelihood 3.338548     Hannan-Quinn criter. 4.553493 

F-statistic 3.246329     Durbin-Watson stat 1.834563 

Prob(F-statistic) 0.000019    

     
Fuente: Datos de IPI y MIPPT Procesados en EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

Los indicadores a destacar de los estadísticos de bondad de 

ajuste, son el R cuadrado (R2) y el R cuadrado ajustado (R2 adjusted), 

muestran la validación o no del modelo econométrico de la tesis.  

➢ R cuadrado (R2) para Eviews, el estadístico (R2) debe ser mayor 

al 0.7 (o 70%), para que el modelo econométrico sea explicado 

de modo aceptable; el R cuadrado estimado es 0.829672 (o 

82%), muestra que la variable inversión pública en 

infraestructura explica el comportamiento de la mejora del 

ingreso promedio proveniente del trabajo del departamento de 

Huánuco.  

➢ El Durbin Watson stat es de 1.834563 < 2 indicando que existe 

correlación lineal positiva. 

 

4.2.2 Contraste y Validación de Hipótesis 

Pruebas de Significancia Individual para los Coeficientes 

Estimados del Modelo.  

Prueba “T- Student” 

a) Para la Variable Crecimiento Económico 
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Para efectuar el test de significancia, se usó la Prueba “t-

Student”, se formuló la hipótesis de la variable exógena; 

Crecimiento Económico (CE) del estudio y ver si son 

significativos estadísticamente para explicar el comportamiento 

de la variable endógena, Inversión Pública en Infraestructura 

(IPI). 

 

Con el estadístico “t-Student” y la fórmula es: 

 

(𝛽̂1 − 𝛽𝑖)
𝜎̂𝛽𝑖

⁄  

Dónde: 𝜎̂𝛽𝑖 es la desviación estándar para cada βi. Para 

lo cual se tomó los valores de los coeficientes y el error estándar 

de la siguiente tabla. 

 

Tabla 15: Análisis individual de significancia de la hipótesis general 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     

C 4.672835 1.717684 1.423916 0.0014 

IPI 0.000934 2.49E-06 2.425671 0.0022 

Fuente: Resultado de la Estimación EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

b) Para la Variable Ingreso Promedio Mensual Proveniente del 

Trabajo  

Para efectuar el test de significancia, se usó la Prueba “t-

Student”, se formuló la hipótesis de la variable exógena, se 

formuló la hipótesis de la variable exógena; Reducción de la 

Pobreza (RPOB) del estudio y ver si son significativos 
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estadísticamente para explicar el comportamiento de la variable 

endógena, Inversión Pública en Infraestructura (IPI). 

 

Tabla 16: Análisis individual de significancia de la hipótesis especifica 

1 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     

C 3.427397 1.724563 1.479361 0.0028 

IPI -0.012183 2.79E-02 1.372624 0.0039 

Fuente: Resultado de la Estimación EViews 12 

Elaboración: Propia 

 

c) Para la Variable Mejora del Ingreso Promedio Proveniente 

del Trabajo 

Para efectuar el test de significancia, se usó la Prueba “t-

Student”, se formuló la hipótesis de la variable exógena; Mejora 

del Ingreso Promedio Proveniente del Trabajo (MIPPT) del 

estudio y ver si son significativos estadísticamente para explicar 

el comportamiento de la variable endógena, Inversión Pública en 

Infraestructura (IPI). 

 

Tabla 17: Análisis individual de significancia de la hipótesis especifica 

2 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     

C 3.571467 1.648735 1.582748 0.0011 

IPI 0.009747 2.35E-07 1.339547 0.0022 

Fuente: Resultado de la Estimación EViews 12 

Elaboración: Propia 
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CAPÍTULO V 

 

5. DISCUSIÓN  

5.1 Discusión de Resultados 

El resultado de la tesis indica que la inversión pública en infraestructura 

impacta positivamente en el crecimiento económico del departamento de 

Huánuco: periodo 2007 – 2020, el resultado del análisis econométrico en 

Eviews entre las variables  inversión pública en infraestructura y crecimiento 

económico, tienen una correlación positiva, la ecuación, la probabilidad es 0.00 

evidenciando que no existe problema de multicolinealidad, en tanto R cuadrado 

0.84 para explicar el impacto entre las variables, el estadístico de Durbin 

Watson es 1.862621 < 2 indica que existe una correlación positiva. 

 

 Los hallazgos están de acuerdo al estudio señalado en el marco teórico 

del estudio, a nivel internacional Núñez (2006) analizó la evolución de la 

inversión pública y la productividad total de los factores, el resultado de la 

investigación indica “que la inversión pública juega un papel significativo en 

el desempeño de la productividad total de los factores y, por tanto, del 

crecimiento” (p. 30). Además, Fu & Zhang (2011) analizaron la relación entre 

la discrepancia del crecimiento económico regional y la construcción de 

infraestructura, la conclusión del estudio indica que “la inversión en 

infraestructura es un requisito previo esencial para lograr un crecimiento 

económico sostenido. El nivel de desarrollo económico y la construcción de 

infraestructura se encuentran en estado de desequilibrio en las regiones oriente, 

centro y occidente del país. El análisis empírico interpreta que la diferencia de 

construcción de infraestructura entre las regiones de China da lugar a la 
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diferencia de crecimiento en la economía regional. A partir de los resultados 

de los datos de panel, el análisis empírico muestra que la fuerza laboral, la 

inversión en infraestructura y la inversión no relacionada con infraestructura 

han desempeñado un papel positivo en el crecimiento económico regional, en 

el que la elasticidad producto de la mano de obra es la mayor y la elasticidad 

producto de la inversión en infraestructura es menor, con la inversión en 

infraestructura está en el medio de ellos” (p.352). Guevara (2016) analizó la 

influencia que tiene la inversión pública sobre el crecimiento económico, el 

resultado indica que “la inversión pública se encuentra relacionada con el 

crecimiento económico de forma positiva, es decir a mayor inversión mayor 

crecimiento” (p. 86). 

 

A nivel nacional, Mayuri (2015) determinó cómo impacta la inversión 

en infraestructura pública sobre el crecimiento económico en nuestro país, la 

conclusión muestra que “la inversión en infraestructura pública impacta 

positivamente sobre el crecimiento económico de Perú” (p. 48). Zevallos 

(2019) determinó el efecto de la inversión pública en infraestructura económica 

en el crecimiento económico de las regiones, la conclusión muestra “que existe 

una relación positiva entre inversión pública en infraestructura económica y el 

crecimiento económico, está infraestructura ayuda a mejorar el acceso de 

productos a nuevos mercados, disminuyendo los costos de transporte y 

transacción, mejorando la conexión de las regiones y otros beneficios" (p.57). 

También Panduro (2021) determinó el efecto de la inversión pública y privada 

y stock de capital en el crecimiento económico, la conclusión del estudio señala 

que “la variable más importante para explicar el crecimiento económico de 
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Huánuco es la inversión pública. Esta variable resultó ser muy significativa 

para explicar el referido crecimiento económico regional, con un p-value 

menor al 1%. Se pude señalar también que ante un incremento en 1% de la 

inversión pública, el crecimiento regional se incrementó en 0.17%” (p. 14).  

 

La hipótesis especifica 1, la inversión pública en infraestructura 

impacta positivamente en la reducción de la pobreza del departamento de 

Huánuco, el resultado logrado está en consonancia con Rashid & Sadiq (2010) 

examinan la relación a largo como a corto plazo entre los déficits fiscales, que 

son el resultado de un gasto público elevado por encima del nivel de 

recaudación de impuestos, y la pobreza, el resultado de la investigación señalan 

“la pobreza disminuye a causa del incremento en el ahorro del gasto público e 

incremento de las remesas. Los gastos del gobierno impulsan la economía a 

largo plazo mediante el aumento de la demanda agregada. En este estudio se 

comprueba que existe relación entre la pobreza y el gasto público. El gasto 

público y la pobreza tienen una relación inversa. El gasto público está 

relacionado positivamente con crecimiento económico a largo plazo” (p. 35). 

Aparicio, Jaramillo & San Román (2011) analizaron el rol de la infraestructura 

en la reducción de la pobreza y bajo un enfoque de activo, el resultado del 

estudio indica que “la infraestructura funciona como activos físicos que 

permiten la generación de ingresos en el hogar y también la infraestructura 

también puede desempeñar roles distintos a los de un capital físico. El acceso 

a los distintos tipos de infraestructura puede contribuir a eliminar ciertas 

restricciones que tienen los hogares para generar ingresos a través de sus 

activos, puede incrementar la tasa a la cual se utilizan los activos, puede 
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mejorar el capital humano o permitir un ahorro en los costos que enfrentan los 

hogares” (p.41). 

 

La hipótesis especifica 2, la inversión pública en infraestructura 

impacta positivamente en la mejora del ingreso promedio proveniente del 

trabajo del departamento de Huánuco, el resultado está en consonancia con el 

trabajo a nivel internacional de Vélez (2018) explica el comportamiento de la 

inversión pública y su incidencia en la disminución de la pobreza, el resultado 

de investigación muestra que “la inversión pública ha contribuido a la 

disminución de la pobreza, en el año 2014 el coeficiente de Gini nacional fue 

de 0.49% y para el 2017 fue 0.46% con una disminución del 3%, el cual reflejo 

que la población tenía mayor igualdad de ingresos per cápita” (p. 41). 

 

El resultado alcanzado de modo empírico, muestra que la inversión 

pública en infraestructura ha impactado positivamente sobre el crecimiento 

económico, así como, a la reducción de la pobreza y en la mejora del ingreso 

promedio proveniente del trabajo del departamento de Huánuco, es necesario 

que la inversión pública en infraestructura (transporte, educación, saneamiento, 

agricultura, salud, entre otros) genere oportunidades para la población de la 

región y es decisivo para suscitar crecimiento económico; una tarea pendiente 

de las autoridades regionales y locales es que la ejecución de la inversión 

pública en infraestructura sea más eficiente para poder cerrar las brechas de 

infraestructura en menor tiempo.         
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CONCLUSIONES   

Conclusiones  

Las conclusiones de la tesis son: 

➢ La hipótesis general formulada, la inversión pública en infraestructura impacta 

positivamente en el crecimiento económico del departamento de Huánuco: 

periodo 2007 – 2020, la ecuación del modelo formulado se logró como resultado 

que el coeficiente del crecimiento económico respecto a la inversión pública en 

infraestructura es 0.000934, muestra que, si se incrementa en 100 millones la 

inversión pública en infraestructura, se incrementará en 0.000934% el 

crecimiento económico del departamento de Huánuco. 

➢ Respecto a la hipótesis especifica 1, la inversión pública en infraestructura 

impacta positivamente en la reducción de la pobreza del departamento de 

Huánuco, tuvo como resultado que el coeficiente de la reducción de la pobreza 

respecto a la inversión pública en infraestructura es 0.012183, muestra que, si se 

incrementa en 100 millones la inversión pública en infraestructura, se reducirá 

en 0.012183% la pobreza del departamento de Huánuco. 

➢ La hipótesis especifica 2, la inversión pública en infraestructura impacta 

positivamente en la mejora del ingreso promedio proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco, tuvo como resultado que el coeficiente de la mejora 

del ingreso promedio proveniente del trabajo respecto a la inversión pública en 

infraestructura es 0.009747, muestra que, si se incrementa en 100 millones la 

inversión pública en infraestructura, se mejorará en 0.009747% el ingreso 

promedio proveniente del trabajo del departamento de Huánuco. 

➢ Los resultados del presente trabajo de investigación, muestran que la inversión 

pública en infraestructura ha impactado positivamente en el crecimiento 
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económico, en la reducción de la pobreza y en la mejora del ingreso promedio 

proveniente del trabajo del departamento de Huánuco, sin embargo, es necesario 

incrementar la cantidad y la calidad de la inversión pública en infraestructura 

(transporte, educación, saneamiento, agricultura, salud, entre otros) con la 

finalidad de generar mayores oportunidades para la población, contribuir a la 

reducción de la pobreza, mejorar los ingresos provenientes del trabajo e 

incrementar el crecimiento económico del departamento de Huánuco. También 

es necesario que las autoridades regionales y locales busquen la manera de 

realizar una ejecución de la inversión pública en infraestructura más eficiente 

con la finalidad de cerrar las brechas de infraestructura en menor tiempo. 
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Sugerencias 

➢ Es necesario que el gobierno regional y los gobiernos locales busquen la 

eficiencia en la inversión pública en infraestructura y que garanticen un mayor 

acceso a infraestructura productiva y social para los pobladores de la región.  

➢ Es indispensable ampliar la cobertura de infraestructura en la búsqueda de cerrar 

las brechas de infraestructura de servicios públicos, debido a que en nuestro 

departamento existen muchos pueblos alejados que acceden a una cantidad 

mínima de servicios públicos. 

➢ Dejamos la opción de estudios relativo al análisis de la eficacia de la inversión 

pública en el departamento de Huánuco. 
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ANEXOS 

Anexo 1 

Matriz de Consistencia 

PROBLEMA OBJETIVOS HIPÓTESIS VARIABLES,  DIMENSIONES METODOLOGÍA  

General 

¿Cómo impacta la 

inversión pública en 

infraestructura sobre 

el crecimiento 

económico del 

departamento de 

Huánuco: periodo 

2007 – 2020? 

 

General 
Determinar el impacto de la 

inversión pública en 

infraestructura en el 

crecimiento económico del 

departamento de Huánuco: 

periodo 2007 – 2020. 

 

“La inversión 

pública en 

infraestructura 

impacta 

positivamente en el 

crecimiento 

económico del 

departamento de 

Huánuco: periodo 

2007 – 2020”. 

 

 

Independiente  

Inversión Pública 

Infraestructura. 

 

 

Dimensión  

Gasto de capital.   

 

Indicadores 

Inversión Pública en 

Infraestructura del 

Gobierno Regional 

de Huánuco. 

Inversión Pública en 

Infraestructura de los 

Gobiernos Locales. 

 

Tipo de Investigación 

Descriptivo y explicativo. 

 

Nivel de Investigación 

Correlacional 

 

Diseño 

El diseño es no experimental, el propósito 

esencial es describir las variables 

formuladas y analizar su relación entre 2007 

– 2020. El estudio es longitudinal la 

observación se efectuará entre 2007 – 2020, 

así mismo se busca determinar la relación 

entre la variable explicativa (inversión 

pública en infraestructura) y la variable 

explicada (crecimiento económico).  

 

El Modelo 

CE = ƒ (IPI)  

CE = β1 + β2 IPI + μt  

Donde:  

IPI: Inversión Pública en Infraestructura. 

CE: Crecimiento Económico. 

β1, β2: Parámetros a estimar. 

μt: Término de perturbación u otras 

variables. 

 

Población y Muestra 

El diseño de investigación es no 

experimental se tomará a toda la población, 

evaluando las series de tiempo de las 

variables en el periodo 2007 – 2020 (14 

años), la fuente de datos será el Ministerio 

Específicos  

¿Cuál es el impacto de 

la inversión pública en 

infraestructura en la 

reducción de la 

pobreza del 

departamento de 

Huánuco? 

¿Cuál es el impacto de 

la inversión pública en 

infraestructura en la 

mejora del ingreso 

promedio proveniente 

del trabajo del 

departamento de 

Huánuco?  

 

 

 

 

Específicos  
Determinar el impacto de la 

inversión pública en 

infraestructura en la 

reducción de la pobreza del 

departamento de Huánuco. 

 
Determinar el impacto de la 

inversión pública en 

infraestructura en la mejora 

del ingreso promedio 

proveniente del trabajo del 

departamento de Huánuco. 

 

Específicos  
La inversión 

pública en 

infraestructura 

impacta 

positivamente en la 

reducción de la 

pobreza del 

departamento de 

Huánuco. 

 
La inversión 

pública en 

infraestructura 

impacta 

positivamente en la 

mejora del ingreso 

promedio 

proveniente del 

trabajo del 

departamento de 

Huánuco. 

 

 

Dependiente  

Crecimiento 

Económico. 

 

 

Dimensión 

Aumento de capital 

físico.  

 

Indicador 

Tasa de Crecimiento 

Económico del 

departamento de 

Huánuco. 

Tasa de pobreza total 

y extrema del 

departamento de 

Huánuco. 

Ingreso promedio 

proveniente del 

trabajo del 

departamento de 

Huánuco. 
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 de Economía y Finanzas e Instituto 

Nacional de Estadística e Informática. 

La tesis no conlleva una muestra, dado que 

se analizará el periodo de estudio, por ende, 

se usará una población – muestra. 

 

Métodos, Técnicas e Instrumentos de 

Investigación 

El método de la investigación es hipotético 

deductivo. La técnica será el análisis 

documental y el instrumento la ficha de 

registro de datos. 

 

Procesamiento y Presentación de la 

Información 

Recopilación de la información. 

Clasificación de la información. 

Cálculo de la relación de las variables a 

través de los estadígrafos econométricos. 

En tablas. 

Análisis e interpretación de resultados. 

Elaboración: Propia 
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Anexo 2 

Instrumento  

Ficha Sistemática Documental usada en la Investigación 

Parámetros Documentales 

Nombre del autor (es)   

Registro general  

 

Tema 

Inversión Pública en 

Infraestructura 

 

Crecimiento Económico   

Observación 

Parámetros Hemerográficos  

Título de la publicación  

Año de publicación  

Número de publicación  

Lugar de publicación  

Fecha  

 

Tema 

Inversión Pública en 

Infraestructura 

 

Crecimiento Económico   

Observación 

Elaboración: Propia 
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Anexo 3 

Validación del Instrumento por Jueces 

 

El procesamiento de datos secundarios, permitió la comprobación de la hipótesis 

formulada de la tesis “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA Y SU 

IMPACTO EN EL CRECIMIENTO ECONÓMICO DEL DEPARTAMENTO 

DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 – 2020” se usó el r para medir la variabilidad de 

las variables formuladas.  

 

RESULTADOS 

La estimación del coeficiente de determinación (R2) indica el porcentaje de la 

variabilidad de los datos que se explica por la asociación entre las dos variables, 

(Inversión Pública en Infraestructura y Crecimiento Económico), siendo este: R2 

=0.841281. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



79 

 

 

 

 

Anexo 4 

Otros 

Datos para la Correlación de la Hipótesis General  

Años 

Tasa de 

Crecimiento 

Económico 

Departamental 

Inversión Pública 

en 

Infraestructura 

Gobierno 

Regional 

Variación 

Porcentual Anual 

Inversión Pública 

en 

Infraestructura 

Gobiernos 

Locales 

Variación 

Porcentual Anual 

2007 2.4% 72,520,616 4.2% 56,716,557 7.5% 

2008 8.2% 81,215,223 10.7% 186,160,921 69.5% 

2009 1.0% 89,192,348 8.9% 286,952,812 35.1% 

2010 6.8% 222,926,770 60.0% 253,455,457 -13.2% 

2011 5.8% 245,492,952 9.2% 387,001,254 34.5% 

2012 10.7% 355,858,563 31.0% 603,632,812 35.9% 

2013 6.0% 261,337,536 -36.2% 646,360,201 6.6% 

2014 3.4% 223,565,241 -16.9% 579,034,365 -11.6% 

2015 6.6% 236,146,611 5.3% 595,647,674 2.8% 

2016 4.5% 222,468,813 -6.1% 713,216,340 16.5% 

2017 9.1% 307,017,914 27.5% 936,234,654 23.8% 

2018 3.0% 385,151,686 20.3% 833,950,361 0.0% 

2019 1.1% 334,951,751 -15.0% 603,908,898 -38.1% 

2020 -10.9% 294,876,038 -13.6% 604,030,462 0.0% 

Elaboración: Propia 
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Datos para la Correlación de la Hipótesis Especifica 1  

Años 
Pobreza Total 

Huánuco 

Inversión Pública 

en 

Infraestructura 

Gobierno 

Regional 

Variación 

Porcentual Anual 

Inversión Pública 

en 

Infraestructura 

Gobiernos 

Locales 

Variación 

Porcentual Anual 

2007 42.4% 72,520,616 4.2% 56,716,557 7.5% 

2008 37.3% 81,215,223 10.7% 186,160,921 69.5% 

2009 33.5% 89,192,348 8.9% 286,952,812 35.1% 

2010 30.8% 222,926,770 60.0% 253,455,457 -13.2% 

2011 27.8% 245,492,952 9.2% 387,001,254 34.5% 

2012 25.8% 355,858,563 31.0% 603,632,812 35.9% 

2013 23.9% 261,337,536 -36.2% 646,360,201 6.6% 

2014 33.9% 223,565,241 -16.9% 579,034,365 -11.6% 

2015 32.8% 236,146,611 5.3% 595,647,674 2.8% 

2016 32.4% 222,468,813 -6.1% 713,216,340 16.5% 

2017 32.5% 307,017,914 27.5% 936,234,654 23.8% 

2018 31.4% 385,151,686 20.3% 833,950,361 0.0% 

2019 30.6% 334,951,751 -15.0% 603,908,898 -38.1% 

2020 38.7% 294,876,038 -13.6% 604,030,462 0.02% 

Elaboración: Propia 
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Datos para la Correlación de la Hipótesis Especifica 2  

Años 

Ingreso 

Promedio 

Proveniente 

del Trabajo 

Departamental 

Variación 

Porcentual 

Anual 

Inversión 

Pública en 

Infraestructura 

Gobierno 

Regional 

Variación 

Porcentual 

Anual 

Inversión 

Pública en 

Infraestructura 

Gobiernos 

Locales 

Variación 

Porcentual 

Anual 

2007 461.1 16.3% 72,520,616 4.2% 56,716,557 7.5% 

2008 531.6 13.3% 81,215,223 10.7% 186,160,921 69.5% 

2009 572.8 7.2% 89,192,348 8.9% 286,952,812 35.1% 

2010 623.0 8.1% 222,926,770 60.0% 253,455,457 -13.2% 

2011 720.2 13.5% 245,492,952 9.2% 387,001,254 34.5% 

2012 848.4 15.1% 355,858,563 31.0% 603,632,812 35.9% 

2013 898.4 5.6% 261,337,536 -36.2% 646,360,201 6.6% 

2014 877.8 -2.3% 223,565,241 -16.9% 579,034,365 -11.6% 

2015 923.5 4.9% 236,146,611 5.3% 595,647,674 2.8% 

2016 901.5 -2.4% 222,468,813 -6.1% 713,216,340 16.5% 

2017 933.1 3.4% 307,017,914 27.5% 936,234,654 23.8% 

2018 974.2 4.2% 385,151,686 20.3% 833,950,361 0.0% 

2019 1,007.1 3.3% 334,951,751 -15.0% 603,908,898 -38.1% 

2020 892.4 -12.9% 294,876,038 -13.6% 604,030,462 0.02% 

Elaboración: Propia 
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LICENCIADA CON RESOLUCIÓN DE CONSEJO DIRECTIVO Nº 099-2019-SUNEDU/CD 

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

AV. Universitaria N° 601- 607 Cayhuayna - Pabellón Nuevo 2° Piso – Teléfono N°516849 

 
RESOLUCIÓN Nº 221-2022-UNHEVAL-FE-D 

               Cayhuayna, 13 de junio de 2022 
 
VISTO: 

Los documentos que se acompañan en seis (06) folios; 
 

CONSIDERANDO: 
Que, con Resolución N° 077-2020-UNHEVAL-CEU, de fecha 11.DIC.2020, se resuelve proclamar y 

acreditar a partir del 14.DIC.2020 hasta el 13.DIC.2024, a los Decanos de las 13 facultades de la UNHEVAL, 
siendo el Dr. Isidro Teodolfo ENCISO GUTIERREZ, Decano de la Facultad de Economía; 

 
 Que, en el Reglamento General de Grados y Títulos 2022 de la Universidad Nacional Hermilio Valdizán 
de Huánuco, en el TÍTULO III TESIS, Art. 35º señala: “El interesado que va a obtener el título profesional o el 
profesional que va a obtener el título de segunda especialidad profesional, por la modalidad de tesis, debe 
solicitar al Decano de la Facultad, mediante solicitud, en el último año de estudios, la designación de un Asesor 
de Tesis adjuntando un (1) ejemplar de Proyecto de tesis cuantitativa, cualitativa o mixto, aprobado en el 
desarrollo de la asignatura de tesis o similar, con visto bueno del docente. Previamente deberá contar con la 
Constancia de Exclusividad de Tema que será expedida y remitido por la Unidad de investigación de la 
Facultad”; 
 
 Que, mediante solicitud, de fecha 23.MAY.2022, presentado por la Bachiller Jack Jelstin SANTIAGO 
GOMEZ de la Escuela Profesional de Economía, solicitan Constancia de Exclusividad de tema para el proyecto 
de tesis: “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA Y SU IMPACTO EN EL CRECIMIENTO 
ECONÓMICO EN EL DEPARTAMENTO DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 2020”; 

 
Que, mediante Constancia Nº 018-2022-UNHEVAL-FE/UI de fecha 10.JUN.2022, la Dra. Janeth L. 

TELLO CORNEJO, Directora de la Unidad de Investigación de la facultad de Economía, emite la Constancia de 
Exclusividad de Tema; 

 
 Estando a las atribuciones otorgadas al Decano por la Ley Universitaria Nº 30220 y el Estatuto 
Reformado de la UNHEVAL;  

 
SE RESUELVE: 
 
1° APROBAR la Exclusividad del título del proyecto de tesis titulado: “INVERSIÓN PÚBLICA EN 

INFRAESTRUCTURA Y SU IMPACTO EN EL CRECIMIENTO ECONÓMICO EN EL 
DEPARTAMENTO DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 2020”, presentado por el Bachiller Jack Jelstin 
SANTIAGO GOMEZ, quedando registrado en la Unidad de Investigación de la Facultad de Economía; 
por lo expuesto en los considerandos de la presente Resolución. 

 
2° NOMBRAR al docente Dr. Enrique CASTRO Y CÉSPEDES, como Asesor del Bachiller Jack Jelstin 

SANTIAGO GOMEZ. 
 
3º DAR A CONOCER la presente Resolución al asesor y a los interesados. 

 
Regístrese, comuníquese y archívese. 

 
 
 
 
 
 

Distribución: 
Asesor/Interesados (01) /Archivo 
dov/Sec. 
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Av. Universitaria N° 601-607 Cayhuayna, Pabellón Nuevo 2° Piso - Teléfono 51-6849   

 

 
CONSTANCIA N° 018-2022-UNHEVAL-FE/UI 

 
 

CONSTANCIA DE EXCLUSIVIDAD PARA TITULO DE TESIS 
 

 
LA DIRECCIÓN DE LA UNIDAD DE INVESTIGACIÓN: 
 
 

Hace constar que el título de la tesis: “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA 

Y SU IMPACTO EN EL CRECIMIENTO ECONÓMICO EN EL DEPARTAMENTO DE 

HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 2020”, presentado por el Bachiller: Jack Jelstin 

SANTIAGO GOMEZ, en cumplimiento al Art. 35° del Reglamento General de Grados y 

Títulos 2022 de la Universidad Nacional Hermilio Valdizán, aprobado con Resolución 

Consejo Universitario N° 0734-2022-UNHEVAL. 

 

Asesor de tesis: Dr. Enrique CASTRO Y CÉSPEDES 

 

Tiene la EXCLUSIVIDAD DEL TÍTULO, por lo que, se emite la constancia para los fines 

correspondientes. 

 

 
Cayhuayna, 10 de junio de 2022 

 
 
 
 
 
 
 

DRA. JANETH L. TELLO CORNEJO 
DIRECTORA DE LA UNIDAD  

DE INVESTIGACIÓN  
FACULTAD ECONOMÍA 
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RESOLUCIÓN Nº 017-2023-UNHEVAL-FE-D 

Cayhuayna, 24 de febrero de 2023 
 

VISTO: 
 Los documentos que se presentan en cuatro (04) folios; 
 
 CONSIDERANDO: 

Que, con Resolución N° 077-2020-UNHEVAL-CEU, de fecha 11.DIC.2020, se resuelve proclamar y acreditar a 
partir del 14.DIC.2020 hasta el 13.DIC.2024, a los Decanos de las 13 facultades de la UNHEVAL, siendo el Dr. Isidro 
Teodolfo ENCISO GUTIERREZ, Decano de la Facultad de Economía; 

Que, con Resolución N° 221-2022-UNHEVAL-FE-D, de fecha 13.JUN.2022, se Aprueba la Exclusividad del título 
del proyecto de tesis titulado: “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA Y SU IMPACTO EN EL CRECIMIENTO 
ECONÓMICO EN EL DEPARTAMENTO DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 2020”, y se nombra como Asesor al docente 
Dr. Enrique CASTRO Y CÉSPEDES, presentado por el Bachiller en Economía Jack Jelstin SANTIAGO GOMEZ;  

Que, con Resolución N° 456-2022-UNHEVAL-FE-D, de fecha 21.DIC.2022, se Aprueba el Proyecto de tesis 
titulado: “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA Y SU IMPACTO EN EL CRECIMIENTO ECONÓMICO EN EL 
DEPARTAMENTO DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 2020”, presentado por el Bachiller en Economía Jack Jelstin 
SANTIAGO GOMEZ;  

Que, con solicitud de fecha 06.ENE.2023 presentado por el Bachiller en Economía Jack Jelstin SANTIAGO 
GOMEZ solicita la incorporación de dos integrantes a los Bachilleres: Jehidy Alondra QUIROZ LOARTE y Wickert Jairo 
LLAMPASI QUISPE, para lo cual presenta copias simples de sus Bachilleres; a fin de que formen parte de su tesis 
titulada: “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA Y SU IMPACTO EN EL CRECIMIENTO ECONÓMICO EN EL 
DEPARTAMENTO DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 2020”; 

Estando a las atribuciones conferidas al Decano por Ley Universitaria Nº 30220 y el Reglamento de la UNHEVAL; 
 

SE RESUELVE: 
 
 1°    INCORPORAR a los Bachilleres en Economía: Jehidy Alondra QUIROZ LOARTE y Wickert Jairo LLAMPASI 

QUISPE como integrantes de la tesis titulada: “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA Y SU 
IMPACTO EN EL CRECIMIENTO ECONÓMICO EN EL DEPARTAMENTO DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 
2020”; integrado por el bachiller Jack Jelstin SANTIAGO GOMEZ; por lo expuesto en los considerandos de la 
presente resolución. 

2° RATIFICAR la Resolución N° 376-2022-UNHEVAL-FE-D, de fecha 21.OCT.2022, que aprueba el Proyecto de 
Tesis titulado “INVERSIÓN PÚBLICA EN INFRAESTRUCTURA Y SU IMPACTO EN EL CRECIMIENTO 
ECONÓMICO EN EL DEPARTAMENTO DE HUÁNUCO: PERIODO 2007 - 2020”; integrado por los bachilleres 
Jack Jelstin SANTIAGO GOMEZ, Jehidy Alondra QUIROZ LOARTE y Wickert Jairo LLAMPASI QUISPE. 

 2° DISPONER para que los Bachilleres en Economía Jack Jelstin SANTIAGO GOMEZ, Jehidy Alondra QUIROZ 
LOARTE y Wickert Jairo LLAMPASI QUISPE, conforme el Art. 38º: “Emitida la resolución de aprobación del 
Proyecto de Tesis por el Decano, el estudiante o exestudiantes procederán a desarrollar su Proyecto de Tesis. Si 
no lo desarrollara en un plazo de un año, debe presentar un nuevo Proyecto de Tesis. 

3º DAR A CONOCER la presente Resolución a los interesados. 

Regístrese, comuníquese y archívese. 
 
 
 
 
 
 
Distribución: 
Interesados (03) /Archivo. 
dov/Sec. 
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